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KARAR
Davaci K.H.
Sanik Abuzer Karakaya
OLAY Diyarbakir Sikiyonetim Komutanligr Askeri Savciligi™nm

11-4-1986 gun, 1916-99 sayil1 iddianamesi ile; saniklardan Abuzer Karakaya im 1980
yilinda PKK orgutd ile iliskiye gectigi,bir PKK &6rgitu mensubunun kuryesi olarak
2-3 ay gorev yaptigr ve orgut militanlarina kilavuzluk yaptigr,ileri sirulerek TCK.
nun 168/2.,173/3»ve 1402 Sayitli Kanun"un 17»maddeleri uyarinca tecziyesi istemiyle
hakkinda kamu davasi acilmistir.

Diyarbakir Sikiyénetim 1 No"lu Askeri Mahkemesi:18-1-1988 ginlnde,Esas-
1986/236, Karar-1988/7 sayi ile; saniklardan kiminin mahkOmiyetine,kiminin beraati-
ne ve ezcimle sanik Abuzer Karakaya hakkinda,bu sanigin PKK orguti ile ilgili olarak
Adana Sikiyonetim 1 No"lu Askeri Mahkemesi™nin 19-4-1984 gin,Esas-1982/287,Karar-
1984/94 sayili1 karariyla yargilanip beraatine karar verildigi,bu defa Malatya Devlet
Guvenlik Mahkemesi®nde de hakkinda,14-10-1986 giin,1986/48 sayili iddianameyle bir da*
va daha acildigi,bu itibarla hem Malatya Devlet Givenlik Mahkemesi fide hem de Diyar-
bakir Sikiyonetim 1 No 1u Askeri Mahkemesi®nde acilan ayni oOrgutle ilgili iki davami
birlestirilerek gorilmesi gerektigi,Diyarbaftir®da Sa.kiyonetimiilcl9-7-19®7-5tarihin-
de kalkmis oldugu,bu nedenle Diyarbakir Sikiydonetim Mahkemesi*ne yeni bir dava acgi-
lamiyacagindan,Malatya Devlet Glvenlik Mahkemesi®ndeki davanin kendi mahkemesinde
birlestirilmesi mimkin olamiyacagir ve davanin Malatya Devlet Givenlik Mahkemesi®nde
birlestirilerek gorilmesi gerektigi ve Malatya Devlet Givenlik Mahkemesi®nin 18-12-
1987 ginli,1986/7109 esas sayili yazisiyla,elindeki dava karar safhasinda oldugundan
birlestirilmenin uygun goérulmedigi bildirildigi,bu durumda c¢ikacak uyusmazligin ¢o-
zuminun Uyusmazlik Mahkemesi®ne ait oldugu ve sanida ait iki davanin birlestirilme
konusu hakkinda karar verilmek lzere,santk hakkmdaki dosyanin tefrik edilerek Uyus-
mazlik Mahkemesi®ne gonderilmesine karar vermistir.

Dosya Diyarbakir 7«Kolordu Komutanligr Sikiydnetim Askeri Savciligi™nin
1-2-1988 giin,1986/849 esas sayili yazisiyla Uyusmazlik Mahkememiz®e gonderilmistir.

INCELEME VE (EREKCE : Tirk Ulusu adina Yargi yetkisini kullanan Uyusmaz-
Ik Mahkemesi Ceza Bolumu; Adnan Kikner®in Baskanligi®nda,Mebrure Goézdemir,Casim Yil-
maz, Uzel Kizilkilig,Ersin Eserol,Nursafa Pandar ve Dr.Onder Ayhan in katilmalari ile
yaptidr,7-3-1988 giinli toplantida, gecici raportdr Hakim ismet Kéker ¥n raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya,Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan-
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Yardimci Bekir Mavioglu ile Askeri Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yar-

dimcr itaik Yildiz"m (Basvurunun reddi gerektigi)yolundaki sozli acgiklamalari
dinlendikten sonra geregi gorusilip disuntldi:

2247 Sayili Uyusmazlik Mahkemesi Tin Kurulus ve isleyisi hakkm-
daki kanunun 27.maddesine gore»Uyusmazlik Mahkemesi kendisine gelen dosyalari
once sekil acisindan inceleyip,yontemine uymayan istemleri reddetmek durumun-
da oldugundan,istemin oncelikle yontemine uygunlugunun incelenmesi gerekir.

Yukarida olay yerinde acitklandi1gr lGzere,Diyarbakir Sikiydnetim
1 No"lu Askeri Mahkemesi ayni sanik hakkinda PKK &rgiti ile ilgili olarak
stkiyonetim askeri savciliginca kendi mahkemesine aciImis olan kamu davasin-
dan baska,Malatya Devlet Glvenlik savcitiginca da,Malatya Devlet Guvenlik *
Mahkemesi Te acilmis ve derdest bir kamu davasi bulundugunu ve her iki dava-
nin Malatya Devlet Gilvenlik Mahkemesi Tde birlestirilmesi icin Uyusmazlik
Mahkemesi hce bu hususta bir karar verilmesini istemektedir.

2247 Sayil1 kanunun 14.maddesine gore,olumsuz bir gdérev uyusmaz-
ligindan s6z edebilmek 1ic¢in ayri yargi duzeni iginde yer alan askerive adli
ceza yargilama mercilerinden,ayni Kisi hakkinda ayni konu ve sebebe iliskin
olarak acilan bir davada,her iki yargir mercinin de kendilerini gorevsiz g0-
rerek gorevsizlik karari vermeleri ve bu kararlarin kesinlesmis olmasi gerek-
lidir.

Olayimizda ayri ayri acilmis iki kamu davasi bulunmakta ise de,
ne adli ne de askeri y*irgl mercilerince verilmis ve kesinlesmis bir goérevsiz-
lik karari1 mevcut degildir.Bu durumda 2247 sayitlr kanunun 14.maddesinde be-
lirlenen olumsuz bir go6rev uyusmazligindan s6z etmeye imkan yoktur#

Ote yandan 2247 Sayili1 Kanunun 19.maddesi de;adli,idari ve as-
keri yar™1 mercilerinin,riuyyet ettigi davadan elini c¢ekmeden,yani bir go0rev-
sizlik karari vermeden,gdrev hususunda bir karar verilmesini temin etmek Uze-
re,Uyusmazlik Mahkemesi®ne basvurabilmesine olanak saglayan bir yontemi di-
zenlemektedir*

Ancak bu dizenin isleyebilmesi icin de yasaya gore bazi kosul-
larin varligr gereklidir.

Bir mahkemenin bu madde hikmine gére,gérev konusunda bir karar
vermek Uzere Uyusmazlik Mahkemesi®ne basvurabilmesi icin,ortada,adli,idari
ve askeri yargl mercilerinden birisi tarafindan verilmis ve kesinlesmis bir
gorevsizlik kararinin bulunmasi ve dosya bu nedenle kendisine gelen diger
yargl mercininde davanin goérulmesinin,davay1l kendisine yollayan yargr mer-
cinin goOrevine girdigi kanisina varmasi gereklidir*

Oysa ortada, yargi mercilerinden birisi tarafindan verilmis
bir gorevsizlik karari mevcut degildir.
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Bu durumda,2247 sayili1 kanunun 19.maddesine uyularak yapilan
bir basvurudan da aiuzetmek mimkin degildir*

Bu nedenlerle yoéntemine uygun olmayan istemin 2247 sayili
kanunun 27.maddesi uyarinca reddine karar verilmesi gerekir.

SONUGC : Yontemine uymayan istemin 2247 sayili kanunun 27.
maddesine gbre reddine,Mebrure Go6zdemir®"in karsi oyu ve oycokluguyla,

G/T.
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KARSI oy YAZISI

Dosya igeriginden,

Sanik Abuzer Karakaya hakkinda,PKK orgitu ile ilgili olarak Di-
yarbakir Sikiyonetim 1 Nolu Askeri Mahkemesi 1ile Malatya Devlet Glvenlik Mahkemesi-
ne acitImis bulunan iki davanin Malatya Devlet Glvenlik Mahkemesinde birlestirilme-
sine dair Diyarbakir Sikiyonetim 1 Nolu Askeri Mahkemesi isteginin Malatya Devlet
Guvenlik Mahkemesi®nce uygun gorulmemesi ve bu yondeki uyusmazligin Uyusmazlik
Mahkemesi*nce cozimlenmesi gerektiginin bildirilmesi lzerine,davalarm Malatya
Devlet Guvenlik Mahkemesi®nde birlestirilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesi®nce bir
karar verilmesi istegi ile dosyanin Diyarbakir 7«Kolordu Komutanligr Sikiyoénetim
Savci 1§ tarafindan Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi anlasilImaktadir#

Usul hikimlerine gore,muhtelif mahkemelerde bakilmakta olan davar-
larin fiili ve sahsi irtibat nedeni ile birlestirilmesinde uyusulmadidir takdirde
birlestirmeye mahal olup olmadigr, varsa hangi mahkemede birlestirilecegine misterek
YOksek Gorevli Mahkeme karar verecektir#

Davalarin birlestirilmesiyle ilgili islem ve kararlar goreve ilis-
kin bulunmaktadir* *

Inceleme konusu,Diyarbakir Stkiydnetim 1 Nolu Askeri Mahkemesi
ile Malatya Devlet Givenlik Mahkemesi®ne acilmis davalarin birlestirilmesi hususun-
daki uyusmazligin ¢ozimiu uyusmazlik mahkemesince karara baglanmasi gerekir kanisin-
day i1m#

Su hale gore,dosyalarin birlestirilmesi konulu uyusmazligin ¢ozi-

miu yoniunden esas.in incelenmesi gerektigi disincesi ile cogunluk goérisine karsiyim#

g/t



