Hukuk Boliimii 1993/4E. , 1993/4 K.

e 1111 SAYILI ASKERLIK KANUNUNUN DEGISIK 10. MADDESINE GORE, IHTIYAG FAZLASI OLUP, KAMU KURUM VE
KURULUSLARINDA GOREVLENDIRILEN YUKUMLULERIN, ASKERI HIZMETE ILISKIN OLMAY AN EYLEMLERINDEN DOLAY]I,
iLCE MILLI EGITIM MUDURLUGUNCE VERILEN DISIPLIN CEZASININ KALDIRILMASI ISTEMIYLE AGILAN DAVA

"ictihat Metni"

Davaci : Riza Ozbek
Davali : Milli Egitim Bakanhgi
OLAY : Davaci, 31.3.1991 tarihinde yedek subay &gretmen olarak Hanak Lisesine atanmistir. Hanak Ilge Milli

Egitim Mudurigunin davaciya teblig edilen 3.3.1992 giin ve 410/6 sayil yazisinda: davacinin, 19.2.1992 glin ve 410/4 sayil
savunma istemi yazisini tebellig etmediginden, 657 sayili Devlet Memurlarn Kanununun 130. maddesine ve 7201 sayill Tebligat
Kanunu htikiimlerine gore hakkinda yapilan sorusturma sonucunu kabullenmis oldugu, bu sorusturma sonunda okulda sorumsuz
ve yakisiksiz hal ve hareketlerde bulundugu, verilen goérevleri yerine getirmedigi, bu nedenle gorevi ihmal ettiginin anlasildigi
gerekgesiyle 1702 sayil ilk ve Orta Tedrisat Muallimlerinin Terfi ve Tecziyeleri Hakkinda Kanunun 22/3. maddesi geredince (¢
glunlik ayliktan kesme cezasiyla cezalandinldigi belirtilmistir.

Davacl, bu cezanin kanuni dayanaktan yoksun oldugunu 6ne siirerek islemin iptal edilmesi istemiyle Erzurum idare
Mahkemesine dava agmistir.

ERZURUM IDARE MAHKEMESI, 13.5.1992 giin ve 243-282 saylyla: davacinin 1602 sayili Askeri Yiiksek idare Mahkemesi
Kanununun 20. maddesine gore asker kisi sayildidi, bu sifati tasirken aldigi disiplin cezasinin iptalini istediginin anlasildigi, bu
nedenle davanin Askeri Yiksek idare Mahkemesinde ¢ézimlenmesinin gerektigi gerekcesiyle gorevsizlik karan vermis temyiz
edilmeyen karar kesinlesmistir.

Bunun Uzerine davaci 7.6.1992 tarihinde ayni istekle Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde dava acmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMEST 2. DAIRESI; 30.9.1992 giin ve 416-606 saylyla: Anayasa’nin 157. ve 1602
sayill Kanunun 20. maddesi uyarinca bir davaya Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde bakilabilmesi icin idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi ve davanin askeri hizmete iliskin bulunmasi sartlannin birlikte gerceklesmesi gerektigini belirterek, askeri hizmete
iliskin bulunmayan davanin idare mahkemesinin gérevine girdigi gerekcesiyle gérevsizlik karan vermis, dosya Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesi Bagkanliginin 13.1.1993 giin ve 1992/1088 sayili yazilar ekinde Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

Boylece, idari ve askeri yargi yerleri arasinda 2247 sayili Kanunun 14. maddesinde 6ngérildigl bigimde olumsuz gérev
uyusmazhdi dogmustur.

INCELEME VE GEREKCE :

Turk Milleti adina karar veren Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimd, Mustafa SAHIN'in Bagkanhgi'nda: Sikrii Kaya EROL,
Dr.Ekrem SERIM, Ahmet COLAKOGLU, Nursen CATAL, irfan ERDINC ve Ilhami Ugur YILMAZ'In katimalan ile yapti§i 22.2.1993
gunlu toplantida, Raportér- Hakim Ayten ANIL'In raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya, Danistay Bagsavcisi
yerine katilan Savci M. Ilhan DING ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Bagsavcisi yerine katilan Savci Malik GOKTEPE’ nin davanin
idari yargi yerinde ¢ozimlenmesi gerektidi yolundaki yazili dustinceleri dogrultusunda s6zlii agiklamalan dinlendikten sonra

GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Anayasa’nin  157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare Mahkemesinin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile asker kisileri
ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece
mahkemesi oldugu, ancak askerlik ytkimltliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacadi
belirtilmis; 20.7.1972 glnli ve 1602 sayill Yasa’nin 25.12.1981 glin ve 2568 sayill yasayla dedisik 20. maddesi de ayni bigimde
diizenlenmistir. O halde, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemin hem “asker
kisiyi ilgilendirmesi” ve hem de “askeri hizmete iligkin” bulunmasi kosullarinin birlikte gerceklesmesine baghdir.

1602 sayili Kanunun dedisik 20. maddesinde Turk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten aynlmis olan subay, askeri
memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman gavus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi sayllmaktadir.

idari islemin, gérevli yargi yerinin tespiti yéniinden, “askeri hizmete iliskin” olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin konusuna
bakilmasi gerekmektedir. Eger idari islem askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete goére tesis edilmis ise bu
islemin askeri nitelikli oldugu kabul edilmelidir. islem, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile durum degdismemekte
menfaati haleldar olan asker kisinin actigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde gériilmesi gerekmektedir.

Anlasmazlik konusu davada, davaci okul ydnetimince verilen disiplin cezasinin kaldinimasini istemistir.

1111 sayili Askerlik Kanunun 3358 sayili Kanunla degisik 10. maddesine gére, ihtiyag fazlasi ytkumlulerle ilgili olarak bunlarin
temel askerlik egitimini miteakip kamu kurum ve kuruluslarinda gérev yapmak suretiyle askerlik hizmetlerini yerine getirmis
sayilacaklar ve yine ayni maddenin 16.4.1987 gunli, 3358 sayili Kanunla degisik 4. numaral bendinin (b) fikrasinda kamu kurum
ve kuruluglarindan gérevlendirilecek ytktmlilerle ilgili islemler belirtilmis, ezctimle bu fikranin (c) alt bendinde “Kamu kurum ve
kuruluslannda goérevlendirilen yUkimitlerin istihndam sekilleri ile tabi olacaklan esas ve usuller Bakanlar Kurulu Karariyla tespit
edilir.” (d) alt bendinde, ihtiyac fazlasi olarak kamu kurum ve kuruluslan emrine verilen yukiamlaler hakkinda firar, hava dedisimi
ve izin tecaviizl, kisa sireli firar ve izin tecavizl suglarindan dolay! Askeri Mahkemelerin Kurulusu, Yargilama Usull ve Disiplin
Sug ve Cezalar Hakkindaki Kanun hiikiimleri uygulanir. Bu konularda yukimliiniin gérev yerine en yakin askeri mahkeme veya
disiplin mahkemesi yetkilidir, denildikten sonra (h) alt bendinde de ytktmitlerin diger hususlarda verildikleri kamu kurum ve
kuruluglarinin stattslne tabi olduklar belirtilmistir. Ayni Kanunda 16.4.1987 gin ve 3358 saylli Kanunla eklenen ek- 4. maddede:
Milli EGitim Genglik ve Spor Bakanlidinin ihtiyag gostermesi ve Genelkurmay Baskanliginin uygun gérmesi Gzerine, 1111 sayili
Kanuna tabi olarak silah altina alinacak yUkumitlerin galistinlma bigimleri, 6zlik haklan ve yargilanmalarina iliskin hikimlere de
aynica yer verilmistir.

Olayda davacinin asker kisi oldugu tartismasizdir. Ancak, 1702 sayili ilk ve Orta Tedrisat Muallimlerinin Terfi ve Tecziyeleri
Hakkindaki Kanuna goére verilen ceza, dogrudan dogruya askeri hizmete iliskin bulunmadidi gibi, fiillin askeri ceza y6nuyle de bir
ilgisi yoktur.



Bu nedenle, 1602 sayili Kanunun degisik 20. maddesinde 6ngériilen “asker kisiyi ilgilendirme” ve “askeri hizmete iligkin bulunma”
kosullan birlikte gergeklesmediginden, davanin idari yargi yerinde g6ziimlenmesi gerekmektedir.

SONUC : Anlasmazhgin, niteligine gore davanin IDARI YARGI YERINDE gériilmesi gerektigine, bu nedenle Erzurum Idare
Mahkemesi'nin 13.5.1992 gunli, 243/282 sayili gorevsizlik karannin kaldinlmasina, 22.2.1993 giiniinde KESIN OLARAK OY BIRLIGI
ile karar verildi.



