Hukuk Baliimii 1994/11E. , 1994/21 K.

e ESNAF SICILI VE T.D.NDEKI YANLIS KAYDIN DUZELTILMESI ISTEMIYLE ACILAN DAVANIN, 507 SAYILI
YASA’NIN DEGISIK 114. VE 6762 SAYILI YASA’NIN 36. MADDELERI UYARINCA ADLI YARGI YERINDE
COZUMLENMESININ GEREK TIGI HK.

° UYUSMAZLIK IV_I_AHKEMESTNTN KURULUS VE iS__LEYiSi HAKKINDA KANUN (2247) Madde 19
ESNAF VE KUGUK SANATKARLAR KANUNU (MULGA) (507) Madde 114
ESNAF VE KUGCUK SANATKARLAR KANUNU (MULGA) (507) Madde 119

"ictihat Metni"

Davaci :Y.D.

Davali : 1- Esnaf Sicil Memurlugu
2- T.D. Bsk.

OLAY: Davacl, tuhafiyecilik isini 29.12.1989 tarihinde terk ettigi ve vergi mikellefiyeti bu tarihte sona erdigi halde, esnaf
sicilindeki ve demedindeki kaydinin silinmesi isleminin basvuru tarihinden itibaren baslatildigini ileri stirerek Bag-Kur pirimi
6demeleri yoniinden madduriyetine sebep olan yanlis kaydin terkin edilmesi istemiyle 6.8.1993 tarihinde adli yarg: yerinde dava
agmistir.

Balikesir 2. Asliye Hukuk Mahkemesi; 28.10.1993 gin ve 974-1099 sayiyla: Daval tarafin kamu kurumu olmasi, kamu
kurumlarnina karsi acilan davalann Idare Mahkemesinde ¢ozimlenmesi gerektigi gerekgesiyle davayi gérev yontnden reddetmis,
temyiz edilmeyen karar kesinlesmistir.

Davaci, yanls kaydin iptali istemiyle 10.12.1993 tarihinde idari yargi yerinde dava agmistir.

Bursa 1. Idare Mahkemesi; 12.04.1994 giin ve 300 sayiyla: 507 sayili Yasa’nin 3153 sayili Yasayla degisik 119. ve 114,
maddelerine ve 6762 sayill Turk Ticaret Kanunu’nun 36. maddesindeki yasal dizenlemelere gore Esnaf ve Sanatkarlar Siciliyle
ilgili olarak vukubulacak tescil, terkin yahut tadil talepleri Gizerine sicil memurlarinca verilecek kararlara karsi adli yargi yerinde
dava acilacadinin anlasildigi gerekgesiyle davanin ¢6zUmintn idare mahkemesinin gérevine girmedigi sonucuna vararak daha
6nce adli yargi yerince gorevsizlik karan verildiginden, 2247 sayill Yasa’nin 19. maddesi uyarinca gérevli mahkemenin belirlenmesi
istemiyle Uyusmazlik Mahkemesi'ne basvurulmasina karar verilmistir.

inceleme ve Gerekge: Uyusmaziik Mahkemesi Hukuk BSlimi Selguk Tiiziintin Baskanhiginda, Siikrii Kaya Erol, Dr. Ekrem Serim,
Nursen Catal, Zafer Kantarcioglu, irfan Erding ve Osman Simsek'in katilmalan ile yaptigi 3.10.1994 ginlii toplantida, Raportér-
Hakim Ayten Anil'in raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi yerine katilan Savci
Ismet Gokalp ile Danistay Bagsavcisi yerine katilan Savci M. ilhan Ding’in adli yarg! yerinin gérevli oldugu yolundaki yazili
disunceleri dogrultusundaki s6zli agiklamalan da alindiktan sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Dava, yanlis yazildidi ileri slrtlen isyeri kapatma tarihinin dizeltilmesi istemiyle acilmistir.

17.07.1964 tarih ve 507 saylll Esnaf ve Sanatkarlar Kanununun 14.02.1985 gin ve 3153 sayil Yasayla dedisik 1. maddesinde
dernedin ve Ust kuruluslarinin, esnaf ve sanatkarin ve birlikte galisanlarin mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak, misterek
ihtiyaglarini karsilamak, meslegin gelismesini saglamak ve mensuplannin birbirleriyle ve halkla olan iligkilerinde durlstliik ve gliveni
hakim kilmak, meslek disiplini ve ahlakini korumak, amaciyla kurulan kamu kurumu oldugu belirtilmektedir.

Ayni Yasa'nin “Sicile kayit mecburiyeti” bashdini taglyan 3153 sayili Yasayla dedisik 119. maddesinde: “Tescili gerektiren olay
veya islemlerin tamamen veya kismen sona ermesi veya ortadan kalkmasi halinde sicilindeki kayit kismen veya tamamen silinir.”
denilmekte; yine ayni Yasa’nin “Esnaf ve Sanatkarlar Sicili” ile ilgili dedisik 114. maddesinde de: “...Sicil islemleri, ticaret
davalarina bakan Asliye Hukuk Mahkemesinin gézetimi altinda Sanayi ve Ticaret Bakanhdi'nca atanan sicil memurlan tarafindan
yoOnetilir. Turk Ticaret Kanunu’nun bu Kanuna aykir olmayan Ticaret Siciline iliskin 26-40. maddeleri hikimleri uygulanir.”
hiikmiine yer verilmis; 6762 sayili Tlrk Ticaret Kanunu’nun 36. maddesinde ise: “ilgililer vukubulacak tescil veya tadil yahut
terkin talepleri tizerine sicil memurlugunca verilecek kararlara karsi tebligden itibaren sekiz gin iginde sicilin bagh bulundugu
mahkemeye dilekge ile itiraz edebilirler.” hilkkmi yer almig bulunmaktadir.

Uyusmazlik bir sicil kaydina (sicil islemine) iliskindir.
507 saylll Yasa’nin yukarda agiklanmis bulunan 119. maddesinin bashgi “sicile kayit mecburiyeti”dir. Maddenin igeriginde sicile
kayit (tescil) ve sicildeki kaydin kismen veya tamamen silinmesi hususlan diizenlenmistir. Bunlar sicil igslemleridir.

Ayni Yasa'nin 114. maddesinde de sicil islemlerinin ticaret davalanna bakan Asliye Hukuk Mahkemelerinin gézetimi altinda
yurutulecedi agiklanmis ve ayrica bu sicil islemlerinde Tlrk Ticaret Kanununun 26-40. maddeleri hilkiimlerinin (kosula baglh olmak
kaydiyla) uygulanacadi 6ngorilmistir. Yasa’nin 36. maddesinde s6zu edilen mahkemenin, 114. maddede yazili Asliye Hukuk
Mahkemesi oldugu kuskusuzdur.

Bu durumda Esnaf ve Sanatkarlar siciliyle ilgili tescil, tadil veya terkin talepleri izerine, sicil memurlarinca verilecek kararlara
karsi, bu kararin tebliginden itibaren sekiz gin iginde ticaret davalanna bakan Asliye Hukuk Mahkemesine basvurulabilecegi
sonucuna varlmaktadir.

Sonug olarak Bursa Idare Mahkemesinin 2247 sayili Yasa’nin 19. maddesine dayall basvurusunun kabuliiyle Balikesir 2. Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin gorevsizlik kararinin kaldinlmasi gerekmektedir.

SONUG: Anlasmazligin, niteliginre gére davanin adli yargi yerinde gériilmesi gerektigine, bu nedenle Bursa 1. idare
Mahkemesinin bagsvurusunun kabulii ile Balikesir 2. Asliye Hukuk Mahkemesi’'nin 28.10.1993 glnld, 974-1099 sayil gorevsizlik
kararinin kaldirilmasina, 3.10.1994 glininde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.



