Ceza Boliimii 1996/25 E., 1996/25 K.

ASKER KiSIYE RUSVET VEREN SIiViILLER
RUSVET
SiviL KiSiLERIN ASKER KiSiLERE RUSVET VERMESI

353 S. ASKERI MAHKEMELER KURULUSU VE YARGILAMA USULU K... [ Madde 12 ]
353 S. ASKERI MAHKEMELER KURULUSU VE YARGILAMA USULU K... [ Madde 17 ]
765 S. TURK CEZA KANUNU (MULGA) [ Madde 213 ]

1632 S. ASKERI CEZA KANUNU [ Madde 135 ]
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"ictihat Metni"
OLAY: Akgakale ilgesi*

“.Hd Tb. K.7.Bl. Yavuz Karakolu, Bati kule ndbetgisi askeri saniklar: E.G. ve N.T. ndbetgi er olarak sinirda gorevli iken, Akgakaleli
Gemrettin kdylinden sivil saniklar M.S. ve H.C. ve Uglncl bir sahsin, nébetgi erlerle 6/7/1992 tarihinde anlasmal gegis yapmak
lizere anlastiklari ve gece gergeklesen gegis sonunda M.S.” in asker saniklara para verdikleri, geriye kalan 700.000 liranin da
ertesi ginld nobette olan yani asker saniklara verdikleri, asker saniklarin samimi ikrarlari, ele gegen 850.000 lira, lst arama
tutanadi, yuzlestirme tutanadi ve sivil saniklann kagamakli cevaplarindan anlasildigi gerekgesiyle, Sanliurfa Cumhuriyet
Bagsavciliginin 21/7/1992 gin ve 1201-105 sayil iddianamesi ile, eylemlerine uyan TCK. nun 213,80,31,33,40. maddeleri
uyarinca cazalandinlimasi istemiyle kamu davasi agilmistir.

SANLIURFA 1. AGIR CEZA MAHKEMESI: 30/5/1994 giin ve E. 1992/82; K. 1994/57 saylyla; Asker saniklarin sinirda kule
ndbetinde gorevli bulunduklan sirada, sivil saniklarin sinirdan gecgis yapmak igin bir miktar paranin risvet olarak verildigi ileri
sirilerek kamu davasi agmis ise de; olayin olus sekli ve asker saniklarin Gaziantep 5. Zrh.Tug. Askeri Mahkemesinde yargilaniyor
olmalan nazara alindidinda, davanin adi gecen askeri mahkemede gorilmesi gerektigi gerekgesiyle gorevsizlik karan vermis, karar
temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

GAZIANTEP 5. ZIRHLI TUGAY KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 8/3/1996 giin ve 122-22 saylyla: Asker saniklar: E.G. ve N.T.
hakkinda mahkemelerince verilen 25/4/1994 giin ve 116-133 sayili karann Askeri Yargitay 1.Dairesinin 7/2/1996 gin ve 90-88
saylll karan ile onanmak suretiyle kesinlestigi belirtilerek, Sanlurfa 1.Adir Ceza Mahkemesince davanin birlestirilerek
¢Ozlimlenmesi gerekcesiyle gonderilen dosyada bu asamada, 353 S.Y.nin 12.md. sinin uygulama olanadi bulunmadidindan
Mahkemelerinde gorilme imkani ortadan kalktigi, AS. C.Y. nin 135, maddesinin gondermesi ile TCY. 3. Babinin 3. faslinda yazil
suclann asker kisiler tarafindan igslenmesi halinde askeri mahkemelerin gorevli ve yetkili kilindidi, oysa olayda saniklarin asker kisi
sifati tasimadiklar, bu nedenle askeri mahkemede yargilama imkaninin bulunmadidi gerekcesiyle gorevsizlik karan vermis, karar
temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Boylece, adli ve askeri yargi yerleri arasinda, 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyis Hakkinda Yasanin 14.
Maddesinde 06ngoruldiga bigimde olumsuz goérev uyusmazligi dogmus, dosya Gaziantep 5.Zrh.Tug.Kom.Askeri savciliginin
12/6/1996 giin ve 122 sayil yazisi ekinde Uyusmazlik Mahkemesine gdnderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Ceza Bdlimi, Selcuk Tizin’ iGin Baskanlhdinda, Teoman Uneri, Nedim Baran,
A.Necmi Ozler, M.Miinip Emre, Necmettin Ozkan ve Vahap Pekbas’ in katimalan ile yaptigi 5/7/1996 giinli toplantida, Yargitay
Cumhuruyet Bassavcisi yerine katilann savci Ismet Gokalp’ in davanin adli yargl yerinde gériilmesi gerektigi Askeri Yargitay
Bassavcisi yerine katillan Hak. Bnb. Glrcan Girdal’ in davanin ¢6zimiin askeri yargi yerine gérevine girdidi yolundaki yazili
dusunceleri dogrultusunda; so6zli agiklamalar da dinlendikten sonra geredi goriusilip disuntlda:

KARAR : 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usuli Kanunun 12. maddesinde: "Askeri Mahkemeler ve adliye
mahkemelerine tabi kisiler tarafindan bir sugun miistereken islenmesi halinde eder sug Askeri Ceza Kanununda yazili bir sug ise
saniklann yargilanmalan askeri mahkemelere; eder sug Askeri Ceza Kanununda yazili olamayan bir sug ise adliye mahkemelerine
aittir" denilmekte ve 1632 sayili Askeri Ceza Kanununun 135. maddesinde de; "Askeri sahislardan herhangi biri Tirk Ceza
Kanunun Gglncl babinin UGglncu faslinda yazili suglardan birini islerse o fasildaki cezalarla cezalandinlir." Hikmi yer almis
bulunmaktadir.

Memurun yapmaya mecbur oldugu seyi yapmamak veya yapmak icin menfaat sadlamasi veya memura boyle bir amagla vaadde
bulunmasi risvet almak ve vermek suglannin maddi unsurlarini olusturur. Risvet veren ile alan arasinda risvet mukavelesinin
olusumu ile risvet sugu islenmis sayilir Taraflann mistereken iradesini birlestiren risvet anlasmasinda, risvet verenle alanin
cezalan ayn maddelerde ve farkhh oranlarda saptanmis olsa bile, karsilikli etkilesim ve azmettirme yodniinden, eylemin 353 sayili
Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulli Kanunu’ nun 12. maddesinde 6ngorildigi bicimde milstereken islenmis oldugu
kabullenmek gerekir. Cunkl risvet sugunda, rlisvet veren de sugun manevi ortadl ve ayni zamanda etkin faillerinden biri
durumundadir.

Diger taraftan 353 S.Yasanin 17. maddesinde: Askeri Mahkemelerde yargilanmayi gerektiren ilginin kesilmesi daha 6nce islenen
sucglara ait davalara bu mahkemelerin bakmak gérevini dedistirmez. Ancak islenen askeri bir sug dedilse veya askeri bir suca
bagl bulunmuyorsa sorusturma baglanmis olsa dahi askeri bir sug dedilse veya askeri bir suga bagl bulunmuyorsa sorusturma
baslanmis olsa dahi askeri mahkemenin gérevi sona erer, denilmektedir.

Aclklanan nedenlerle Uyusmazlhdin Askeri Yargl yerinde ¢6ziimlenmesi, bu sebeple Gaziantep 5. Zirhli Tugay Komutanligi Askeri
Mahkemesinin gorevsizlik karannin kaldirimasina karar verilmesi gerekmektedir.

SONUG : Anlasmazligin niteligine goére davanin askeri yargi yerinde gorilmesine, bu nedenle Gaziantep 5. Zirhli Tug. Mah.
8/3/1996 ve 122-22 sayili goérevsizlik kararinin kaldinlmasina 5.7.1996 gunilinde oybirligiyle kesin olarak karar verildi.



