T C OZET : 2247 sayili Yasanin 14.

UYUSMAZLIK MAHKEMESI maddesinde 6ngdrilen kosullari
HUKUK BOLUMO tasimayan basvurunun reddi
ESAS NO  : 1997/65 gerektigi hk.

KARAR NO : 1997/65
K ARAR
Davaci1 :Turk Telekomiunikasyon A .S .(TURK-TELEKOM)
Vekili :Av. Nursen Karacalioglu
Daval :Agva Belediye Baskanligi-Sile/iSTANBUL
OLAY :1) Agva Merkez Muhtarlig:r Ihtiyar Heyeti ile PT

Genel mudurliga adina istanbul Telefon Basmidurligi arasinda, AJva Ve
cevre koylerin ihtiyacini karsilayacak 1000 Hat kapasiteli koy tipi ol
matik telefon santralinin kurulmasi karsiliginda Muhtarlikca 1200 M21
lik bir arsanin bedelsiz olarak PTT"ye verilmesini de iceren 20.5.198
tarihli Protokol dizenlenmis; bu protokol, adigecen Genel Mudirlikce
23.7.1987 tarihinde onaylanmistir.

PTT"ce, 500 Hat kapasiteli santral gecici olarak hizmete ac:
mi1s olmasina karsin, Muhtarlikgca protokolde o6ngérulen bedelsiz arsa t
sisinden vazgecilerek, Ihtiyar Heyetinin 20.7.1990 ginli, 11 sayili k;
rariyla, tuzel Kkisilige ait tapunun 1 pafta, 6 parsel sayisinda kayit.
755 M~ lik arsanin M~A"si 50.000.- liradan PTT"ye satilmasi teklif edi
mistir.

PTT Idaresince, Muhtarlidin protokol geredi bedelsiz arsa t
sisi yukumlialugunld yerine getirmesi konusunda 19.2.1991 tarihinde ih:
tarname cekilmis; adigecen Muhtarligin Belediyeye donlsmesi Ulzerine K
lediye nezdinde 1993 yilinda yapilan girisim de sonugsuz kalmistir.

18.6.1994 tarih ve 4000 sayili1 Yasa ile PTT Genel Muduarligu
iki ayri kurulus olarak yeniden teskilatlanmis olup, telekominikasyol
hizmetleri Tiurk Telekomiunikasyon A.$S. tarafindan yuriutulmeye baslanmist
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2) Davaci. TURK-TELEKOM tarafindan, 20.5.1987 tari
kol geregince, Agva-Yesilcay, 1 pafta, 6 parsel sayili1 gayrimenkulin
Uzerindeki bina ile birlikte idareleri adina devir ve tesciline hakem
si1fatiyla karar verilmesi istemiyle, 6.3.1996 tarihinde adli yargi
yerine basvuruda bulunulmustur.

SILE ASLIYE HUKUK MAHKEMESI ( HAKEM SIFATI 1ILE ); 19.2.1997
giun ve E. 1996/65, K. 1997/18 say1 ile, tapuda Agva Belediyesi adi-
na kayithlr tasinmazin davaci adina tescili talebini de iceren ve tap
kaydinin iptali istemiyle acilan davaya bakma gorevinin, Medeni Kan
nun 639. maddesi ve 5519 sayili1 Yasa geregince mahkemeye ait bulundu
gu; kamu kurum ve kuruluslari arasindaki wuyusmazliklarin Hakem yol
la cozimlenmesini ©Ongbren 3533 sayili Yasanin buna bir istisna getir
medigi; gorev konusu kamu dizenine iliskin olup, taraflarin istegine
baglt olmadigindan Hakemin tapu kaydinin iptaline ve tescile karar ve
mekle gorevli kilinamayacagi gerekcesiyle, Hakemligin godrevsizligine
karar kesinlestiginde ve talep halinde dosyanin goérevli ve yetkili hu
kuk mahkemesine gonderilmesine Kkarar vermistir.

Davaci1 TURK-TELEKOM tarafindan, idarelerinin 233 sayili
KHK.nin 4046 sayili1 Yasa ile degisik 2. maddesine gore Kamu Iktisa-
di  Kuruluslari arasinda bulundugunu, dolayisiyla iki idare arasinda-

ki uyusmazligin 3533 sayili1 Yasa hikumleri uyarinca Hakem yolu ile
cozumlenmesi gerekecegi ileri slriulerek, esasa girilmeden davanin red
dedilmesine yasal slUresi icinde itiraz edilmistir.

SILE ASLIYE HUKUK MAHKEMEST ( HAKEM SIFATI {iLE); 29.4.1997

gin ve E. 1996/65, K. 1997/18 sayir ile, Hakemligin gorevsizlik karari
nin itirazda yer alan iddia ile ilgili olmayip, iptal ve tescille

ilgili davalara Hakem sifatiyla bakilamayacagr nedeniyle verildigi



gerekcesiyle davaci idarenin itirazi reddedilmis; bu suretle, anilan
Hakem karari kesinlesmistir.

3) Davaci idare, bu kez, sbzkonusu tasinmazin idareleri a-
dinna tesciline karar verilmesi istemiyle 13.5.1997 tarihinde idari
yargit yerine dava acmistir.

ISTANBUL (NOBETCI) 5. IDARE MAHKEMESIi; 6.8.1997 gin ve
1997/617-815 sayr ile, idari yarginin goérev alaninin, idari islenm
ve eylemler ile genel hizmetlerden birinin yilriutulmesi 1icin yapilan
idari so6zlesmelerden dolayir taraflar arasinda cikan uyusmazliklarda
dogan davalara bakmakla sinirli oldugu; dosyanin incelenmesinden,
davanin Agva Belediyesinin PTT"ye bedelsiz olarak arsa verilecegine
iliskin 20.5.1987 tarihli protokolden vazgecmesi islemine karsi a-
cildiginm anlasildigr; bu durumda, taraflar arasindaki protokol i-
dart bir so6zlesme olmayip, 6zel hukuk hikimlerine godre yapilan bir
s6zlesme oldugundan bu soézlesmenin uygulanmasindan dogan uyusmazli
gin goruim ve c¢oézumunun adli yarginin gdrevine girdigi gerekcgesiyle
davay1 gorev yoninden reddetmis; bu karar, temyiz edilmeyerek ke-
sinlesmistir.

4) Davacinin, gorevli mahkemenin belirlenmesi istemini
iceren 10.9.1997 tarihinde kayda giren dilekgesi Uzerine adli ve
idari yargir dosyalari Istanbul 5. lIdare Mahkemesi Baskanligi™m
5.11.1997 gunlu, 1997/617 sayili1 yazisi1 ekinde Uyusmazlik Mahkemesi

Baskanligina gonderilmis bulunmaktadir.

INCELEME VE GEREKCE : Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolumi-1Inin
Selguk Tizun"in Baskanliginda,Uyeler:0.Hulusi Mustafaoglu,M.Salim-0ze
Nursel Aymakoglu,Mustafa Birden,Dr .Erol Alpar ve Ertugrul Taka®"nm <
katilimlariyla yapilan 22 .12 .19%?7 ginli toplantisinda,Raportdor-Hakim
Is3 Yegenoglulnun basvurunun reddi gerekecegi yolundaki raporu ve
dosyadaki belgeler okunduktan;ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Erdogan Gines 1ile Danistay Savcisi Tialin
Ozdemir®in basvurunun reddi gerektigine iliskin yazili ve sozli acik-

lamalarir dinlendikten sonra geregi gorusulup dusunuldi.
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2247 sayirlr Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus Ve lisleyisi Hal
kinda Kanunun 14. maddesine gore, olumsuz go6rev uyusmazliginin bulundu-
gunun ileri sitridlebilmesi icin; adli, idari veya askeri yargr mercile-
rinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada ken
dilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin ve
ya kesinlesmis olmasi1 gerekmektedir.

Olumsuz go6rev uyusmazligina neden oldugu ileri sidridlen Sii
Asliye Hukuk Hakimliginin Hakem Sifati ile verdigi kararin incelenmesi
den: "...icerisinde tescil talebi de mevcut olan tapu kaydinin iptali
istemiyle acilan davaya bakma gorevi Medeni Kanunun 639. maddesi ve 5519
sayill1 Yasa geregince mahkemeye ait bulunmaktadir. Kamu kurum ve kuru-
luslari arasindaki uyusmazliklarin Hakem yolu ile co6zulmesini 6ngoéren
3533 sayi1l1 Yasa buna bir istisna getirmemistir. GOrev hususu kamu diu-
zeni ile 1ilgili olup, taraflarin istegine bagl: olmadigindan Hakem, ta
pu kaydinin iptali ve tescile karar vermekle gorevli kilinamaz..."
“"Hakemligimizin gorevsizligine, karar Kkesinlestiginde ve talep halinde
dosyanin gorevli ve yetkili hukuk mahkemesine gonderilmesine..." denil
mekte olup, kararda idari yargil yerinin gdrevli olduguna dair herhangi
bir ifadeye yer verilmedigi gibi, gerekcede soézuedilen "mahkeme"™ ve
hukim fikrasinda belirtilen "godrevli ve yetkili hukuk mahkemesi™ ile,
tapu iptaline ve tescile iliskin davalara Medeni Kanun Hukdmleri daire-
sinde bakan adli yargr dizenine dahil mahkemenin kastedildigi acik bu-
lundugundan ,bu davaya "Hakem™ sifati1 ile bakilamayacagir yolunda veriler
gorevsizlik kararinin,ayni yargil yerinin davaya 6zel kanun geregince
"hakem"™ sifatiyla degil genel go6rev kurallarina gore bakacagir anlamini
tasi1digir;bir baska deyisle,yargr yolu bakimindan goérevsizlik karari
olmadigr anlasiImaktadir.

Bu duruma gore,olayda,idari yargil yerince davanin adli yar-
ginin gorevine girdigi gerekcesiyle verilmis bir goérevsizlik karari bu-
lunmakta ise dej;adli yargr yerince hakemligin gorevsizligi yolunda ve-
rilen karar,yukarida aciklandigir uzere yargir duzeni bakimindan gérevsi?z
lige iliskin bir karar niteligini tasimadigindan,2247 sayili1 Yasanin 14
maddesinde o6ngorulen sekilde olumsuz goérev uyusmazliginin dogdugundan

sOzetmek olanaksizdir.
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Belirtilen nedenlerle,2247 sayili1 Yasanin 14. maddesine 3

uygun bulunmayan basvurunun,ayni Yasanin 27.maddesi uyarma reddi

gerekmektedir.
SONUCGC : Anlasmazligin niteligine gbore,b2247 sayili

Yasanin 14. maddesinde olumsuz gorev uyusmazliginin varligr icin
ongoritlen kosullar gerceklesmediginden,basvurunun ayni Yasanin 14.
ve 27. maddeleri uyarinca reddine,22.12.1997 tarihinde kesin olarak

oybirligiyle karar verildi.

Baskan
Selguk /T TiZON

Ru karann Resmi sazcto'de



