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ASKERLIK HiZzMETINI YAPAN ERIN 6LUMU

ANNE VE BABAYA AYLIK BAGLANMAMASI

ERLERIN EMEKLI SANDIGINDAN FAYDALANMALARI

NAKDI TAZMINAT VE AYLIK BAGLANMASI HAKKINDA KANUNUN KAPSAMI
VAZIFE MALULLUGU VE VAZIFEDEN DOGMA OLUMLER

2709 S. 1982 ANAYASASI [ Madde 157 ]

1602 S. ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMEST KANUNU [ Madde 20 ]

2330 S. NAKDI TAZMINAT VE AYLIK BAGLANMASI HAKKINDA KANUN [ Madde 3 ]
2330 S. NAKDI TAZMINAT VE AYLIK BAGLANMASI HAKKINDA KANUN [ Madde 4 ]
5434 S. TURKIYE CUMHURIYETI EMEKLI SANDIGI KANUNU [ Madde 12 ]

5434 S. TURKIYE CUMHURIYETI EMEKLI SANDIGI KANUNU [ Madde 72 ]
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"ictihat Metni"

OLAY : Hakkari-Gulyazi 4. J. Snr.Tb.K.3.1.Snr.Bl. Ortakéy J.Snr. Tk.K.'ilgi emrinde askerlik hizmetini yapmakta olan davacilarin
oglu Er K. B., 1.4.1990 gecesi midesinden rahatsizlik gegirmis ancak, muayene edilmeksizin Bolik merkezindeki hekimin telsiz
vasitasiyla tavsiyesine gore hareket edilmis ise de, gegirdigi mide kanamasi sonucu 2.4.1990 glnu 6lmustur.

Emekli Sandigi Yénetim Kurulu'nun 9.5.1991 tarih ve 808 sayili karan ile, vazife malulligi kabul edilmesine karsin, muhtag
olmamalari nedeniyle davacilara aylik baglanmamistir.

Davacilarin, 5434 sayili Yasa'ya 4354 sayill Yasa ile eklenen hikimler dikkate alinarak kendilerine vazife maltlligta ayhdi
baglanmas! icin 29.6.2002 glininde basvuruda bulunmalarn Uzerine Emekli Sandidi Gen.Mud. Tahsisler Dairesi Baskanlidinin
13.9.2001 gunli yazisi ile, 4.4.1998 tarihinde yayimlanarak yurtrliige giren 4354 sayili Yasa'ya gore 2330 sayill Yasa kapsaminda
bulunan ( terérle micadele, asayis ve guvenligin saglanmasi, kacakgiigin men ve takibi ve savas gibi ) olaylar nedeniyle
hayatlanni kaybedenlerin ana ve babalarina higbir sart aranmaksizin aylik baglanacadinin hikim altina alindigi, ogullaninin 6ltim
olayinin ise, goérevli oldugu sirada mide rahatsizigi gecirmesi sonucu meydana geldiginden sézkonusu Yasa kapsaminda olmadigi
nedeniyle kendilerine aylik baglanamayacad bildirilmistir.

Davacilar, odullaninin 2330 sayili Yasa kapsaminda gérev yapmakta iken oOldugund ileri strerek 4354 sayill Yasa geredince
kendilerine aylik baglanmasi icin yaptiklan basvurunun reddine iliskin islemin iptali istemiyle, genel idari yargl yerinde dava
agmistir.

ANKARA 4. IDARE MAHKEMESI; 23.10.2001 giin ve E: 2001/1499, K: 2001/1296 sayi ile, olayda vazife malllliginin
saptanmasinda tibbi bulgu ve dederlendirmelerin yanisira askerlik hizmetinin amaci ve askeri gorev yerlerinin 6zellikleri dikkate
alinarak ilgilinin askeri yeterliginin de incelenmesi gerektiginden dava konusu islemin askeri hizmete iliskin bulundugu ve asker
kisiyi ilgilendirdigi; bu durumda Anayasa'nin 157. ve 1602 sayili Yasa'nin 20. maddelerinde 6ngoriilen kosullar gergeklestiginden
davanin gérim ve c¢éziimiinde AYIM'in gérevli oldugu gerekcesiyle gérevsizlik karan vermis; bu karar, temyiz edilmeyerek
kesinlesmistir.

Davacilar, bu kez, ayni istekle, 4.12.2001 giininde askeri idari yargl yerinde dava agmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI BIRINCI DAIRE; 9.7.2002 giin ve E: 2002/206 sayi ile, uyusmazligin, davacilarnn ogullarinin
Oliminin 2330 sayil Yasa kapsaminda olup olmadidinda digiumlendigi; gerek islem tesis edilirken gerekse uyusmazlhgin
¢6ziminde, mallliyetin 2330 sayill Yasa kapsaminda olup olmadigi saptanirken ilgilinin asker kisi olmasina gore farkl olgit ve
kriterler uygulanmayacadindan dava konusu iglemin askeri hizmete iliskin bir islem olarak dederlendiriimeyecedi; dider bir deyisle,
dava konusu sorunun, 2330 sayil Yasa kapsamindaki tim gorevliler yoninden askeri dlgitler disinda genel idare esaslar
cercevesinde ele alinip gézUmlenebilecedi; bu durumda, Anayasa'nin 157. ve 1602 sayili Yasa'nin 20. maddelerinde 6ngoriilen
kosullar birlikte gergeklesmediginden davada genel idari yargi yerinin gérevli oldugu kanisina varildidi ancak, daha 6nce bu yargi
yerince gorevsizlik karan verildigi ve kararin da kesinlestiginden bahisle, gorevli yargi merciinin belirtiimesi igin 2247 sayil
Yasa'nin 19. maddesine gore Uyusmazlik Mahkemesi'ne basvurulmasina, dosyanin incelenmesinin Uyusmazlik Mahkemesi'nin bu
konuda karar vermesine dedin ertelenmesine karar verilmistir.

INCELEME VE GEREKGE: Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi'niin Ali HUNER'in Baskanliginda, Uyeler: Dr. Mustafa KILICOGLU,
Umran SAYIS, Bekir AKSOYLU, Ayla ALKIVILCIM, Ertugrul TAKA ve Turgut ARIBAL'n katilimlanyla yapilan 23.12.2002 ginli
toplantisinda, Raportdr-Hakim Isa YEGENOGLU'nun davanin ¢éziiminde genel idari yarginin gérevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gérevlendirilen Danistay Savcisi Emin Celalettin OZKAN ile AYIM Savcisi
Mustafa OKSAR'In davada genel idari yargi yerinin gorevli oldugu yolundaki yazili ve sozli agiklamalan da dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

USULE iLISKIN INCELEME:

Dosya Uzerinde 2247 saylll Yasa'nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére, AYIM Birinci Dairesi'nce anilan Yasa'nin 19.
maddesinde 6ngorilen usul ve yonteme uygun bigimde basvuruda bulunuldugu anlasiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik
gorulmemis olup, esas inceleme yapilmasina oybirligi ile karar verildi.

ESASA ILISKIN INCELEME:

Dava, daha 6nce maltlligl idarece kabul edilmis olan ogullaninin 2330 sayili Yasa kapsaminda gérev yaptigi nedeniyle davacilann
4354 sayili Yasa geredince kendilerine aylik baglanmasi istedinin reddine iliskin Emekli Sandidi igleminin iptali isteminden ibarettir.

Anayasa'nin 157. maddesinde, Askeri Yiksek Idare Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri
ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin yargr denetimini yapan ilk ve son derece
mahkemesi oldugu; ancak askerlik yukimliliginden dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacadi
belirtilmis; 20.7.1972 tarih ve 1602 sayili Yasa'nin 25.12.1981 tarih ve 2568 sayill Yasa ile dedisik 20. maddesinde de ayni
hikiim yer almisti Askeri Yiksek Idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemin "asker kisiyi
ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iligkin bulunmasi" kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

1602 sayill Yasa'nin dedisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde goérevli bulunan veya hizmetten aynimis olan, subay,



askeri memur, astsubay, askeri 6grenci uzman gavus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker Kisi
sayllmaktadir.

idari islemin, gérevli yargi yerinin tespiti yéninden "askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin konusuna
bakilmasi gerekmektedir. EJer idari islem askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gére tesis edilmis ise bu
islemin askeri hizmete iliskin oldugu kabul edilmelidin Daha acik bir ifadeyle, askeri hizmete iligkin idari islemler: idarenin bir asker
kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davraniglarinin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve
Odevlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri gorev yerlerinin 06zellikleri, askeri kural ve gerekler g6zoniinde tutularak
dederlendiriimesi sonucunda tesis edilen islemlerdir. islem, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis edilmis olsa bile durum
dedismemekte menfaati ihlal edilen asker kisinin agtigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde gériilmesi gerekmektedir.

Gerek Anayasa'da gerekse 1602 saylli Yasa'da 6ngorilen dizenlemeye goére, askeri hizmete iliskin bir idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi kosulunu da tasimasi halinde, bu asker kisinin 6limi nedeniyle destekten yoksun kalan dul ve yetimlerine yansiyan
hak dogurucu uyusmazliklara AYiM'de bakilacaginda duraksamaya yer olmayip, davacinin her halde asker kisi olmasi gerektigi
yolunda agik bir kural bulunmamaktadir.

Nitekim, askeri hizmetin yuritilmesi sirasinda 6len bir asker kisinin, sahsina siki sikiya bagl olmayan ve mirasgilarina intikali
olanakll bulunan sehit dul ve yetim aylidi gibi haklarin elde edilmesine y6nelik bulunan ve idarece bu asker kisinin askeri yeterlik
ve yeteneklerinin, tutum ve davranislarinin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve 6devlerinin; askerlik
hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler gézéniinde tutularak tesis edilen islemlerde "asker
kisiyi ilgilendirme" kosulunun gerceklestigi; bu nedenle, asker kisinin desteginden yoksun kalan aile bireyleri veya kanuni ya da
akdi halefi tarafindan agilan iptal davalarinin gérim ve ¢éziimiinde AYIM'in gérevli oldugu, Uyusmazlik Mahkemesi'nin yerlesik
kararlar ile kabul gérmis bulunmaktadir.

Bu aciklamalara go6re, askerlik hizmetini yapmakta iken o6len odullan nedeniyle anne ve babasina aylk baglanip
baglanamayacadina iliskin dava konusu islemde asker kisiyi ilgilendirme kosulunun gergeklestigi kuskusuzdur.

Islemin askeri hizmete iliskin olup olmadigina gelince:

3.11.1980 tarih ve 2330 sayili Nakdi Tazminat Ve Aylk Bagdlanmasi Hakkinda Kanun, barnsta glven ve asayisi korumak,
kacakgiligi men, takip ve tahkikle gorevli olanlarin bu gorevlerinden dolayi ya da gorevleri sona ermis olsa bile yaptiklan hizmet
nedeniyle derhal veya bu ylzden maruz kaldiklari yaralanma veya hastalk sonucu &lmeleri veya sakat kalmalar halinde
O6denecek nakdi tazminat ile birlikte baglanacak ayligin ve bu yuzden yaralanmalan halinde 6denecek nakdi tazminatin esas ve
yontemlerini dizenleme amaci tasimakta; igguvenlik ve asayisin korunmasi veya kacgakciligin men, takip ve tahkiki konularinda
gorevlendirilen Jandarma Genel Komutanldi personelini kapsamina almakta olup, bu Kanun kapsamina girenlerden 6Glenlerin kanuni
mirasgilarina veya malll olanlara: 3. maddede tespit edilen miktarlarda nakdi tazminat d6denmesini ve aynca 4. maddede
belirtilen sekilde ilgili sosyal glivenlik kurumlarinin kendi mevzuatlarina goére gérev malulligu ayhdr baglanmasini hikim altina
almaktadir.

Diger taraftan, 5434 sayili Turkiye Cumhuriyeti Emekli Sandidi Kanununun 12/II-k. maddesiyle vazife mallllikleri ile vazifeden
dogma o6lumleri halinde erlerin Sandiktan faydalanmalarina olanak taninmig; anilan Yasa'nin dedisik 72. maddesinin 1.4.1998 tarih
ve 4354 sayili Yasa ile dedisik dordincu fikrasinda, 2330 sayill Yasa kapsaminda mitalaa edilen gérevler nedeniyle hayatlarini
kaybetmis bulunan istirakgilerle bunlardan aylik almakta iken dlenlerin baba veya analarnna 6lum tarihini takip eden aybasindan
gecerli olarak aylik baglanacadi yolunda hiikme yer verilmistir.

Anilan hikimlere gore, oncelikle 6lim olayinin 2330 sayili Yasa'da belirtilen goérevlerin ifasi sirasinda ve hizmet nedeniyle
meydana geldidinin saptanmasi gerekmekte olup, ancak boyle bir tespitin varligi halinde Yasa'da 6ngorilen usul ve yontemlere
gore ilgililere nakdi tazminat 6denmesi ve aylik baglanmasi islemleri yapilabilecektir.

Olayda, 5434 sayill Yasa'nin 72. maddesinde 1.4.1998 tarih ve 4354 sayili Yasa ile yapilan dedisiklikten yararlanmak igin yapilan
basvuru idarece davacilarin oglunun 6lim olayinin 2330 sayil Yasa kapsamina girmedigi nedeniyle reddedildigine gére, uyusmazlik
asker kisinin 6lum olayinin 2330 sayili Yasa'da belirtilen gorevlerin ifasi sirasinda ve hizmet nedeniyle meydana gelip gelmediginin
saptanmasinda dugumlendiginden, gerek idarece bu konuda islem tesis edilirken gerekse bu islemin yargisal denetiminde askeri
gereklerin, askeri usul ve ydéntemin dikkate alinmasinin gerekmesi karsisinda, davada, idari islemin askeri hizmete iliskin bulunmasi
kosulunun da gergeklesmis olmasi nedeniyle, askeri idari yarg: yeri gorevli bulunmaktadir.

Aciklanan nedenlerle, AYIM Birinci Dairesi'nce yapilan basvurunun reddi gerekmektedir.

SONUG : Davanin géziiminde ASKERI IDARI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle AYIM Birinci Dairesi'nin basvurusunun
REDDINE 23.12.2002 gininde Uyelerden Umran SAYIS, Bekir AKSOYLU ve Ayla ALKIVILCIM'In KARSIOYLARI VE OYCOKLUGU ILE
KESIN OLARAK karar verildi.

KARSI OY YAZISI:

Anayasa'nin 157., 1602 sayili Askeri Yiiksek Idare Kanunu'nun degisik 20. maddesi hikiimlerine gére Askeri Yiksek Idare
Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi igin: dava konusu idari islem veya eylemin "Asker kisiyi ilgilendirmesi" ve "Askeri hizmete
iliskin bulunmasi" kosullaninin birlikte gergeklesmesi gerekir.

Askerlik hizmetini yapmakta iken 6len ogullan nedeniyle anne ve babaya aylk baglanip baglanamayacadina iliskin dava konusu
islemde asker kisiyi ilgilendirme kosulu gergeklesmis olup, bu hususta tartisma bulunmamaktadir.

idari islemin askeri hizmete iliskin olup olmadigina gelince:

2330 saylli Yasa'da 6ngoériilen islemler bakimindan Yasa'da sayilan kamu gorevlilerinin asker, polis ya da glimriik memuru olmasina
gore farkh Olgutler uygulanmamasi karsisinda, ilgili sosyal glivenlik kurumlarinca islem tesis edilirken ve yargi yerlerince bu islemin
yargisal denetimi sirasinda askeri kural ve gerekler yoninden bir dederlendirme yapilmasi gerekmediginden, aylik baglanmasi
hakkindaki hikiimlere gore tesis edilen islemlerin askeri hizmete iliskin bir yaninin bulunmadigi agiktir.

Olayda, davacilanin oglunun maltlligu Sandikca daha once kabul edilerek vazife milGlluga hikimlerinin uygulanmasina karar
verilmis ve bu suretle mallliyetin ne sekilde oldugu tespit edilmis olduguna gére, sosyal givenlik kurumunun kendi mevzuatina
gore aylk baglanip baglanamayacadina dair isleminin askeri hizmete iligkin bulundugundan s6zetmek olanaksizdir.



Belirtilen durum karsisinda, olayda Anayasa'nin 157. ve 1602 sayili Yasa'nin 20. maddelerinde 6ngorilen, idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullar birlikte gerceklesmediginden, davanin gériim ve ¢6zimi genel idari yargi
yerinin gorevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle, AYIM Birinci Dairesi'nce yapilan basvurunun kabulii ile Ankara 4. idare Mahkemesi'nin gérevsizlik kararinin
kaldinlmasi gerektigi kanisinda oldugumuzdan, aksi yondeki codunluk kararina katilmadik.
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Umran SAYIS Bekir AKSOYLU Ayla ALKIVILCIM



