Hukuk Bdliimii 2004/62 E., 2004/75 K.
¢ YARGI MERCIiLERININ UYUSMAZLIK MAHKEMESINE BASVURMALARI

2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 14 ]
2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 15 ]
2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 19 ]
3516 S. OLCULER VE AYAR KANUNU [ Madde 14 ]
3516 S. OLCULER VE AYAR KANUNU [ Madde 15 ]
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"ictihat Metni"

O L A Y: Belediye Baskanliginin beyanda bulundugu 5410 adet su sayacindan 2319 adedinin periyodik muayenelerinin
yaptinlmadiginin tespit edildiginden bahisle, Ordu Sanayi ve Ticaret Mudirligiince 5.2.2004 tarih ve 50 sayi ile, 3516 Olgiiler ve
Ayar Kanunu'nun 14/d. maddesine aykirlik nedeniyle ayni Kanun'un 15/b. maddesine gére Belediye Baskanligina 35.800.000.-TL.
idari para cezasi verilmistir.

Davaci Belediye vekilince, s6zkonusu idari para cezasinin kaldirimasi istemiyle, 17.2.2004 gininde adli yargl yerinde itirazda
bulunulmustur.

ORDU 2. SULH CEZA MAHKEMESI; 18.2.2004 giin ve E:2004/9 D.is, K:2004/9 D.is sayi ile, 3516 sayili Olgliler ve Ayar
Kanunu'nun 14/d. ve 15/b. maddeleri geredince verilen idari para cezasina bakmakla goérevli yargl yerinin idare mahkemesi
oldugu gerekcesiyle gorevsizlik karar vermis; bu karar, temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Davaci Belediye vekili, ayni istekle, 18.3.2004 glinlinde idari yargl yerinde dava agmistir.

ORDU IDARE MAHKEMESI TEK HAKIMI; 13.4.2004 giin ve E:2004/22 sayi ile, 3516 saylll Yasa'nin idari cezalar baslkll 15.
maddesinin son fikrasindaki, cezalarin Sanayi ve Ticaret Bakanhg il Midiri tarafindan verilecedi, bu cezalara karsi teblig
tarihinden itibaren en ge¢ yedi gun icinde yetkili sulh ceza mahkemesine itiraz edilebilecedi yolundaki hikme goére davada
gorevsizlik karan veren sulh ceza mahkemesinin gorevli oldugundan bahisle, goérevli yargi yerinin belirlenmesi icin 2247 sayil
Yasa'nin 19. maddesine goére Uyusmazlk Mahkemesi'ne basvurulmasina, bu konuda karar verilinceye dedin davanin
incelenmesinin ertelenmesine karar vermistir.

iNCELEME VE GEREKGE :Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolumi'nln, Tulay TUGCU'nun Baskanliginda, Uyeler: M. Litfi
UCKARDESLER, Coskun OZTURK, Z.Nurhan YUCEL, Sinan TUNCA, Abdullah ARSLAN ve H.Hasan MUTLU'nun katilimlariyla yapilan
01/11/2004 glnlu toplantisinda;

I-iILK INCELEME :Dosya lizerinde 2247 sayil Yasa'nin 27. maddesi uyannca yapilan incelemeye gére idare Mahkemesi Tek
Hakimi'nce anilan Yasa'nin 19. maddesinde o6ngorilen sekilde basvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi
anlasildigindan gérev uyusmazhdinin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II- ESASIN INCELENMESI :Raportdr-Hakim isa YEGENOGLU'nun davanin ¢ézimiinde adli yarginin gérevli oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan;

-Tigili Bagsavcilarca gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ahmet BESINCI ile Danistay Savcisi Nevzat OZGUR'n davada
adli yarginin goérevli oldugu yolundaki yazili ve sézli agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 3516 sayili Yasa'nin 15/b. maddesine gore verilen idari para cezasinin kaldinimasi istemiyle yapilan itirazdan ibarettir.
11.1.1989 tarih ve 3516 sayili Olciiler ve Ayar Kanunu'nun "Yasaklar" baslikl 14. maddesinin (d). bendinde, "Damgasi kopmus,
bozulmus, periyodik muayene zamaninda miracaat edilmemis veya damga slresi gegirilmis veya damgalan iptal edilmis 6lgi ve
Olgu aletlerinin kullaniimasi, satisa arzi veya satilimasi, alim satim yerlerinde bulundurulmasi, damgalan iptal edilmis 6lgu ve 6lglu
aletlerinin, tamirlerinden sonra tekrar muayene ve damga yaptinimadan sahiplerine teslimi, (...

...) Yasaktir." hilkkmiine yer verilmis; ayni Yasa'nin "Iidari Cezalar" baslkli 15. maddesinin birinci fikrasinda, "Bu Kanunun;

(..
)

b)14 Uncl maddenin birinci fikrasinin (d), (e) ve (g) bentlerine aykin hareket edenlere ikiytzbin lira,

(.
)

Para cezasi verilir.(...

..)" kurall yer almis ve ayni maddenin son fikrasinda "Bu cezalar Sanayi ve Ticaret Bakanhdi il Midurl tarafindan verilin Bu
cezalarla ilgili kararlar, ilgililere usuliine gore teblig edilic Bu cezalara karsi teblig tarihinden itibaren en geg yedi giin iginde yetkili
sulh ceza mahkemesine itiraz edilebilir Itiraz Gzerine verilen kararlar kesindir. Itiraz, zaruret gérilmeyen hallerde evrak lizerinde
inceleme yapilarak en kisa stirede sonuglandirili. Bu Kanuna gore verilen idari para cezalan 6183 sayiil Amme Alacaklarinin Tahsil
Usulii Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére Sanayi ve Ticaret Bakanhgi il Midurligu tarafindan tahsil olunur." denilmistir.

Anilan Yasa'nin 15/son. maddesinin agik hiikmi karsisinda, 3516 sayili Yasa'nin 15. maddesine goére verilen idari para cezalarina
karsi yapilacak itirazlan g6ziimlemekle sulh ceza mahkemelerinin gérevli oldugu kuskusuzdur.

Aciklanan nedenlerle, idare Mahkemesi Tek Hakiminin basvurusunun kabulii ile Sulh Ceza Mahkemesi'nce verilen gdrevsizlik
kararnin kaldinimasi gerekmektedir.

SONUC :Davanin goézimiinde ADLI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Ordu idare_ Mahkemesi Tek Hakimi'nce yapilan
BASVURUNUN KABULU ile Ordu 2. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 18.2.2004 gin ve E.2004/9 D.Is, K:2004/9 D.Is sayili GOREVSIZLIK



KARARININ KALDIRILMASINA , 01.11.2004 giiniinde OYBIRLIGI iLE KESIN OLARAK karar verildi.



