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e 167 SAYILI YASAYA GORE VERILEN YERALTI SUYU ARAMA BELGESININ IPTALI VE KUYUNUN KAPATILMASI ISTEMIYLE
ACILAN DAVANIN ¢6zUM YERi

4721 S. TURK MEDENI KANUNU [ Madde 756 ]

167 S. YERALTI SULARI HAKKINDA KANUN [ Madde 8 ]

167 S. YERALTI SULARI HAKKINDA KANUN [ Madde 18 ]

2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 14 ]
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"ictihat Metni"

Davaci: A. O.

Davalilar: 1- Devlet Su Isleri Genel Mudurliga
Vekili :Av. M. S.

2- G. A.

OLAY: Ankara Ili, Kazan Ilgesi, Yazibeyli Koy(, Igmir - Kasialti mevkiinde yer alan 70 parsel sayil tasinmazin maliki olan davaci,
17.3.2003 tarih ve Ank - 4851 no'lu Yeraltisuyu Arama Belgesi almak suretiyle arazisinde kuyu agmistir. Bitisik 69 parsel sayili
tasinmazda kuyu acilmasi Uzerine, bu kuyu igin izin verilip veriimediginin ve kendi kuyusunu etkileyip etkilemeyecedinin
bildirimesini isteyen davaciya, DSI V. Bélge Mudurliigiince, 2.4.2004 tarihli yazi ile, komsusu 69 parsel maliki adina acilan sondaj
kuyusuna Ank - 5561 no'lu Yeraltisuyu Arama Belgesi verilmis oldugu; s6zkonusu kuyunun kendisine ait kuyuya 85 m. uzaklikta
bulundugu ve boélgedeki yeralti suyunun durumu ile yapilan su tahsisleri géz 6niine alindiginda bélgede yeni kuyu agilmasinda
sakinca bulunmadidi bildirilmistir.

Davaci, iki kuyu arasi mesafe 120 m. olmak Uzere izin verilmis olmasi nedeniyle komsu parselde 85 m. mesafede agilan kuyunun
kapatilmasi igin bagvuruda bulunmus ise de bu istedin idarece 15.4.2004 glnli islemle reddi tzerine, bu islemin ve komsu parsel
maliki adina verilen Ank-5561 no'lu Yeraltisuyu Arama Belgesinin iptalleri ile kuyunun kapatilmasina karar verilmesi istemiyle DSI
Genel Muduarltga aleyhine, 26.4.2004 glninde idari yargi yerinde dava agmistir.

ANKARA 5. IDARE MAHKEMESI ; 31.5.2004 giin ve E:2004/1473, K:2004/1077 sayi ile, 167 sayll Yeralti Sulan Hakkinda
Kanun'un 8. maddesinde yeralti suyundan yararlanmak maksadiyla agilacak kuyularla ilgili belge alma zorunluluguna iligkin kurala
yer verildigi; 18. maddesinin (c ). bendinde ise, "Bu kanunla ilgili davalara sulh mahkemelerinde bakili." hikminln yer aldidi;
dosyanin incelenmesinden, davacinin tasinmazina komsu parsel igin verilen yeraltisuyu arama belgesinden, dolayisiyla s6zkonusu
Kanundan kaynaklandigi anlasilan uyusmazhidin gérim ve ¢6ztiminde 167 sayill Kanun'un yukarnda aktarlan hikmi uyarinca adli
yarginin gorevli oldugu gerekgesiyle goérevsizlik karan vermis; bu karar, temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Davaci, bu kez, komsu parsel maliki adina verilen Ank- 5561 no'lu yer alti suyu arama belgesinin iptali ile agilan kuyunun
kapatiimasina karar verilmesi istemiyle, DSI Genel Mudurligu ile komsu parsel maliki G.A. aleyhine, 17.6.2004 guniinde adli yargi
yerinde dava agmistir.

ANKARA 7. SULH HUKUK MAHKEMESI, 18.6.2004 giin ve E:2004/847; K:2004/833 say! ile, dava konusu islemin idari bir karar
oldugu, bu karara dayanilarak verilen belgenin iptali ve agilan sondaj kuyusunun kapatilmasina iliskin davanin bir tam yargi
davasi niteligini tasidigi bu nedenle uyusmazligin ¢éztiminde idari yarginin gorevli oldugu gerekgesiyle goérevsizlik karan vermis;
bu karar da temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE : Uyusmaziik Mahkemesi Hukuk Bolimi'niin Cafer SAT'In Baskanlidinda Uyeler: Dr. Atalay OZDEMIR, M.
Lutfi UCKARDESLER, Serap AKSOYLU, Z. Nurhan YUCEL, Turgut ARIBAL ve Abdullah ARSLAN' In katiimlariyla yapilan 7.03.2005
glnli toplantisinda;

I- ILK INCELEME :Dosya iizerinde 2247 sayill Yasa'nin 27. maddesi uyannca yapilan incelemeye gére, 2247 sayill Yasanin 14.
maddesinde yer alan, "Olumsuz gérev uyusmazliginin bulundugunun ileri surilebilmesi igin adli, idari veya askeri yargi
mercilerinden en az ikisinin taraflan konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri
kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir." hilkmi uyarinca, adli ve idari yarg: yerleri arasinda DSI Genel Midurugi
aleyhine agilan ve komsu parsele iliskin Ank - 5561 no'lu yeralti suyu arama belgesinin iptali ile kuyunun kapatiimasi istemli dava
yontnden olumsuz gérev uyusmazhgi dogdugu ve adli yargl dosyasinin 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak, davacinin
istemi Uzerine son gorevsizlik kararini veren mahkemece Uyusmazlk Mahkemesi'ne goénderildigi; idari yargli dosyasinin ise
Baskanlik yazisi ile getirtilerek incelemeye alindigi anlasilmis olup, usule iliskin bagkaca bir noksanlk goérilmeyerek yukarnda
belirtilen sekilde dogan gérev uyusmazhdinin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI : Raportdr- Hakim Murat H. YURDAKOK'(in davanin ¢éziiminde idari yarginin gérevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan;

- Tigili Bagsavcilarca gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ahmet BESINCI ile Danistay Savcisi Nevzat OZGUR'Gn davada
idari yarginin gorevli oldugu yolundaki yazili ve sézli agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Gorev uyusmazliginin konusunu olusturan dava, komsu parsel malikine verilen yeralti suyu arama belgesinin iptali ile acilan
kuyunun kapatiimasina karar verilmesi isteminden ibarettir.

22.11.2001 tarih ve 4721 sayil Tlrk Medeni Kanunu'nun, kaynak ve yeralti sularinda miilkiyet ve irtifak hakkini diizenleyen 756.
maddesinin Gglncl fikrasinda "Yeralti sulan, kamu yararina ait sulardandi. Arza malik olmak, onun altindaki yeralti sularina da
malik olmak sonucunu dodurmaz." hikmi yer almig; ayni Yasa maddesinin dordincl fikrasinda ise "Arazi maliklerinin yeralti
sularindan yararlanma bigimi ve Olglstne iliskin 6zel kanun hidktmleri saklidir" denilmistir. (Mllga 17.2.1926 tarih ve 743 sayil
Turk Kanunu Medenisi'nin 679. maddesi de ayni dizenlemeye yer vermistir.)

16.12.1960 tarih ve 167 sayili Yeralti Sulan Hakkinda Kanun'un "Yeralti sularinin milkiyeti" bashkh 1. maddesinde, "Yeraltisulan
umumi sular meyaninda olup Devletin hikim ve tasarrufu altindadi. Bu sularin her tirli arastinimasi, kullaniimasi, korunmasi ve
tescili bu Kanun hiikiimlerine tabidir." denilmis; 5. maddesinde, "ilan edilmis yeralti suyu isletme sahalan disinda her arazi sahibi;
arazisinde yeralti suyu aramak, suyu bulduktan sonra, bunun kendi faydal ihtiyaglarina yetecek miktarini kullanmak hakkina



maliktir.
Ancak bu igler 8 inci maddenin stmiline girdigi takdirde belge alinmasi mecburidir.

Faydal ihtiyag miktan dordiinci madde hiikiimlerine gore tayin olunur." hikimlerine yer verilmis; 4. maddesinin son fikrasinda
"Faydall ihtiyag¢ miktarn, tahsis edilecek maksada goére ilgili bakanliklarin miitalaasi alinmak suretiyle, Devlet Su Isleri Umum
Mudurliga tarafindan tayin ve tespit edilin." seklinde tanimlanmis ve 8. maddesinde de, maddenin (a) ve (b) fikralarinda belirtilen
kazilarin yapilmasi veya kuyularn agilmasi igin Devlet Su Isleri Umum Midiriginden belge alinmasinin mecburi olduguna isaret
edilmistir.

Anilan dlzenlemelerden, yeralti sulaninin, 6zel milkiyete konu tegkil etmeyip Devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan genel
sulardan oldugu; bu sularin aranmasi, kullaniimasi vd. hususlarda, 167 sayill Yasa ile gorevlendirilen Devlet Su Isleri Genel
Mudaragunin yetkili kiindigi anlagiimaktadir.

Bu itibarla, yasa ile idareye verilen goérev kapsaminda olmak (zere, yeraltisuyu arama belgesi verme islemi kamu gilicliine dayall,
re'sen ve tek yanl olarak tesis edilen idari islem niteligini tasidigindan, bu islemin iptali istemiyle agillan davanin, 2577 sayil idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 2/1-a maddesinde sayilan "Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep , konu ve maksat yonlerinden
biri ile hukuka aykin olduklarindan dolayi iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalan" kapsaminda gériim
ve ¢6zimiinde idari yargi yerleri gorevli bulunmaktadir. Kuyunun kapatilmasi isteminin ise, idari islem hakkinda verilecek kararin
uygulanmasiyla ilgili bulunmasi nedeniyle idari yargl yerince dederlendirilecegdi dogaldir.

Hernekadar, idari yargl kararinda, 167 sayill Kanun'un 18/c. maddesinde bu Kanunla ilgili davalara sulh mahkemelerinde bakilacagi
yolunda hikim bulundugundan bahisle goéreve iliskin bir diizenlemenin varligi kabul edilmis ise de, "Ceza HukUmleri" bashgini
taslyan 18. maddenin sdzkonusu ( c) bendini ylrurlikten kaldiran 24.4.2003 tarih ve 4854 sayili Kanun ile adli yarginin idari
cezalarla ilgili 6zel gorevinin dava tarihi itibariyle sona ermis olmasi bir yana, gérev uyusmazlidina konu edilen davanin bir idari
cezadan dogmamis olmasi karsisinda, 18. maddenin bu davada uygulama yeri bulunmadigi kuskusuzdur.

Aciklanan nedenlerle, idare Mahkemesi'nce verilen gérevsizlik kararinin kaldirimasi gerekmektedir.

SONUGC : Davalilardan DSi Genel Maduruga aleyhine yeralti suyu arama belgesinin iptali ve kuyunun kapatilmasi istemiyle agilan
davanin ¢b6ziminde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Ankara 5. Idare Mahkemesi'nin  31.5.2004 gln ve
E:2004/1473, K:2004/1077 sayil GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 07.03.2005 glininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.



