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® 2247 SAYILI YASANIN 24. MADDESINDE ONGORULEN KOSULLAR BIRLIKTE GERCEKLESMEDIGINDEN BASVURUNUN
REDDI

o ASKERI CEZA KANUNU (1632) Madde 30

"ictihat Metni"

Hikim Uyusmazlidinin Giderilmesini isteyen tH. G
Vekili : Av. M. B.
Karsi Taraf : Milli Savunma Bakanlgi
OLAY :Davaci vekili, mivekkilinin gegmiste isledigi suglar nedeniyle aldigi cezalardan dolayi CMUK. m. 416-

420 hikiamleri gergevesinde inceleme yapilarak memnu haklarinin iadesine karar verilmesi istemiyle, 4.7.2003 giniinde basvuruda
bulunmustur.

ANKARA 10. AGIR CEZA MAHKEMESI; 8.7.2003 giin ve E:2003/30 D.is sayi ile, aynen: “Hukiimiii H.G. vekilinin 4.7.2003
tarihli dilekgesi ile memnu haklannin iadesi talebinde bulunmus olmakla evrak C: savcisinin yazil gorusleri de alinarak incelendi.

GEREGI DUSUNULDU: Ankara 15. Asliye Ceza Mahkemesinin 1996/873 esas, 1997/663 sayili ilami ile ve 14. Sulh Ceza
Mahkemesinin 1996/827 esas, 1997/286 karar sayil ilami ile, Ankara 15. Sulh Ceza Mahkemesinin 1996/852 esas, 1996/1353
karar sayili ilami ve Ankara 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 1996/835 esas, 1996/904 karar sayil ilamlari ile hirsizlik sugundan
cezalandinldigi ve bu cezalarinin 647 sayill yasanin 6. maddesi geredince tecil edildigi ve kararlarin kesinlestigi, en son kararin
kesinlesme tarihinin 16.5.1998 tarihi oldugu hukimlt H.G.’Un bu tarihten sonra dosya icindeki adli sicil kaydindan da anlasilacagi
lizere yeniden sug islemedidi ve dosya icindeki kayitlar geregince de iyi halli oldugu anlasildigindan TCK 122 ve 123. md.
geregdince hukimla H. G.’Un Ug yillik yasal stresini iyi halli olarak doldurdugu ve kararlarda TCK 81. maddesinin de uygulanmamasi
nedeni ile mikerrerlik durumunun s6z konusu olmadidi anlasiimakla,

TCK 121 ve devami maddeleri ile TCMUK 416 ve devami maddeleri geredince hikimll H.G.'lin yukanda yazili cezalarindan dolayi
MEMNU HAKLARIN IADESINE (...)" karar vermis; bu karar, temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Anadolu Universitesi Isletme Fakiiltesinden2.6.2003tarihinde mezun olan H.G.,21.7.2003tarihinde askerlik yoklamasini yaptirmis
ve Aralik 2003 celbinde yedek subay olarak sevke tabi tutulmus iken sabikasi nedeniyle askere sevkinin durdurulmasi Gzerine,
Ankara 10. Agir Ceza Mahkemesi'nin8.7.2003giin ve E: 2003/30 D.Is sayili memnu haklarn iadesine iliskin karanni ibraz etmis ise
de, Milli Savunma Bakanligi Askeralma Dairesi Baskanlginin5.1.2004tarih ve MiY: 4017-01-04/ASAL D.Yd.Sb.S.CST.Ks.(1) sayili
yazisi ile, isledigi suglarin Askeri Ceza Kanununun 4551 sayill Kanunla dedisik 30 ve TSK Personel Kanununun 50/d maddesi
geredince Turk Silahll Kuvvetlerinde subayliktan gikariimayi gerektirdigi ve memnu haklannin iadesinin bu mahkumiyet kararlan ile
kaybedilen hakkini geri getirmeyecedi, yedek subay ve yedek subaylik hakkina sahip yuktumiilerin yararlandidi kisa donem er
olarak askerlik hizmeti yapmasina yasal olanak bulunmadigindan bahisle, daha 6nce askerlik subesince yedek subay aday aday
olarak alinan askerlik kararinin er olarak tadil edildigi,davaciya bildirilmistir.

Davac! vekili, Milli Savunma Bakanliginin s6zu edilen 5.1.2004 giinlt isleminin iptali istemiyle, 20.1.2004 gininde askeri idari yargi
yerinde dava agmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI IKINCI DAIRESI; 29.9.2004 giin ve E:2004/115, K: 2004/660 sayi ile, aynen : “(...) 1076
saylli Yedek Subay ve Yedek Askeri Memurlar Kanununun 8 inci maddesinde 'Yedek subay adayi olarak askere sevkten evvel
veya yedek subay yetistiriimekte iken asadida engel hali oldugu anlasilanlar askerlik hizmetlerini durumlarina gére er veya erbas
olarak tamamlarlar. —a) 1. Turk Silahli Kuvvetlerinde Subayliktan gikarmayi gerektiren bir sugtan mahkum olanlar, -2. Kamu
hizmetlerinden miebbeden yasakl olanlar, -3. Hileli miflis oldugu ilan edilenler, -b) Yonetmelikte belilenecek usul ve esaslar
cergevesinde; -1. Disiplinsizlik ve ahlaki durumlan sebebiyle yedek subay gikanlmasi uygun gorilmeyenler, -2. Tirk Silahl
Kuvvetlerinin manevi sahsiyetine golge dusliren veya askerligin seref ve haysiyetiyle bagdasmayacak eylemlerde bulunanlar ile
tutum ve davranislariyla yasa digi siyasi, yikici, bolic, ideolojik goriisti benimsemis oldugu anlasilanlar, okul disiplin kurullarinin
verecedi subay olamaz karan (zerine er olurlar. -c) Yedek subay 6greniminde basan gésteremeyenler, erbas olurlar, -Bunlarin
yerine getirecekleri hizmet stiresi 1111 sayil Kanunun 5 inci maddesinin 1 inci fikrasinda belirtilen siire kadardir' hitkm
Ongorulmistir.

Buna gore; Tirk Silahli Kuvvetlerinde subayliktan gikarmayi gerektiren bir sugtan mahkum olanlann yedek subaylik stattsini
kazanamayacaklan dolayisiyla yedek subay veya bu statlide erbas ve er olamayacaklan, agikga belirtilmistir.

1632 sayili Askeri Ceza Kanununun 30 uncu maddesinde 'Asadida yazili hallerde subay, astsubay, uzman jandarmalar ve 6zel
kanunlarinda bu cezanin uygulanacadi belirtilen asker kisiler hakkinda, askeri mahkemeler veya adliye mahkemelerince asil ceza
ile birlikte, Turk Silahll Kuvvetlerinden gikarma cezasi da verilir. Bu husus mahkeme hiikmiinde belirtilmemis olsa dahi, Silahl
Kuvvetlerden gikarmayi gerektirir. ~A) Taksirli suglardan verilen cezalar harig olmak tzere 6lum, adir hapis, bir seneden fazla
hapis cezasi ile hikimlilik halinde, -B) Devletin sahsiyetine karsi islenen suglarla basit ve nitelikli zimmet, irtikap, risvet,
hirsizlik, dolandincilik, sahtecilik, inanci kétuye kullanma, dolanli iflas gibi yiz kizartici veya seref ve haysiyeti kirci sugtan veya
istimal ve istihlak kagakgiligi harig kagakgllk, resmi ihale ve alim satimlara fesat kanstirma, Devlet sirlarini agiga vurma
suglarindan biriyle huktumlilik halinde, -Taksirli suglardan verilen cezalar harig olmak lGzere, askeri mahkemelerce lg aydan fazla
hapis cezasi ile birlikte Turk Silahli Kuvvetlerinden gikarma cezasi da verilebilir.'

Ayni Kanunun 31 inci maddesinde “Turk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasinin niteligi, hikimlinian Silahl Kuvvetlerden iligiginin
kesilmesidir. Bu ceza ayrica bir hiikme gerek kalmaksizin -A) Askeri riitbe ve memuriyetlerin kaybedilmesi, -B) Subay, Astsubay,
Uzman Jandarma ve Devlet memuru olarak tekrar Tlrk Silahli Kuvvetlerine kabul edilmeme, sonuglarini dogurur.” hiikiimleri yer
almistir.

926 sayil TSK.leri Personel Kanununun 50/d maddesi ile de 'Asadida belirtilen suglardan hikiimli olma nedeniyle ayirma:
Ertelenmis, para cezasina veya tedbire gevrilmis, affa ugramis olsalar bile, Devletin sahsiyetine karsi islenen suglarla, 1632 sayil
Askeri Ceza Kanununun 131 inci maddesinin birinci fikrasinin az vahim hali harig basit ve nitelikli zimmet, irtikap, risvet, hirsizlik,
dolandiricilik,sahtecilik, inanci kétlye kullanma, dolanli iflas, iftira gibi yuz kizartici veya seref ve haysiyet kinici nitelikteki



suglardan veya istimal ve istihlak kagakgiligi hari¢ kagakgilik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karnistirma suglarindan huktumla
olan subaylar hakkinda, hizmet slrelerine bakilmaksizin Tlrkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu hikamleri uygulanir.” hikm
getirilmistir.

Davacinin, Ankara 1 inci Asliye Ceza Mahkemesinin 14.11.1996 glin ve 1996/835 esas, 1996/904 karar sayil ilami ile hirsizlik
sugundan bir ay on gun hapis cezasi ile cezalandinimasina, Ankara 14’GUnciu Sulh Ceza Mahkemesinin 26 Mart 1997 glin ve
1996/827 esas, 1997/286 karar sayil ilami ile Gg ay on gun hapis cezasi ile cezalandinimasina, Ankara 15. Asliye Ceza
Mahkemesinin 12.6.1997 giin ve 1996/873 esas, 1997/663 karar sayil ilami ile bir ay g glin hapis cezasi ile cezalandinlmasina
ve bu cezanin 647 S.K.nun 4/1 inci md. uyarinca paraya ¢evrimesine ve cezalann ertelenmesine karar verildigi ve hirsizlik
sugundan ertelemeli mahkumiyet karannin bulundugu hususunda taraflar arasinda bir ihtilaf bulunmamaktadir.

Davacinin bu mahkumiyetinin Tlrk Silahli Kuvvetlerinde subayliktan ¢ikarmayi gerektiren bir sug olup olmadiginin 6ncelikle
¢ozUmlenmesi gerekmektedir.

Turk Silahll Kuvvetlerinde gorevli bir subayin hangi suglardan ne cins ve sureli bir ceza aldidi takdirde subayliktan gikarlacagi
Askeri Ceza Kanununun 4551 sayili Kanunla dedisik 30 uncu maddesi ile 926 sayill Tlrk Silahli Kuvvetleri Personel Kanununun 50
nci maddesine 4699 sayill Kanun ile eklenen (d) fikrasinda gdsterilmistir.

Buna gore, ertelenmis, para cezasina veya tedbire gevrilmis, affa ugramis olsa bile 'hirsizlik' sugundan hikumltlik hali, TSK
Personel Kanununun 50 nci maddesinde yazili suglardan olmasi nedeniyle subayliktan gikanlmayi gerektirmektedir. Bu suretle
1076 sayil Kanunun 8 inci maddesi ile subayliktan gikarilmayi gerektiren sugtan mahkum olanlarnn yedek subay statisiine
girmeleri bastan 6nlenmistir. Bu gergevede davacinin yedek subay aday adayi olarak alinan askerlik kararinin islem tarihi itibariyle
idarece 18 ay er olarak tadil edilmesi isleminde hukuka ve mevzuata aykin bir yon bulunmadidi sonug ve kanaatine varnlmistir.

Agiklanan nedenlerle;

1.Yasal dayanaktan yoksun DAVANIN REDDINE, (...)” karar vermis; bu karar, davaci vekilinin karar diizeltme istedi ayni DAIRE'nin
22.12.2004 giin ve E:2004/912, K:2004/966 sayIl karariyla reddedilmek suretiyle kesinlesmistir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK : Davaci vekili, memnu haklann iadesi yoluyla diger biitiin konularda hak elde etmek
mimkin iken davall idarenin yorumuna bagl olarak kisinin askerlik hizmetinde bu haktan yararlandinlmamasinin esitlik ilkesine
aykin oldugunu; memnu haklann iadesinin affin da 6tesinde bir sonug dogurdugu dikkate alindiinda Askeri Ceza Kanununda
dngorilen kisitlamalann bu halleri kapsamadigini; Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Ikinci Dairesinin 29.9.2004 tarih ve E:2004/115,
K:2004/660 sayill karari ile Milli Savunma Bakanliginca mivekkil hakkindaki askere sevk kararinin er olarak tadili islemini hukuka
ve mevzuata aykin bulmayarak onamasinin, Ankara 10. Adir Ceza Mahkemesinin 8.7.2003 tarih ve E:2003/30 D.Is sayili memnu
haklarin iadesi kararindaki bir hakkin kullanilmasini olanaksiz hale getirdigini; oysa, memnu haklarin iadesi karari ile ileriye dontk
olarak biitiin haklann kullanilabilir hale gelecegini; Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Ikinci Dairesi ile Ankara 10. Agir Ceza
Mahkemesinin kararlan arasinda geliski bulundugundan bahisle dogdugunu 6ne sirdigu hikim uyusmazhdinin giderilmesine;
miivekkilinin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi ikinci Dairesinin yiriitmenin durdurulmasina iliskin kararina bagl olarak kisa dénem er
statlstinde askere alindigi ve askerlik hizmetinin bitmesine az bir sire kaldigi dikkate alinarak éncelikle uyusmazlik konusu iglemin
yUrtttlmesinin durdurulmasina karar verilmesi istemiyle, Uyusmazlik Mahkemesi'ne dogrudan basvuruda bulunmustur.

2247 sayill Yasa'nin 24. maddesinin Gglnc fikrasinda isaret edildigi Gizere, ayni Yasa’nin 15. maddesine gore son karari veren
yargl merciine basvurulmasi ve bu yargi merciince de basvuru dilekgesi ve eklerinin dava dosyalan ile birlikte Uyusmazlik
Mahkemesi'ne génderilmesi gerekirken dogrudan Uyusmazlik Mahkemesi'ne dilekge verilmis ise de, Baskanlik yazisi ile istenilmesi
Uzerine ilgili mahkemelerce goénderilen adli ve askeri yargiya ait dava dosyalan incelemeye alinmistir.

Baskanlikga, 2247 sayili Yasa'nin 24. ve 16. maddelerine gore ilgili Bagsavcilarin yazili distinceleri istenilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; 2247 sayili Yasa’nin 24. maddesine gére, hiikiim uyusmazhdinin varligi icin, adli, idari veya
askeri yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan gérevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve
sebebe iliskin, taraflardan en az biri ayni olan iki ayn kararn bulunmasi ve bu kararlar arasindaki geliski ytziinden hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz olmasi gerektigi, hikiim uyusmazligina konu edilen Ankara 10. AJir Ceza Mahkemesine agilan davada,
hikimlindn hirsizlik suglan nedeniyle verilen cezalarin TCY.nin 121 ve devam maddeleri ile CYY.nin 416-420. maddeleri uyarinca
memnu haklann iadesine iliskin olmasina karsin, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi 2. Dairesi'ne acilan davanin ise, yedek subay
aday adayi olarak alinan kararin er olarak tadili ile 18 aylik er statistinde askerlige sevk isleminin iptali isteminden ibaret oldugu,
adli ve askeri idari yargida agilan davalarn taraflarindan birinin ayni olmasina karsin, ayni konu ve sebebe dayali olmadigi ve bu
kararlar arasinda dayanaklarinin ve istemlerinin farkli olmasi nedeniyle aykirilik bulunmadidi gibi, hakkin yerine getirilmesini
imkansiz kilan bir geliskinin varigindan da s6z edilemeyecedi, bu nedenlerle 2247 sayili Kanun’un 24. maddesinde belirtilen
kosullarn tagimayan basvurunun reddi gerektigi yolunda distince vermistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI BASSAVCISI; 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun 24.
maddesinin 2592 sayili Kanunla degisik birinci fikrasinda; “1 inci maddede gdsterilen yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan,
gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis ayni konuya ve sebebe iliskin, taraflardan en az biri ayni olan ve
kararlar arasindaki celiski ylztunden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikim uyusmazhginin varigi kabul edilir.”
hikmindn yer aldigi, anilan hikkme gore, hikim uyusmazliginin varlidi icin: -a) Uyusmazlik yaratan huktmlerin adli, idari veya
askeri yargl mercilerinden en az ikisi tarafindan verilmesi, -b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi, -c) Her
iki karann da kesinlesmis olmasi, -d) Kararlarda davanin esasinin hilkme baglanmasi, -e) Kararlar arasindaki geliski nedeniyle
hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kosullarinin birlikte gerceklesmesinin arandigi, hikiim uyusmazhdi bulundugu ileri
surtlen adli ve idari yargi kararlarinin incelenmesinden; ortada adli ve idari yargi yerlerince verilen kesinlesmis kararlar
bulundudu; tim kararlarda H.G. yonlinden taraflardan en az birinin ayni olmasi kosulunun gergeklestiginin anlasildigi, hikim
uyusmazhdina konu edilen Ankara 10. AJir Ceza Mahkemesine agilan dava, huktmltnin hirsizlik suglan nedeniyle verilen
cezalarn TCY.nin 121. ve devami maddeleri ile CYY.nin 416-420. maddeleri uyarinca memnu haklarin iadesine iliskin olmasina
karsin, Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde acilan davanin yedek subay aday adayi olarak alinan kararin er olarak tadili ile 18
aylik er statlistinde askerlige sevk isleminin iptali isteminden ibaret oldugunun goérildiga, bu durumda, adli ve idari yargi
yerlerinde agilan davalann konulan farkl oldugu gibi, sebeplerinin de ayni olmadidi, belirtilen duruma gore ve olayda, uyusmazlida
konu kararlarnin “konu ve dava sebebinin ayni olmasi” kosullarinin gerceklesmemesi karsisinda, uyusmazhda konu edilen adli ve
idari yargi kararlan arasinda hakkin yerine getiriimesini imkansiz kilan bir celigkinin varligindan s6z etmeye olanak bulunmadig,
aciklanan nedenlerle, 2247 sayill Yasanin 24. maddesinde 6ngortilen kosullar birlikte gergeklesmediginden basvurunun reddi
gerektigi yolunda dusince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi'nin, Cafer SATIn Baskanliginda, Uyeler: M. Litf{
UCKARDESLER, Coskun OZTURK, Serap AKSOYLU, Z. Nurhan YUCEL Abdullah ARSLAN ve Celal ISIKLARIn  katilimlariyla yapilan
13.06.2005 giinli toplantisinda; Raportér- Hakim Isa YEGENOGLU'nun basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve Yargitay



Cumhuriyet Bagsavcisi ile Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Bassavcisi'nin 2247 sayili Yasa'da dngériilen kosullan tasimayan
basvurunun reddi gerektigine iliskin distince yazilarn ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ahmet BESINCI ile Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Savcisi Ahrget SIVAS'in basvurunun reddi
gerektigine iliskin yazil diisiinceler dogrultusundaki agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 1. maddesinin birinci fikrasinda, * Uyusmazlik
Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gérevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev ve hikim
uyusmazliklanni kesin olarak ¢6zmeye yetkili ve bu Kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yliksek mahkemedir.”denilmektedir.

Ayni Kanun’un 24. maddesinde, “( Dedisik birinci fikra: 21.1.1982- 2592/7 md. ) 1 inci maddede gésterilen yargi
mercilerinden en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe iligkin,
taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki geliski ylizinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde
hikim uyusmazliginin varligi kabul edilir.

Ceza kararlarinda; sanidin, fiilin ve maddi olaylarnin ayni olmasi halinde hikiim uyusmazlidi var sayilir.

Tlgili kisi veya makam Uyusmazlik Mahkemesine basvurarak hiikim uyusmazidinin gideriimesini isteyebilir. Bu halde
olumsuz gérev uyusmazhginin gikarilmasi ile ilgili 15 ve 16 nci maddelerdeki usul kurallari uygulanir.”denilmis; 25. maddesinde
de,”Hukuk alanindaki hiikiim uyusmazliklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay yargilama usulliniin bu Kanuna aykiri olmayan
hiktmlerini uygulamak suretiyle anlasmazligin esasini da karara baglar.

Ceza alanindaki hikim uyusmazliklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Ceza Muhakemeleri Usulli Kanununun bu Kanuna aykin
olmayan hukimlerini uygular ve esasa iliskin bir karar vermeksizin sadece o davayi hangi ceza mahkemesinin gorip karara
baglamasi gerektigini belirtmek suretiyle anlasmazligi g6zer. Kazaniimis haklar sakli tutulur.

Uyusmazlik Mahkemesi hiikiim uyusmazliklarini dosya Gzerinde inceleyerek karara baglar. Gerekli gordtigu hallerde veya
istek Gizerine taraflan dinleyebilir.” hiikiimlerine yer verilmistir.

1-Olayimizda oldugu gibi, biri ceza karan digeri ise hukuk karari olmasi; baska bir ifadeyle, ceza mahkemesi kararn ile
idari yargi yerleri kararlan arasinda hiakim uyusmazligi dogdugunun ileri strlilmesi halinde, béyle bir bagvurunun Uyusmazlik
Mahkemesinin hangi bélimiinde incelenecedi hususunun 6ncelikle incelenmesi gerekmektedir.

Uyusmazlik Mahkemesi Genel Kurulu 11.7.1988 glin ve E: 1988/1, K: 1988/1 sayi ile, "2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesinin
Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun biitiiniyle incelenip dederlendiriimesinden, bu Kanunun uygulanmasi yéniinden 2 nci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan, 'ceza uyusmazliklar' ibaresinden, savcinin ya da sahsi davacinin talebi ile baslayan
yargilanmasi sonunda sanidgin mahklmiyetine ya da beraetine hiikmedilebilecek davalarda, askeri ve adli ceza mahkemeleri
arasinda ¢ikan gérev ve hikim uyusmazliklannin anlasiimasi, bunun disinda kalan tim goérev uyusmazliklarinin *hukuk uyusmazhgr’
sayillmasi gerektigi sonucuna vanlmaktadir. Uygulanmasi idari organlara birakilan cezalar, adli nitelikte olmadigindan, bunlar
hakkinda yapilan itirazlar ya da acilan davalar 'ceza davas!' olarak nitelendirilemezler. idari niteliklerinden dolayi bu davalara
iliskin gérev ve hikim uyusmazliklarinin Uyusmazlik Mahkemesinin Hukuk Boliminde incelenip ¢6ziimlenmesi gerektidi...” yolunda
ilke karan almistir. (13.10.1988 tarih ve 19958 sayili Resmi Gazetede yayimlanmistir.)

Buna gore, CMUK. 416-420. maddelerinde diizenlenen ve mahkemece bir karar verilmesini gerektiren memnu haklarin iadesi
konusu 2247 sayili Yasa yoninden ceza uyusmazlidi niteligini tagsimakta olup, bu konuda verilen karar ile askeri idari yargi karar
arasinda hikium uyusmazligi dogdudu ileri slrtlerek yapilan basvurunun Hukuk Bolimiinde incelenmesi gerektiginde duraksamaya
yer bulunmamaktadir.

2- 2247 sayll Yasa'nin 24. maddesinin dedisik birinci fikrasi hikkmiine goére, hiikim uyusmazliginin varlidi igin:
a) Uyusmazlik yaratan hikimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan verilmesi,
b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki karann da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hiikkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki geliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kosullarinin birlikte gergeklesmesi
aranmaktadir.

HUkim uyusmazhdi bulundugu ileri stiriilen adli ve askeri idari yargi kararlarinin incelenmesinden: ortada adli ve askeri idari yargi
yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugu; her iki kararda isin esasinin hiikkme baglandidi; taraflardan en az birinin
(H.G. y6nlinden) ayni oldugu anlasiimaktadir.

Olayda, Ankara 10. Agir Ceza Mahkemesi'nce hikimli hakkinda TCK.121-124 ve CMUK. 416-420. maddelerine gore adigegcenin
yasaklanmis haklaninin, isledigi suctan dolayi pismanlik duydugu anlasilacak sekilde iyi halinin gériilmesi nedeniyle iadesine; Askeri
Yiiksek idare Mahkemesi'nce adigecenin yedek subay aday adayi olarak alinan askerlik kararinin sabikasi nedeniyle er olarak
dedistirilmesine iliskin idari islemin dayanadi olan 926 ve 1076 sayili askeri personel yasalarina aykin bulunmadigina karar verilmis
bulunmasi karsisinda, adli ve idari davalarin konulari ve sebeplerinin ayni olmadigi ve farkll hukuki rejimlere dayanilarak karar
verildigi gérilmektedir.

Diger bir ifadeyle, adigegenin sabika durumu, idari islemin; Agir Ceza Mahkemesi karari ise, askeri idari yargida agilan davanin
sebeplerini olusturdugundan, esasen iki dava arasinda bir sebep- sonug iligkisi bulunmaktadir.

Belirtilen duruma goére ve olayda, Yasa’da 6ngorilen 6ncelikli kosullardan konu ve dava sebeplerinin ayni olmasi kosulunun
gerceklesmemis bulunmasi karsisinda, 2247 sayill Yasa'nin 24. maddesine uygun bulunmayan basvurunun reddi gerekmektedir.

SONUC _: 2247 sayill Yasa'nin 24. maddesinde dngoriilen kosullar birlikte gergeklesmediginden BASVURUNUN REDDINE,
bu nedenle yiritmenin durdurulmasi isteminin INCELENMEKSIZIN REDDINE, 13.06.2005 gliniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.



