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e VAZIFE MALULLUGU KABUL EDILEN SEHIT OGLUNDAN DOLAYI 65 YASINDAN KUCUK BABASINA AYLIK
BAGLANIP BAGLANAMAYACA

o TURKIYE CUMHURIYETI EMEKLI SANDIGI KANUNU (5434) Madde 72

"ictihat Metni"

Davaci :N. C.
Vekili : Av. H. C.-Av. S.C.
Davali : T.C.Emekli Sandigi Genel Mudirug
Vekili : Av. 0. A
OLAY : Davaci, Emekli Sandigi'ndan, askerlik gérevini yaparken4.10.1999 tarihinde 6len oglu Y. C.’den dolayi

vazife malulligu yetim ayligi baglanmasi talebinde bulunmustur.

Emekli Sandidi Saglik Kurulu'nca, davaci tarafindan ibraz edilen Ankara Numune Editim ve Arastirma Hastanesi, Afsin Devlet
Hastanesi ve Kahramanmaras Devlet Hastanesince diizenlenen raporlar incelenmis ve 65 yasindan kliglik olan davacinin
durumunun 5434 sayil Yasanin 72. maddesi kapsamina girmedigi sonucuna vanlmistir.

Daha sonra, Emekli Sandigi'nca19.4.2003gln ve 79.672.021 sayil yazi ile davaclya, galisarak hayatini kazanamayacak derecede
malil olmadigina Saglik Kurulu’'nca karar veriimesi nedeniyle aylik baglanamayacad: bildirilmistir.

Bunun Uzerine, davaci vekilince, davacinin yetim aylidi baglanmasi istegiyle yaptigi basvurunun reddine iliskin Emekli
Sandidi isleminin iptali istemiyle, genel idari yargi yerinde dava acilmistir.

ANKARA 6. IDARE MAHKEMESI;27.5.2004giin ve E:2003/1347; K:2004/1070 sayi ile, Anayasa’nin 157. ve 1602 sayili
Yasanin 20. maddelerine gore, asker kisiyi ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin bulunan islem ve eylemlerden dogan davalann
Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nde ¢dziimlenmesinin gerektigi, olayda uyusmazligin, davacinin askerlik gérevini yapmakta iken
6len oglundan dolayi yetim ayhdi baglanmasi istedinin reddine iligkin islemden kaynaklandigi agik olup, bu durumda, uyusmaziigin
gériim ve ¢dziimiinde Askeri Yiiksek idare Mahkemesinin gérevli oldugu gerekcesiyle gérevsizlik karan vermis; bu karar, temyiz
edilmeyerek kesinlesmistir.

Davaci vekili, ayni istekle bu kez, 10.8.2004 giininde askeri idari yargl yerinde dava agmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMEST UCUNCU DAIRESI;17.3.2005giin ve E:2004/1039; K:2005/407 sayi ile,
Anayasa’nin 157. ve 1602 sayili Yasa’nin 20. maddelerine goére, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin
dava konusu idari islem veya eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi sartlarinin birlikte gergeklesmis
olmasi gerektigi; gorevli yargi yerinin belilenmesi yéniinden idari igslemin askeri hizmete iliskin olup olmadiginin saptanmasi igin
islemin konusuna bakilmasinin icap ettigi, eder idari islem askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis
edilmis ise, bu islemin askeri hizmete iliskin oldugunun kabul edilmesi gerektigi, diger bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari
islemlerin; idarenin bir asker kisinin askeri yeterlik ve yetenekleri, tutum ve davraniglari, askeri gegmisi, asker kisi olmaktan
kaynaklanan hak ve ddevleri, askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler gézéninde
tutularak dederlendiriimesi sonucunda tesis edilen islemler oldugu, islem, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis edilmis olsa
bile durumun degismedigi, menfaati ihlal edilen asker kisinin actigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde gériilmesi
gerektigi, davacinin oglunun vazife maltli oldugu konusunda tereddit bulunmadidi, tamamen tibbi veriler gézonine alinarak
tesis edilen mallliyetin tespitine iliskin islemin yargl denetimi sirasinda askeri kural ve gerekler yontinden bir dederlendirme
yapilmasi gerekmediginden, dava konusu igslemin askeri hizmete iliskin bir yonintn bulunmadigi, bu durumda, davanin ¢éziminde
genel idari yarginin gérevli oldugu gerekgesiyle gérevsizlik karari vermis; bu karar, yasa yoluna basvurulmayarak kesinlesmistir.

'_iNCELE_ME VE GEREKCE : Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk BOlimi‘nin, Ahmet AKYALCINIn Bagkanliginda, Uyeler: Dr. Atalay
OZDEMIR, M. LiGtfi UCKARDESLER, Serap AKSOYLU, Z. Nurhan YUCEL, Abdullah ARSLAN ve H. Hasan MUTLU'nun katihmlanyla
yapilan10/10/2005 glinli toplantisinda;

I-iLK INCELEME :Dosya lzerinde 2247 sayili Yasa'nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére genel ve askeri idari yargi
yerleri arasinda anilan Yasa’nin 14. maddesinde 6ngdrilen bigimde olumsuz gérev uyusmazhdi dogdugu,askeri idari yargi
dosyasinin 15. maddede belirtilen yénteme uygun olarak davacinin istemi lizerine son goérevsizlik kararini veren mahkemece
Uyusmazlik Mahkemesi'ne gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadidi anlasildigindan gérev uyusmaziiginin
esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II- ESASIN INCELENMESI :Raportér- Hakim Nurdane TOPUZ'un davanin ¢éziimiinde genel idari yarginin gorevli oldué_u
yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gérevlendirilen Danistay Savcisi Ahmet Yahya OZDEMIR
ile AYIM Savcisi Hakan ATA'nin davada genel idari yarginin gérevli oldugu yolundaki yazili ve sozlii agiklamalan da dinlendikten

sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, vazife maluli oldugu Sandikga kabul edilen oglundan dolayi aylik baglanmasi istedinin, calisarak hayatini kazanamayacak
derecede malul olmadidi neden gosterilerek davaciya yetim aylidi baglanmamasina iliskin islemin iptali isteminden ibarettir.

Anayasa’nin 157. maddesinde, Askeri Yiksek Idare Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile,
asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve
son derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik yiktumltliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin
aranmayacadi belirtilmis; 1602 sayili Yasa’nin25.12.1981tarih ve 2568 sayil Yasa ile dedisik 20. maddesinde de ayni hikim yer
almistir. Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” ve
“askeri hizmete iliskin bulunmasi” kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

1602 sayili Yasa'nin dedisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde gérevli bulunan veya hizmetten aynimis olan
subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman gavus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi



sayllmaktadir.

idari islemin, gérevli yargi yerinin tespiti yéniinden * askeri hizmete iliskin” olup olmadiginin saptanabilmesi icin islemin
konusuna bakilmasi gerekmektedir. Eger idari islem askeri gereklere, askeri usul ve yénteme ve askeri hizmete gére tesis edilmis
ise, bu islemin askeri hizmete iliskin oldugu kabul edilmelidir. Daha agik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari igslemler; idarenin
bir asker kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davranislannin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan
hak ve ddevlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri goérev yerlerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler gézéniinde tutularak
degerlendirilmesi sonucunda tesis edilen islemlerdir. islem, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis edilmis olsa bile durum
degismemekte menfaati ihlal edilen asker kisinin agtigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde gériilmesi gerekmektedir.

Gerek Anayasa’da gerekse 1602 sayill Yasa'da éngérilen diizenlemeye gore, askeri hizmete iligkin bir idari iglemin asker kisiyi
ilgilendirmesi kosulunu da tasimasi halinde, bu asker kisinin dul ve yetimlerine yansiyan hak dogurucu uyusmazliklara AYIM'de
bakilacaginda duraksamaya yer olmayip, davacinin her halde asker kisi olmasi gerektigi yolunda acik bir kural bulunmamaktadir.

Nitekim, bir asker kisinin sahsina siki sikiya bagli olmayan ve mirasgilarina intikali olanakli bulunan sehit dul ve yetim
ayhdi gibi haklarin elde edilmesine yonelik bulunan ve idarece bu asker kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve
davraniglarinin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve édevlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev
yerlerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler gézdniinde tutularak tesis edilen igslemlerde “asker kisiyi ilgilendirme” kosulunun
gergeklestigi; bu nedenle, asker kisinin destedinden yoksun kalan aile bireyleri veya kanuni ya da akdi halefi tarafindan agilan
iptal davalaninin gériim ve ¢ézimiinde AYIM‘in gérevli oldugu, Uyusmazlik Mahkemesi'nin yerlesik kararlar ile kabul gérmis
bulunmaktadir.

Buna gore askerlik gorevini yaparken 6len oglundan dolayi davacinin yetim aylidi baglanmasi istedi Gizerine tesis edilen
dava konusu islemde asker kisiyi ilgilendirme kosulunun gerceklestigi kuskusuzdur.

Islemin askeri hizmete iliskin olup olmadigina gelince:

5434 sayil Turkiye Cumhuriyeti Emekli Sandidi Kanunu’nun 72. maddesinde; “6len istirakgilerin, istirakci bulunmayan
dul ve muhtacg analan ile istirakci olmayan ve 6lim tarihinde muhtac ve (65) yasini doldurmus bulunan babalarnna Sandida
miracaat tarihini takip eden aybasindan itibaren aylik baglanir. Muhtag babalardan galisarak gecimini saglayamayacak derecede
malll olanlar igin yas kaydi aranmaz.” hikmi yer almistir.

Olayda, davacinin oglunun vazife maltlli oldugu konusunda taraflar arasinda bir anlasmazlik bulunmamaktadir. Uyusmazlik,
yukanda belirtilen Yasa htukml uyarinca, 65 yasindan kuglk olan davacinin Sandida ibraz ettigi saglik kurulu raporlarinda
belirtilen maliiliyete iliskin tibbi bulgu ve dederlendirmelerin Sandik Saglik Kurulu’nca mevcut olup olmadiginin saptanmasindan
dodmus olup, Emekli Sandidi'nca islem tesis edilirken ve bu islemin yargisal denetimi sirasinda askeri kural ve gerekler yoniinden
bir degerlendirme yapilmasi gerekmediginden, dava konusu islemin askeri hizmete iliskin bulundugundan s6z etmek olanaksizdir.

Belirtilen durum karsisinda, olayda, Anayasa’nin 157. ve 1602 sayili Yasa'nin 20. maddelerinde dngdrilen, idari islemin
asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullan birlikte gergeklesmediginden, davanin gériim ve ¢6zimi
genel idari yargi yerinin gérevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle, idare Mahkemesi'nce verilen gérevsizlik kararinin kaldinlmasi gerekmektedir.

SONUC _:Davanin géziimiinde GENEL IDARI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Ankara 6. Idare Mahkemesi'nce
verilt_en 2z.5.2004 gun ve E:2003/1347; K:2004/1070 sayili GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 10.10.2005 glntnde
OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



