Hukuk Boliimii 2005/88 E., 2005/108 K.

4634 S. SEKER KANUNU [ Madde 11 ]

5326 S. KABAHATLER KANUNU [ Madde 27 ]

5326 S. KABAHATLER KANUNU [ Madde 2 ]

5326 S. KABAHATLER KANUNU [ Madde 3 ]

5326 S. KABAHATLER KANUNU [ Madde 16 ]

2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 14 ]
2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 27 ]
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"ictihat Metni"

Davaci: Amasya Seker Fabrikasi A.S.
Vekili: Av. S. A.

Davali: Seker Kurumu Bagkanligi

OLAY: Kurul karar olmaksizin 40.309.000 Kg. C sekerinin yurt icinde satisini gergeklestirdigi nedeniyle, Seker Kurulu tarafindan
4634 sayili Seker Kanunu'nun 11. maddesi uyaninca 59.806.463,30.-YTL. idari para cezas! verildigi, 10.8.2005 tarihli yaz ile
adigegen sirkete duyurulmus; davaci sirket vekili, sézkonusu idari para cezasina iliskin islemin iptali istemiyle, 1.9.2005 gliniinde
idare mahkemesinde dava agmistir.

ANKARA 12. IDARE MAHKEMESI; 19.9.2005 giin ve E:2005/1671, K:2005/845 sayi ile, 5326 sayill Kabahatler Kanunu'nun 2.
maddesine gore "kabahat" deyiminden kanunun karsiliginda idari yaptinm uygulanmasini 6ngérdtigu haksizigin anlasilacadi; 3.
maddesinde, bu Kanunun genel hikimlerinin diger kanunlardaki kabahatler hakkinda da uygulanacadinin 6ngoéruldigu; 16.
maddesinde, kabahatler karsilidinda uygulanacak olan idari yaptinmlann idari para cezasi ve idari tedbirlerden ibaret oldugunun,
idari tedbirlerin ise, mulkiyetin kamuya geciriimesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger tedbirler oldugunun hikme baglandidi; anilan
Kanun'un genel hikimleri arasinda yer alan 27. maddesinin birinci fikrasinda, idari para cezasina ve milkiyetin kamuya
geciriimesine iliskin idari yaptinm kararlarina karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ onbes giin icinde sulh
ceza mahkemesine basvurulabilecedi 6ngériilmis olup, sézledilen Kanun'un 1.6.2005 tarihinde yartrlidge girdigi, anilan tarihten
itibaren 5326 saylll Yasada sayilanlar ile diger yasalarda yeralan idari yaptinmlara karsi 19. maddesinde sayllan istisnalar
haricinde sulh ceza mahkemesinde dava acllabilecedi, 1.9.2005 tarihinde mahkeme kaydina giren dilekce ile agilan davanin
gorim ve ¢6ziminde 5326 sayill Yasa hikimlerine gore sulh ceza mahkemelerinin gérevli oldugu gerekcgesiyle gorevsizlik karar
vermis; bu karar, temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Davaci vekili, bu kez, idari para cezasinin kaldinimasi istemiyle, 21.9.2005 guninde sulh ceza mahkemesinde itirazda
bulunmustur.

ANKARA 2. SULH CEZA MAHKEMESI; 21.9.2005 giin ve E:2005/20 sayi ile, 4634 sayill Seker Kanunu'nun 11/10. maddesinde idari
para cezalarina karsi teblig tarihinden itibaren 30 gin iginde yetkili idare mahkemesine itiraz edilebilecegini 6ngéren hikmin
ylrtrlikte bulundugu, bu sebeple sirf itiraz konusu eylem igin 6zel kanun ile konmus olan bu hikme riayet edilmesinin esas
oldudu, itiraz konusu eylemin 1.6.2005 tarihinde yUrirlide giren 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nda tek tek sayilan kabahatler
niteliginde olmadidindan talebin gérev yonitnden reddine, yedi giin iginde Nobetgi Asliye Ceza Mahkemesi nezdinde itirazi kabil
olmak Uzere karar vermistir.

Anilan Mahkeme kararina karsi yapilan itiraz tizerine ANKARA 8. ASLIYE CEZA MAHKEMESI; 30.9.2005 giin ve E:2005/193 Miit.
sayl ile, 5326 Yasa'nin 3. maddesinde belirtilen diger kanunlardaki kabahatler tabirinin igerisine 4634 sayili Seker Kanunu'nun da
girdigi, bu duruma goére, sonradan yUrtrlige giren ve dider yasalardaki kabahatler hakkinda da uygulama getiren Kabahatler
Yasasinin, 6nceden yurirlidge giren 4634 sayili Seker Kanunu'nun 11. maddesindeki idari para cezalarina iliskin basvuru ve itirazla
ilgili hiktmlerini zimnen yururltkten kaldirdidi, anilan Yasa'nin 19. maddesinde 6ngoérilen ayrk durumlar disinda kalan idari para
cezasl uygulamalan konusunda 27. maddeye goére sulh ceza mahkemelerine basvurulabilecedi, sulh ceza mahkemelerinin
kararlarina karsi (ne tiUr karar vermis olursa olsun) itirazlann 29. maddeye goére adir ceza mahkemelerine yapilabileceginin
ongoruldigi gerekgesiyle, Ankara 2. Sulh Ceza Mahkemesinin kararina yapilan itirazi incelemek tzere dosyanin Ankara Nobetgi
Adir Ceza Mahkemesine gonderilmesi igin 2. Sulh Ceza Mahkemesine génderilmesine karar vermistir

ANKARA 7. AGIR CEZA MAHKEMESI; 18.10.2005 giin ve E:2005/434 D.Is, K:2005/434 Mit. sayi ile, "Amasya Seker Fabrikasi
A.S. vekili Av.Sedat Aksakal tarafindan idari yaptinm kararnnin kaldinlmasi talepli olarak 21/09/2005 tarihinde Ankara 2.Sulh Ceza
Mahkemesine yapilan basvuru sonucu 21/09/2005 tarihinde idare mahkemesine miracaata muhtariyetine denilerek talebin goérev
yonunden reddine karar verilmis ise de;

Evvelce Ankara 12. idare Mahkemesinin 2005/1671 esas 2005/845 karariyla ayni konuda Sulh Ceza Mahkemesinin gérevli oldugu
sonucuna varilarak davanin gérev yoniinden reddine karar vermis oldugu goértilmistur.

Buna gdére Adli Yargi Mahkemesi ile idari Yargi Mahkemesi arasinda olumsuz gérev uyusmazlgi bulundugu anlagiimakla gérevli
merciinin tayini igin CMK 4 maddesi geredince dosyanin UYUSMAZLIK MAHKEMESI BASKANLIGINA génderilmesine,

Dosyanin geldigi yer olan Ankara 2.Sulh Ceza Mahkemesine génderiimesine,
Dair, C.Savcisinin mitalaasina aykin ve kesin olarak" karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE : Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk B8limi'nin, Ahmet AKYALCIN'n Baskanlidinda, Uyeler: Dr. Atalay
OZDEMIR, M. Lutfa UCKARDESLER, Serap AKSOYLU, Z. Nurhan YUCEL, Abdullah ARSLAN'In ve H. Hasan MUTLU'nun katilimlaryla
yapilan 21.11.2005 giinli toplantisinda, Raportér- Savcl Isa YEGENOGLU'nun 2247 sayill Yasada 6éngdriilen kosullan tasimayan
basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goérevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savcisi Mustafa EKINCI ile, Danistay Savcisi Ahmet Yahya OzZDEMIR'in basvurunun reddi gerektigine iliskin s6zIi
aciklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 14.maddesine gére; olumsuz gérev uyusmazhiginin
bulundugunun ileri strllebilmesi icin adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisinin taraflar, konusu ve sebebi ayni olan
davada kendilerini gérevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri kararin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmekte; bu uyusmaziigin
giderilmesi istemi ise, hukuk uyusmazliklarinda ancak davanin taraflarinca ileri sirilebilmektedir. Ayni Yasanin 27. maddesinde



ise, Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik gikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin istemleri 6nce sekil ve siire agisindan
inceleyecegi; yontemine uymayan veya slresi iginde ileri strlilmemis istemleri reddedecedi kuralina yer verilmektedir.

Olayda, idare Mahkemesi'nce verilen gérevsizlik kararinin temyiz edilmeyerek kesinlesmesine karsilik, Sulh Ceza Mahkemesi'nce
verilen gorevsizlik karan Uzerine bu kararda isaret edilen Asliye Ceza Mahkemesinin "5326 sayili Yasa'nin 29. maddesi uyarinca,
idari para cezalanna karsi Sulh Ceza Mahkemesine yapllan itiraz sonucu, Sulh Ceza Mahkemesinin verdigi karara itirazin, Agir
Ceza Mahkemesine yapilmasi gerektiginden, Ankara 2. Sulh Ceza Mahkemesinin kararina yapilan itirazi incelemek lzere, dosyanin
Ankara Nobetgi Agir Ceza Mahkemesine gonderilmesi igin 2. Sulh Ceza Mahkemesine génderilmesine" yolundaki kararn (izerine
itirazen 6niine gelen dosyada Ankara 7. Agir Ceza Mahkemesince "Buna gére Adli Yargi Mahkemesi ile idari Yargi Mahkemesi
arasinda olumsuz goérev uyusrnazllélv bulundugu anlagiimakla gérevli merciinin tayini icin CMK 4 maddesi geredince dosyanin
UYUSMAZLIK MAHKEMESI BASKANLIGINA génderilmesine" denilmekle yetinildigi ve itiraz hakkinda bir karar verilmedigi anlasiimis
olup, ortada adli yargli yerine ait kesinlesmis bir gorevsizlik karan bulunmadidindan, 2247 sayili Yasa'nin 14. maddesinde
ongoriulen "adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan verilen kesin veya kesinlesmis gorevsizlik kararlar
olmasI" kosulu gergeklesmemistir.

Aciklanan nedenlerle, 2247 sayili Yasa'nin 14. maddesinde 6ngorilen kosulu tasimayan basvurunun, ayni Yasa'nin 27. maddesi
uyarinca reddi gerekmektedir.

SONUC : 2247 sayill Yasa'nin 14. maddesinde 6ngorilen kosulu tasimayan BASVURUNUN, ayni Yasa'nin 27. maddesi uyarinca
REDDINE, 21.11.2005 gliniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



