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Davali : Elektrikgiler Odasi Baskanligi- Malatya

OLAY : Davaci vekili, mivekkilinin esnaf olarak calismaya basladigindan 6tirt Elektrikgiler Odasina kaydoldugunu ve

esnaf sicil memurlugunca sicil kaydinin yapildigini, ancak2.5.1995 tarihinde ticareti ve mesleki faaliyetini terk ettiginden dolayi
oda ve sicil kaydinin silinmesi gerekirken, anilan tarihten itibaren kaydinin devam ettirilmesine iliskin17.5.2004 tarihli islemin iptali
istemiyle 27.5.2004 tarihinde idari yargi yerinde dava agmistir.

MALATYA IDARE MAHKEMEST;30.11.2004giin ve E:2004/1049, K:2004/2594 sayi ile; 507 sayil Esnaf ve Sanatkarlar Kanunu’nun
1,119 ve 114. maddelerine ve 6762 Sayill Turk Ticaret Kanunu’nun 36. maddelerindeki yasal diizenlemelere gore; esnaf ve
sanatkarlarin sicille ilgili tescil, tadil veya terkin gibi talepleri Gzerine tesis edilen islemlere karsi Adli Yargi yerinde (Asliye Hukuk
Mahkemesinde) dava agilabilecedinden, Mahkemelerinde agilan davanin gérev yonitinden reddinin gerektigi, nitekim, Uyusmazlik
Mahkemesinin03.10.1994g0nll ve E:1994/11. K:1994/21 sayill kararinin da bu yénde oldugu gerekgesiyle gérevsizlik karari
vermis; bu karar temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Davaci vekili ayni istekle 17.1.2005 tarihinde adli yargl yerinde dava agmistir.

MALATYA 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI;17.5.2005giin ve E:2005/38, K:2005/271 sayi ile, Anayasanin 135. maddesine gére
meslek kuruluslannin kamu kurumu niteliginde oldugu, ayni dizenlemenin 507 sayill Esnaf ve Kiglk Sanatkarlar Yasasi'nin 1.
maddesinde de yer aldidi, Uyusmazlik Mahkemesinin24.12.1980glin ve 1980/7-7 sayil kararninda, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslannin yénetsel yapi icinde bulunan ve kamu hizmeti géren idari birimler oldugu, meslek odalanna kayit islemlerinin
ise idari igler niteligi tagidiginin belirtildigi, somut olayda kamu kurumu niteliginde olan davalinin, idari iglem tesis etmeye zorlayici
hikim kurmasi amaglandigina goére, istem ve islemin idari nitelik tagidiginin kabul edilmesi gerektidi, bu tar uyusmazigin ise idari
yargl yerinde gorulecedi, bir mahkemenin gérevli olup olmadidi hususunun kamu diizenine iliskin oldugu, agikga veya hig ileri
strilmese de resen dikkate alinacadi, Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 04.10.2001 tarih ve

2001/4614-8981 E.K. sayil ilaminin da benzer nitelikte oldudu, agilan davada; 507 sayili Yasa’nin 6. maddesinde belirlenen ve
Cozlimleme Komitelerinin olusumu ve Komite kararlarina itiraz durumunun da s6z konusu olmadidi, boyle olmus olsa idi, bu
taktirde bu olusum ve Komite kararina karsi Asliye Hukuk Mahkemesine itiraz edilebilecedi gerekgesiyle gérevsizlik karar vermis
ve bu karar temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE : ) ) ) ) Uyusmazlik Mahkemesi
Hukuk Bolimi'nin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanhginda , Uyeler: Dr. Atalay OZDEMIR, M. Litfi UCKARDESLER, Serap AKSOYLU, Z.
Nurhan YUCEL, Abdullah ARSLAN ve Levent OZCELIK'in katihmlariyla yapilan1.5.2006 ginli toplantisinda;

I-iLK INCELEME : Dosya lizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi geregince yapilan incelemeye gére, adli ve idari yargi yerleri
arasinda anilan Yasa’nin 14. maddesinde 6ngorilen bigimde olumsuz gérev uyusmazligi dogdugu ve dava dosyalannin 15.
maddede belirtilen yonteme uygun olarak, davacinin istemi tGzerine son goérevsizlik karanni veren mahkemece Uyusmazlik
Mahkemesi'ne génderildigi anlasiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik goriilmediginden, gérev uyusmazliginin esasinin
incelemesine oybirlidi ile karar verildi.

Il- ESASIN INCELENMESI: Raportér- Hakim Taskin GELIK'in davanin ¢éziimiinde adli yarginin gérevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gdrevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ahmet BESINCI ile Danistay
Savcisi Ahmet Yahya OZDEMIiR'in davada adli yarginin gérevli oldugu yolundaki sézlii agiklamalan da dinlendikten, sonra GEREGI
GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, ticari faaliyetine 2.5.1995 tarihinde son veren davacinin, bu tarihten itibaren Elektrikgiler Odasindaki Uyelik ve
sicil kaydinin silinmedigine iliskin 17.5.2004 tarihli islemin iptali istemiyle agilmistir.

Gorevsizlik karar veren Mahkemelerce, uyusmazlik 507 Sayil Esnaf ve Kigik Sanatkarlar Kanunu hikimleri uyarinca irdelenerek
bir sonuca varlmistir.

21.6.2005 tarih, 25852 Sayill Resmi Gazetede yayimlanarak yururlige giren 7.6.2005 tarih, 5362 Sayill Esnaf ve Sanatkarlar
Meslek Kuruluslan Kanunu’nun 76. maddesi hikkmii ile 507 Sayili Kanun yurirlikten kaldinimis, diger kanunlarda, 507 Sayil
Kanuna yapilmis olan atiflarin bu kanuna yapilmis sayilacadi kurala baglanmistir.

incelenen olayda; 507 Sayil Yasa yuriirlikten kaldinldiina gére, gérev uyusmazhidinin, 5362 sayili Yasa ve bu Yasa dayanak
alinarak yuririge konulan dlzenleyici igslemlere istinaden ¢ozimlenmesi gerekmektedir.

7.6.2005 tarih ve 5362 Sayill Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslar Kanunu'nun 1. maddesinde “Bu Kanunun amaci; esnaf ve
sanatkarlar ile bunlarin yanlarinda galisanlarin mesleki ve teknik ihtiyaglarnni karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak,
mesledin genel menfaatlerine uygun olarak gelismelerini ve mesleki egitimlerini saglamak, meslek mensuplannin birbirleriyle ve
halk ile olan iligkilerinde durustligu ve giveni hakim kimak, meslek disiplini ve ahldkini korumak ve bu maksatla kurulan tizel
kisilige sahip kamu kurumu niteligindeki esnaf ve sanatkarlar odalari ile bu odalarn st kurulusu olan birlik, federasyon ve
Konfederasyonun galisma us(l ve esaslarini diizenlemektir.” hiikmine yer verilmistir.

Ayni Yasa’'nin 6. maddesinde, odaya kayit bashdi altinda, esnaf ve sanatkarlarin sicile kayitlan yapilmadikga, higbir sekilde odaya
kaydinin yapilmayacadi; 8. maddesinde, lyeligin son bulmasinin kosullarinin neler oldugu belilenmis; Sicil Teskilati ve Personeli



baslikll 67. maddesinin birinci fikrasinda “Esnaf ve sanatkarlarin sicillerinin, saglikli ve glivenli bir sekilde Bakanlik e-esnaf ve
sanatkar veri tabaninda tutulmasi ve yayinlanmasini teminen ticaret davalarnna bakan asliye hukuk mahkemeleri gozetiminde ve
kurulu bulundugu il idari sinirlan igerisinde galismak lzere birlik biinyesinde ayn bir birim olarak Esnaf ve Sanatkar Sicil Mudurlagu
kurulur. Sicilin personel (cretleri ve diger giderleri birlik tarafindan karsilanir.”

hiikmiine, dordinci fikrasinda “Sicil midurleri, sicil kayitlarini mevzuata ve gergeklere uygun olarak tutmak ve izlemekle
gorevli ve sorumludur. Sicil kayitlan Uzerinde sug isledikleri

belirlenen sicil tegkilati personeli hakkinda bu suglarindan ve diger mevzuata aykin islemlerinden dolayi kamu gorevlileri
hakkindaki cezalar uygulanir.”

hikmiine, besinci fikrasinda, Turk Ticaret Kanununun, ticaret siciline iliskin 26 ila 40 inci maddelerinin bu Kanuna aykin olmayan
hiktumleri Esnaf ve Sanatkar Sicil Midurligu hakkinda da uygulanir. * hikmine yer verilmis, sicile kayit mecburiyeti ve sicil
islemleri baslikll 68. maddenin besinci fikrasinda; tescili gereken olay veya islemlerin tamamen veya kismen sona ermesi veya
ortadan kalkmasi halinde, sicildeki kaydin ilgilinin talebi (izerine kismen veya tamamen silinecedi, 75. maddesinin (h) bendinde, bu
hususlara iliskin Yonetmeligin U¢ ay icerisinde gikarilacadi, hikme baglanmistir.

Diger taraftan 67. maddenin génderme yaptigi 6762 Sayil Tirk Ticaret Kanunu’nun 36. maddesinde; “ilgililer vukuu bulacak
tescil veya tadil yahut terkin talepleri Gzerine sicil memurlugunca verilecek kararlara karsi, tebliginden itibaren sekiz glin iginde
sicilin bagh oldugu mahkemeye dilekce ile itiraz edebilirler” hiikmiine yer verilmistir.

5362 Sayill Kanun dayanak alinarak 16.9.2005 tarih ve 25938 Sayill Resmi Gazetede yayimlanarak yurtrlige giren Esnaf ve
Sanatkar Sicili Yonetmeliginde ise, sicil islemlerinin saglikli ve gtivenli bir sekilde yiritilmesini teminen sicil midtrliginin
kurulacagd, islemlerin mevzuata uygun yiritilmesi agisindan hakimin gézetim yetkisinin bulundugu, kaydin silinmesi isleminin de
tescildeki hiikiimlere tabi oldugu, ilgililerin sicil midurliga tarafindan kabul edilmeyen taleplere iliskin verilen kararlara karsi, sicilin
bagl oldugu mahkemeye itiraz edebilecedi hususlan ayrnntili bicimde diizenlenmistir.

Olayda ticari ve mesleki faaliyetini2.5.1995tarihinde sona erdiren davacinin, bu tarihten sonra sicil kaydinin silinmedigi,
dolayisiyla sicilden silinme isteminin zimnen reddedildigi ve bu islemin de17.5.2004giinli Elektrikgiler Odasi islemi ile 8grenildigi,
uyusmazhdin da; oda uyeligi ve sicil kaydinin silinmemesi islemine y6nelik oldugu; yukanda anilan mevzuat hikamleri uyannca;
sicil islemlerinin, Ticaret davalanna bakan Asliye Hukuk Mahkemelerinin gézetimi ve denetimi altinda yurttllecedi, itirazlann da
ayni mahkemelere yapilacadi anlasiimaktadir.

Bu durumda; Esnaf ve Sanatkarlar siciliyle ilgili yeni kayit, degisiklik yapilmasi ve kayit silinmesi istemleri tizerine tesis edilecek
islemlere karsl, ticaret davalarina bakan Asliye Hukuk Mahkemelerine basvurulabilecedi sonucuna varimistir.

Aciklanan nedenlerle Asliye Hukuk Mahkemesince verilen gérevsizlik karannin kaldinlmasi gerekmistir.

SONUC _: Davanin ¢éziimiinde ADLI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Malatya 1. Asliye Hukuk Mahkemesince L
verilen17.5.2005 gin ve E:2005/38, K:2005/271 sayili GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,1.5.2006 giintiinde OYBIRLIGI
ILE KESIN OLARAK karar verildi.



