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"ictihat Metni"

O L A Y: Davacl, Sanliurfa- Viransehir 20 nci Zirhli Tugay 3 ncl Hudut Alayl 1 nci Hudut Tabur Komutanhdi emrinde askerlik
gorevini yapmakta iken, Diyarbakir 600 Yatakli Mevki Asker Hastanesi Saglik Kurulunun 15.07.2005 giin ve 2832 sayili Saglik
Kurulu Raporu ile hakkinda "Akciger Tuberkulozu" tanisiyla "askerlige elverigli dedildir." karar verilmesi ve yetkili ist makamlarca
onaylanmasi lizerine, 13.05.2005 tarihinde terhis edilmistir.

Davac! vekili, mivekkiline vazife maluli aylidi baglanmasi istemiyle yaptigi basvurunun daval idarece zimnen reddi Uzerine;
islemin iptali ve aylik baglanmasi istemiyle, 14.11.2005 tarihinde genel idari yarg! yerinde dava agmistir.

Davall idare vekilince, birinci savunma dilekgesinde, davada Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin gérevli oldugu ileri siiriilerek
gorev itirazinda bulunulmus; ayrica verilen esas savunma dilekgesinde de; ".

.....ilgilinin avukatinin 05.09.2005 tarihli dilekgesi vazife malulligli ayhdi badlanmasi talebinde bulunmasi (zerine hakkinda
Diyarbakir 600 yatakli Mevki Asker Hastanesince dizenlenen 15.07.2005 tarih ve 2832 sayili rapor, Sandigimiz Saglk Kurulunda
incelenerek 05.12.2005 tarih ve 3939 sayi ile

"1- Akciger veremi yani tlberkiloz blinyesel bir rahatsizliktin. Bu hastalik hakkinda GATA Komutanhdinin 15 Temmuz 2003 tarih
ve 9029-753-03/153 saylli yazilarinin 2., 3., 4., maddelerinde de,

Ulkemiz kosullarinda hemen hemen olgularin tamaminda tiberkiloz basili ¢cocukluk ¢adinda alinmakla ve bagisiklik sisteminin
baskilanmasina neden olan hastaliklar, aclik asin yorgunluk gibi fiziksel etmenler yogun, psikolojik stres ve badisiklik sistemini
baskilayan ilaglann kullanimi gibi pek ¢ok olumsuz faktorlere bagli olarak hastalik tekrar alevlenmekte (reaktivasyon tlberktilozu),
codgunlukta beyin, beyin zarlan ve akcigerlerde hastalik tablolarina neden olmaktadir.

Tuberkiloz, tlkemizde glinimiz kosullarinda gittikge artan oranlarda karsilasilan bir hastaliktir. Bu agidan TSK'da gorevli herhangi
bir personel ile sivil hayatin iginde olan kisiler arasinda risk agisindan bir fark olmadigi degerlendirilmektedir.

Sonug olarak hastaliginin olusumunda askerlik gérevinin neden ve etkisinin olmadigi (menfi) kanaatine varnlmistir."
Denilmektedir. Bu nedenle hastaliginin olusunda askerlik gérevinin neden ve etkisinin bulunmadigina,

2- Karara itiraz halinde TSK, SYY'nin 5. bslim 31. madde 9. bendi geregdi AYiIM'de acilacak dava ile mahkemece sevk edilecegi
GATA Komutanlidr Sadlik Kurulu tarafindan diizenlenecek "Hastaliginin olusunda askerlik gérevinin neden ve etkisi olduguna" dair
raporla karanmizin dedisebilecedine" seklinde karar verildigi ve ilgilinin avukatina hitaben yazilan 06.02.2006 tarih ve
B.07.1.EMS.0.10.09.01/83.821.115 sayili yazimiz ile adi gegen hakkinda 5434 sayili kanunun vazife malullidli hikimlerinin
uygulanamayacadinin bildirildigi,

Anlasiimistir." hususlanna yer verilerek, ret isleminin gerekgesi agiklanmistir.

ANKARA 8. IDARE MAHKEMESI; 13.4.2006 giin ve E:2005/2205 sayi ile, 1602 Yasa'nin 20. maddesine gére AYIM' in bir davaya
bakabilmesi igin idari islemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullannin birlikte gergeklesmesi
gerektidi; olayda, davacinin asker kisi oldugu kabul edilmesine karsin olay askeri hizmetin goriilmesine iliskin bulunmadidindan
davanin Mahkemenin gérevine girdigi gerekgesiyle davali idarenin gorev itirazini reddederek gorevlilik karan vermistir.

Davall idare vekilince, askeri idari yargi yararina olumiu gérev uyusmazligi gikanimasi istemiyle bagvuruda bulunulmasi Gzerine,
dava dosyasi AYIM Bagsavciligina gonderilmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI BASSAVCISI; Anayasa'nin 157. ve 1602 sayil Yasa'nin 20. maddeleri hikiimlerine gére,
Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemin" asker kisiyi ilgilendirmesi" ve " askeri
hizmete iliskin bulunmas!”" kosullarinin birlikte gerceklesmesinin gerektigi; davacinin asker kisi oldugu goérilmekle birinci kosulun
gerceklestiginde stiphe bulunmadigi; idari islemin, goérevli yargi yerinin tespiti yontinden " askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin
saptanabilmesi igin islemin konusuna bakilmasinin gerektigi; askeri hizmete iliskin idari islemlerin, idarece bir asker kisinin askeri
yeterlik ve yetenekleri, tutum ve davraniglar, askeri gegmisi, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve o&devleri, askerlik
hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin &zellikleri, askeri kural, gerek ve gelenekler géz 6nlinde tutularak dederlendiriimesi
sonucunda tesis edilen islemler oldugu; dava konusu olayda, askerlik gorevi sirasinda hakkinda "Akciger Tlberkiilozu" tanisiyla
"Askerlige elverisli dedildir" karan verilmesi lzerine terhis edilen davacinin davall idareye vazife malulti ayligi baglanmasi istemiyle
yaptigi basvurunun reddine iliskin islemin iptali konusunda karar verilebilmesi igin, davacinin Askeri Hastane saglk kurulu raporu
ile tespit edilen maluliyetinin askerlik gérevinden kaynaklanip kaynaklanmadiginin dederlendirilerek uyusmazhdin buna goére
¢6zUmlenmesi gerektigi, bu durumda, dava konusu islemin askeri hizmete iliskin bulundugu sonucuna varidigi, bu agiklamalara
gére olayda Anayasanin 157 nci ve 1602 sayili AYIM Kanununun 20 nci maddesinde éngérilen idari islemin "askeri kisiyi
ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" kosullan birlikte gergeklestiginden, davanin goérim ve g¢oéziminde Askeri
Yiiksek idare Mahkeme gérevli bulundugu gerekgesiyle, 2247 sayili Yasanin 10. maddesine gére askeri idari yargi yararina olumiu
gorev uyusmazhdi gikarmis ve gérev konusunun incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesi'nden istemistir.

Baskanlikga, 2247 sayill Yasa'nin 13. maddesine gore Danistay Bagsavcisindan yazili disincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI; Anayasa'nin 157 ve 1602 sayili Yasa'nin 20.maddeleri hikimlerine gére, AYIM.'nin bir davaya
bakabilmesi igin idari islemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullarinin birlikte gergeklesmesinin
gerektigi; olayda, davacinin vazife mallli sayilip sayllmamasi konusunda yapilacak olan yargisal denetimde askerlik hizmetinin
Ozellikleri, askeri kural ve gereklerin dikkate alinmasinin gerekmedidi, idari islemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iligkin
bulunmasi kosullarinin birlikte gerceklesmedigi; agiklanan nedenlerle, AYIM Bassavciliinca 2247 sayili Yasa'nin 10. maddesine



gbre yapilan basvurunun reddi gerektigi yolunda yazili disiince vermistir.
INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk BBlimi'niin, Ahmet AKYALGIN'n Baskanliginda, Uyeler: M. Liitfu UGKARDESLER, Ahmet VELIOGLU,
Serap AKSOYLU, Z. Nurhan YUCEL, Levent OZCELIK ve Celal ISIKLAR'In katiimlariyla yapilan 11.12.2006 gunli toplantisinda;

I-iLK INCELEME :Dosya lizerinde 2247 sayilll Yasa'nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére, daval vekilinin anilan
Yasanin 10. maddesinde 6ngorilen yonteme uygun olarak yaptigi gérev itirazinin reddedilmesi ve 12. maddede belirtilen stire
icinde basvuruda bulunmasi lzerine, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Bassavcisi tarafindan 10. maddede &ngdriilen bigcimde
olumlu gérev uyusmazligi cikanldigi anlasiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan, gérev uyusmazhdinin
esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMEST : Raportér-Hakim Tagkin GELIK'in, davanin goziimiinde Askeri Ylksek idare Mahkemesi'nin gérevli oldugu
yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gérevlendirilen Danigtay Savcisi Gllen AYDINOGLU ile
AYIM Savcisi Murat GUNDOGAN'N, clavada Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nin gérevli oldugu yolundaki yazili ve sézli
aciklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, piyade er olarak askerlik gorevini yapmakta iken sadlik raporunda belirtilen nedenle askerlige elverisli bulunmayan
davacinin, vazife maluli sayilarak aylik baglanmasi isteginin Emekli Sandiginca reddine iliskin islemin iptali istemiyle aciimistir.

Anayasa'nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri
ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dodan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece
mahkemesi oldudu, ancak askerlik yukumliligtinden dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacadi
belirtilmis; 20.7.1972 tarih ve 1602 sayill Yasa'nin 25.12.1981 tarih ve 2568 saylll Yasa ile dedisik 20. maddesinde de ayni
hikim yer almistin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemin "asker kisiyi
ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

1602 sayill Yasa'nin dedisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten aynlmis olan, subay,
askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman gavus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi
sayllmaktadir.

idari islemin, gérevli yargi yerinin tespiti yéniinden"askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin konusuna
bakilmasi gerekmektedir. Eder idari islem askeri gereklere askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise bu
islemin askeri hizmete iliskin oldugu kabul edilmelidir. Daha acik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemler: idarenin bir asker
kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davranislannin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve
6devlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri, askeri kural, gerek ve gelenekler géz dnlinde tutularak
dederlendiriimesi sonucunda tesis edilen islemlerdir. Islem, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis edilmis olsa bile durum
dedismemekte menfaati ihlal edilen asker kisinin actigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde gériilmesi gerekmektedir.

Davacinin 1602 sayili Yasa'nin 20. maddesinde sayllan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava konusu islemin asker kisiyi
ilgilendirdigi tartismasizdir.

5434 sayill Turkiye Cumhuriyeti Emekli Sandidi Kanunu'nun 12. maddesinin II/k. bendinde sayilan erlerin, vazife mallllikleri ile
vazifeden dogma o6lumleri halinde bu Kanunla taninan haklardan faydalanacaklanna isaret edilmis; 44. maddesinde, " Her ne
sebeple olursa olsun vicutlarinda hasil olan arzalar veya ducgar olduklan tedavisi imkansiz hastaliklar ylzinden vazifelerini
yapamayacak duruma giren istirakgilere ( MalQl) denir ve haklarinda bu Kanunun mal(llige ait hikiamleri uygulanir" hiikkmiine yer
verilmis; 45. maddesinde dort bentde belirtilen hallerde vazife malGlligtinin dodacadi 6ngorilmis ve bunlardan (a) bendine
gore, 44. maddede yazili malGllagin, istirakgilerin vazifelerini yaptiklan sirada vazifelerinden dogmus olmasi halinde buna "vazife
malGlligi" ve buna ugrayana da "vazife mallli" denilmis; 49. maddede ise, ilgililerin basvurularina iliskin streler diizenlenmistir.

Olayda, davacinin, piyade er olarak askerlik gérevini yapmakta iken, rahatsizlandigi, saglik raporunda bulgularina gore, askerlige
elverisli olmadigina karar verilerek terhis edildigi, yapilan basvuru lzerine olayi dederlendiren Emekli Sandidi Y6énetim Kurulunca,
davaciya vazife malllligu aylidi baglanamayacadina karar verildigi anlasiimistir.

Dava dilekgesinde, davacinin askerlie elverisli olmamasi sonucunu doguran saglk sorununun, askerlik gérevinden kaynaklandigi
ileri strilmekte olup, vazife malllt olup olmadidinin saptanmasinda, tibbi bulgu ve dederlendirmelerin yani sira askerlik hizmetinin
amaci ve askeri gorev yerlerinin 6zellikleri g6z 6niine alinarak ilgilinin askeri yeterlik ve yetenekleri ile askeri gegmisinin de
dederlendiriimesinin gerekecedi agiktir.

Bu durumda, davacinin vazife mallli sayillmasi igin yaptigi basvurunun reddine iliskin dava konusu islemin, askeri gereklere,
askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edildiginin ve bu nedenle de askeri hizmete iliskin bulundugunun kabull
gerekir.

Belirtilen durumlara gore ve olayda Anayasanin 157. ve 1602 sayill Yasa'nin 20. maddelerinde 6ngdérilen, idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi ve askeri hizmete iligkin bulunmasi kosullan birlikte gergeklestiginden, davanin gorim ve ¢ézimi Askeri Yiksek
Idare Mahkemesi'nin gérevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle, AYIM Bassavcisinin basvurusunun kabulii ile Ankara 8. idare Mahkemesi'nin gérevlilik kararinin kaldinlmasi
gerekmistir.

SONUG: Davanin goziiminde ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI'nin gérevli olduguna, bu nedenle AYIM Bassavcisinin
BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 8. Idare Mahkemesi'nce verilen 13.4.2006 glin ve E:2005/2205 sayill GOREVLILIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 11.12.2006 gliniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



