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"ictihat Metni"

O L A Y: Davacilarn miisterek ogullar P. Utgm. Yiimaz GULHAN, Genelkurmay Ozel Kuvvetler Hava Grup Komutanhg emrinde
gérevli olarak génderildigi OHAL Bélgesinden, gérev déniisii Ankara'ya gelmek igin bindigi, Diyarbakir'dan kalkan Genelkurmay Ozel
Kuvvetler Komutanhidina ait CASA firmasi tarafindan uretilen Hafif Nakliye ugadinin, 16 Mayis 2001 tarihinde MALATYA - Akcadagd
- Glzyurdu Koyiine 2 km. mesafede diismesi sonucu vefat etmistir.

Davacilar, ogullarinin 6lim olayinin 2330 ve 3713 sayill Yasalar kapsamindaki bir gérev sirasinda meydana geldigini ileri strerek,
aylk baglanmamasina iliskin olarak Emekli Sandigi islemine karsi agilan dava sonunda, ANKARA 3. IDARE MAHKEMESi'nce,
27.6.2002 gin ve E:2001/1616, K:2002/1095 sayi ile, olayin terdér eylemi sonucu meydana gelmedigi gerekgesiyle davanin
reddine karar verilmis; temyiz incelemesinde DANISTAY ONBIRINCI DAIRESI, 30.1.2003 giin ve E:2002/3971, K:2003/495 sayi
ile; askeri gérev sirasinda terdr eyleminin etkisiyle sehit olan oglundan dolayi davacinin 2330 ve 3713 sayill Yasalarda taninan
haklardan yararlanmasi gerekirken, aksi yondeki dislinceyle davayi reddeden Mahkeme kararini bozmus; anilan Mahkemenin, ilk
kararinda israr etmesi lizerine; Danistay idari Dava Daireler Genel Kurulu, 1.4.2004 giin ve E:2003/774, K:2004/409 sayi ile;
israr kararinin, Danistay Onbirinci Dairesi'nin bozma karan dogrultusunda bozulmasina karar vermis; Emekli Sandigi Genel
Muduarltgince bu karar uygulanmistir.

Davacllar tarafindan, Danistay idari Dava Daireler Genel Kurulu'nun yukanda sozi edilen karan ile ogullarinin 8lim olayinin 2330
ve 3713 saylli Yasalar kapsaminda oldugunun kesinlestiginden bahisle, kendilerine nakdi tazminat édenmesi istemiyle, 3.5.2005
gunlu dilekgeyle davall idareye basvuruda bulunulmus ise de, idarece cevap verilmemistir.

Davacilar vekilince, nakdi tazminat 6édenmesi igin yapilan basvurunun idarece cevap verilmeyerek reddine iliskin islemin iptali
istemiyle, 25.7.2005 guininde Mahkeme kaydina giren dilekge ile, genel idari yargl yerinde dava agilmistir.

Davall idarece, birinci savunma dilekgesinde, davanin ¢éziimiinde AYIM'nin gérevli oldudu ileri siriilerek, gérev itirazinda
bulunulmustur.

ANKARA 4. IDARE MAHKEMESI; 2.3.2006 giin ve E:2005/1440, sayi ile, Anayasanin 157. maddesinde, Askeri Yiksek idare
Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve
eylemlerden dogan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu, ancak askerlik ytukimlaliginden
dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacadinin belirtildigi, 20.7.1972 tarih ve 1602 sayili Yasa'nin
25.12.1981 tarih ve 2568 sayil Yasa ile degisik 20. maddesinde de ayni hilkmiin yer aldi§i, Askeri Yiksek Idare Mahkemesi'nin
bir davaya bakabilmesi igin dava konusu idari islemin "asker kisiyi ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" kosullarinin
birlikte gergeklesmesinin gerektidi, olayda ise, davacinin oglunun 6limi nedeniyle 2330 sayili Kanuna gére tazminat 6denmesi
istemiyle davall idareye yaptigi basvurunun reddine iligkin islemin iptali istemiyle bakilan davanin agildidi anlasildigindan asker kisi
niteligi tasimayan ve askeri hizmetle ilgisi bulunmayan bu uyusmazlidin gérim ve ¢6zUminun idari yarginin gorevine girdidi
gerekgesiyle, daval idarenin gorev itirazini reddederek gorevlilik karar vermistir.

Davall idare vekilince, siiresi icinde verilen dilekce ile olumlu gérev uyusmazhdi cikanlmasi istemiyle basvuruda bulunulmasi
Uzerine, dilekge ve idari yargi dosyasi sehven Mahkememize gdnderilmis; Mahkememizce dilekge ve dosya AYIM Bagsavcisina
gonderilmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI BASSAVCISI; Anayasanin, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi baslkli 157'nci maddesinde yer
alan géreve iliskin hikiimlerini benzer bir bicimde tekrarlayan Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Kanununun 20 ve 21'inci
maddelerine gére uyusmazlik konusunun Askeri Idari Yargi yerinde gériilebilmesi icin iki kosulun bir arada gerceklesmesi gerektigi,
"Asker kisiyi ilgilendirme" kosulundan davacinin hizmette ya da gérevden aynimis ve 1602 sayil Kanunun 20'inci maddesinde
sayilan asker kisilerden olmasi anlasilabilecedi gibi, islemin "bir asker kisi gozetilerek" tesis edilmesi halinde de davacinin bu asker
kisiden hareketle menfaat ihlali iddiasinda bulunan kisilerden (Omegin; esi, ana-babasi gocuklan vs.) olmasi halinde de séz
konusu kosulun gergeklestiginin kabul edildigi, diger kosulu ise davaya konu iglemin "askeri hizmete iliskin" bulunmasi kosulunun
olusturdugu, Uyusmazlik Mahkemesinin bircok kararinda belirtildigi Uzere idari islemin, gorevli yargi yerinin tespiti yéninden
"askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin konusuna bakilmasi gerektigi, eder idari islem askeri gereklere,
askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete goére tesis edilmis ise bu islemin askeri hizmete iliskin bulundugunun kabull gerektigi,
daha agik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemlerin, idarece bir asker kisinin askeri yeterlik ve yetenekleri, tutum ve
davraniglan, askeri gegmisi, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve 6devleri, askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin
Ozellikleri, askeri kural, gerek ve gelenekler géz 6ntinde tutularak dederlendirilmesi sonucunda tesis edilen islemler oldugu, dava
dosyasindaki bilgi ve belgelerin incelenmesinde; davacilann misterek ogullar olan P. Utdm. Yimaz GULHAN'In, Genelkurmay Ozel
Kuvvetler Hava Grup Komutanhdi emrinde goérevli oldugu, gérevli olarak goénderildigi OHAL Bolgesinden gorev doniisii Ankara'ya
gelmek icin, Diyarbakir'dan kalkan Genelkurmay Ozel Kuvvetler Komutanligina ait CASA firmasi tarafindan dretilen Hafif Nakliye
ucadina bindigi, ugadin 16 Mayis 2001 tarihinde saat 13.09 siralarinda MALATYA - Akgadag - Glzyurdu Koylne 2 km. mesafede
bahgelik bir alanda yere cakimak suretiyle diismesi sonucu vefat ettiginin anlasildigi, bu aciklamalara nazaran; P. Utdm. Yilmaz
GULHAN'In asker kisi oldugu ve davacilann bu asker kisinin varisi olarak ona tebaan isbu davayi actiklan, 6lim olayinin da askerlik
hizmetinin ifasi sirasinda goérev donust binilen askeri ugadin dismesi sonucunda meydana gelmis oldugu goéz Oniine
alinarak"asker kisiyi ilgilendirme" ve "askeri hizmete iliskin olma " sartlarinin birlikte gergeklesmis oldugu ve bu itibarla davanin
gérim ve ¢oézimiinde AYIM.'in gérevli oldugu ve bu nedenle Ankara 4. Idare Mahkemesi'nin gérevlilik kararinin kaldinlmasinin
gerektigi gerekgesiyle, askeri idari yargi yararnina olumlu gérev uyusmazligi gikarmis olup, 2247 sayili Yasa'nin 10. maddesine gore
gorev konusunun incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesi'nden istemistir.

Baskanlikga, 2247 sayili Yasa'nin 13. maddesine gére, Danistay Bagsavcilifindan yazili disincesi istenilmistir.
DANISTAY BASSAVCISI; Anayasanin 157. maddesine gére, Askeri Yiksek Idare Mahkemesi askeri olmayan makamlarca tesis

edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklann yarg
denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu, 1602 sayili Askeri Ylksek Idare Mahkemesi Kanununun 20 nci maddesinde



de s6z konusu Anayasa hikmiine aynen yer verilmis ve Tirk Silahli Kuvvetlerinde gérevli bulunan veya hizmetten aynlmis olan
subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlarin asker
kisi sayildigi, buna gore, idari islem veya eylemin asker kigiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullarinin bir arada
gergeklesmesi halinde davanin AYIM' de ¢dziimlenmesinin gerektigi; olayda, terérle miicadele gérevi sona erdikten sonra kitasina
donerken o6len asker kisinin anne ve babasi tarafindan 2330 ve 3713 sayil yasalar uyarinca nakdi tazminat édenmesi istemiyle
yapilan basvurunun zimni reddi lizerine agilan davada, islemin yargisal denetiminde anilan yasalar gercevesinde anne babanin
tazminata hak kazanip kazanmadiklarinin dederlendirilecedi tabi olup, bu haliyle islemde 1602 sayili Yasanin 20/1. maddesinde
yer alan, asker kisiyi ilgilendirme ve askeri hizmete Iliskin olma kosullarinin bulundugundan séz edilemeyecegi, éte yandan, her
ne kadar Uyusmazlk Mahkemesinin, gorev sirasinda 6len asker kisinin mirasgilannin 2330 sayill Yasa'ya gore nakdi tazminat
verilmesi isteklerinin reddine iliskin islemin iptali istemiyle acilan davada Askeri idari Yarginin gérevli oldugu yolunda 17.11.2003
ginli, E: 2003/99, K: 2003/92 sayili karan var ise de, 2247 sayili Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanun'un 30. maddesinin son fikrasinda yer alan "Gorev konusundaki ilke kararlan; Uyusmazlik Mahkemesini ve butin yargi
mercilerini, hikim uyusmazliklari dolayisiyla verilecek esasa iligkin ilke kararlan ise yalniz Uyusmazlk Mahkemesini baglar"
hikmine goére, yargi mercilerinin s6z edilen ilke kararlan digsindaki Uyusmazlik Mahkemesi kararlanina uymak zorunlulugunun
bulunmadidi, bu durumda, 1602 sayili Yasanin 20/1 maddesinde sayili kosullanin yer almadidi isleme karsi agilan davanin gérim ve
¢6zuminin genel idari yargl yerinin gérevinde bulundudu sonucuna ulasildiindan, 2247 sayili Yasa'nin 13. maddesine gore
yapilan basvurunun reddi gerektigi yolunda yazili distince vermistir.

INCELEME VE GEREKGE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bélimi'niin, Ahmet AKYALGCIN'In Baskanliginda, Uyeler: M. Lutfi UCKARDESLER, Ahmet VELIOGLU,
Serap AKSOYLU, Z. Nurhan YUCEL, Levent OZCELIK ve Celal ISIKLAR'In katiimlariyla yapilan 11.12.2006 glnli toplantisinda;

I-iLK INCELEME :Basvuru yazisi ve dava dosyasi (izerinde 2247 sayili Yasa'nin 27. maddesi geredince yapilan incelemeye gére,
daval idarenin anilan Yasa'nin 10/2 maddesinde 6ngériilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinin reddedilmesi ve 12/1.
maddede belirtilen siire icinde basvuruda bulunmasi Uizerine AYIM Bassavciliginca, 10. maddede 6ngériilen bigimde olumlu gérev
uyusmazhgi cikanldigi anlasiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan, goérev uyusmazliginin esasinin
incelenmesine oybirlidi ile karar verildi.

I-ESASIN INCELENMEST : Raportér-Hakim Tagkin CELIKin, davanin ¢éziimiinde genel idari yarginin gérevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goérevlendirilen Danistay Savcisi Gilen AYDINOGLU'nun davada
genel idari yarginin; AYiM Savcisi Murat GUNDOGAN'In, askeri idari yarginin gérevli oldugu yolundaki yazili ve sdzlii agiklamalari
da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 2330 ve 3713 sayil Yasalara gore nakdi tazminat édenmesi igin yapilan bagvurunun reddine iligkin islemin iptali isteminden
ibarettir.

Anayasa'nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri
ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dodan uyusmazliklarin yargli denetimini yapan ilk ve son derece
mahkemesi oldugu; ancak askerlik yukimltliginden dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacadi
belirtilmis; 20.7.1972 tarih ve 1602 sayili Yasa'nin 25.12.1981 tarih ve 2568 sayili Yasa ile dedisik 20. maddesinde de ayni
hikiim yer almistin Askeri Yiksek Idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemin "asker kisiyi
ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" kosullaninin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

1602 sayill Yasa'nin dedisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde goérevli bulunan veya hizmetten aynimis olan, subay,
askeri memur, astsubay, askeri 6drenci uzman gavus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi
sayllmaktadir.

Idari iglemin, gdrevli yargi yerinin tespiti yéniinden " askeri hizmete iliskin" olup olmadiinin saptanabilmesi icin islemin konusuna
bakilmasi gerekmektedir. Eder idari igslem askeri gereklere, askeri usul ve yénteme ve askeri hizmete gére tesis edilmis ise bu
islemin askeri hizmete iliskin oldugu kabul edilmelidir. Daha agik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemler: idarenin bir asker
kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davranislannin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve
Odevlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri gbérev vyerlerinin 06zellikleri, askeri kural ve gerekler g6z o©ninde tutularak
degerlendiriimesi sonucunda tesis edilen islemlerdir. Islem, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis edilmis olsa bile durum
degismemekte menfaati ihlal edilen asker kisinin agtigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde gériilmesi gerekmektedir.

Gerek Anayasa'da gerekse 1602 sayili Yasa'da 6ngorilen dizenlemeye goére, askeri hizmete iliskin bir idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi kosulunu da tasimasi halinde, bu asker kisinin 8limi nedeniyle destekten yoksun kalan dul ve yetimlerine yansiyan
hak dogurucu uyusmazliklara AYiM'de bakilacaginda duraksamaya yer olmayip, davacinin her halde asker kisi olmasi gerektigi
yolunda agik bir kural bulunmamaktadir.

Nitekim, askeri hizmetin yurGtlilmesi sirasinda 6len bir asker kisinin, sahsina siki sikiya badli olmayan ve mirasgilarina intikali
olanakli bulunan sehit dul ve yetim aylidi gibi haklarin elde edilmesine y6nelik bulunan ve idarece bu asker kisinin askeri yeterlik
ve yeteneklerinin, tutum ve davraniglannin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve ddevlerinin; askerlik
hizmetinin amaci, askeri gorev yerlerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler géz éninde tutularak tesis edilen iglemlerde "asker
kisiyi ilgilendirme" kosulunun da gergeklestigi; bu nedenle, asker kisinin destedinden yoksun kalan aile bireyleri veya kanuni ya da
akdi halefi tarafindan agilan iptal davalarinin gériim ve ¢dziminde AYIM'in gérevli oldudu, Uyusmazlik Mahkemesi'nin yerlesik
kararlan ile kabul gérmis bulunmaktadir.

Bu agiklamalara gore, gorevde bulundugu sirada olen asker kisi nedeniyle mirasgilarina nakdi tazminat verilip verilmeyecedine
iliskin dava konusu islemde asker kisiyi ilgilendirme kosulunun gergeklestigi kuskusuzdur.

Islemin askeri hizmete iliskin olup olmadidina gelince:

3713 sayil Terorle Miicadele Kanununun 1/1. maddesinde terdr; baski, cebir ve siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit
yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni dedistirmek,
Devletin Ulkesi ve milleti ile bélinmez butlnligini bozmak, Tirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye distrmek,
devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hirriyetleri yok etmek, Devletin ic ve dis
glvenligini, kamu diizenini veya genel saghgi bozmak amaciyla bir 6rglite mensup kisi veya kisiler tarafindan girigilecek her tarli
eylemler olarak tanimlandigi; 21. maddesinde ise, memur ve kamu gorevlilerinden yurticinde ve yurtdisinda goérevlerini ifa
ederlerken veya sifatlan kalkmis olsa bile bu goérevlerini yapmalanndan dolay! teror eylemlerine muhatap olarak yaralanan,



sakatlanan, 6len ve oldurtlenler hakkinda 2330 sayili Nakdi Tazminat ve Aylk Baglanmasi Hakkinda Kanun Hikimlerinin
uygulanacadi, ayrica malul olanlarla, dlenlerin ayliga mistahak dul ve yetimlerine baglanacak aylidin toplam tutarnin, bunlann
gorevde olan emsallerinin almakta olduklan aylklardan; emekli olanlarin terér nedeniyle oldarilmeleri halinde ise, dul ve
yetimlerine baglanacak ayldin toplam tutar ve kanuna gdre kendisine badlanabilecek emekli ikramiyesinden az olmayacag,
yasamak icin gereken hareketleri yapmayacak ve baskasinin yardm ve destedine muhtac olacak derecede malul olanlar ile
Olenlerin dul ve yetimlerine en ylksek devlet memuru ayligi Gzerinden, digerlerine mevcut ayliklan Gizerinden 30 yil hizmet yapmis
gibi emekli ikramiyesi 6denecedi, bu bent hikimlerine gore ilgillere fazla olarak yapilan 6demelerin, faturasi karsiiginin ilgili
sosyal guvenlik kuruluglarinca Hazineden tahsil edilecedi kuralinin yer aldigi gértimektedir.

Bu yasal diizenlemelerden; memur ve kamu gorevlilerinin goérevlerini ifa ederlerken teror eylemlerine muhatap olarak
yaralanmalari, sakat kalmalan, 6lmeleri veya oldirtlmeleri halinde bunlarin 3713 sayill Kanun kapsaminda sayillmalar ve bu yasa
ile taninan haklardan yararlanmalan gerektigi anlasimaktadir.

Ote yandan, 2330 sayill Nakdi Tazminat ve Aylik Baglanmasi Hakkinda Kanun, banista giiven ve asayisi korumak, kacakciligi men,
takip ve tahkikle gorevli olanlarin bu goérevlerinden dolay! ya da gdrevleri sona ermis olsa bile yaptiklari hizmet nedeniyle derhal
veya bu ylzden maruz kaldiklan yaralanma veya hastallk sonucu dlmeleri veya sakat kalmalarn halinde 6denecek nakdi tazminat
ile birlikte baglanacak ayligin ve bu ylzden yaralanmalan halinde 6denecek nakdi tazminatin esas ve yoéntemlerini dizenleme
amac! tasimakta; icglvenlik ve asayisin korunmasi veya kacakgiligin men, takip ve tahkiki konularinda goérevlendirilen Silahli
Kuvvetler mensuplanni kapsamina almakta olup, bu Kanun kapsamina girenlerden o&lenlerin kanuni mirasgilarina veya malll
olanlara: 3. maddede tespit edilen miktarlarda nakdi tazminat édenmesini ve ayrica 4. maddede belirtilen sekilde ilgili sosyal
glvenlik kurumlaninin kendi mevzuatlanina gére gérev malllligu ayhdi baglanmasini, 6. maddede, 6denecek nakdi tazminat ile
baglanacak emekli ayliginin ugranilan maddi ve manevi zararlarin karsiligi oldugunu, yargi mercilerinde maddi ve manevi zararlar
karsiidr olarak kurumlarin 6demekle yUkimll tutulacaklan tazminatin hesabinda bu kanun hikimlerine gére 6denen nakdi
tazminat ile baglanmis bulunan ayliklann g6z éniinde tutulacadini, hikim altina almaktadir.

Ayni Yasa'nin 10. maddesinin birinci fikrasinda yer alan "Bu Kanuna gore verilecek nakdi tazminatlarin 6denme sekli ile (...)
O0denecek tazminatlarin tutarlan ve bu Kanunla ilgili diger hususlar (...) Bakanlar Kurulunca hazirlanacak bir ydnetmelikle
dizenlenir." hikmi uyarinca Bakanlar Kurulunun 25.11.1992 tarih ve 92/3809 sayili karariyla gikarilan Nakdi Tazminat ve Aylk
Baglanmasi Hakkinda Yonetmeligin dedisik 1. maddesinde, bu Y6énetmeligin amacinin: 2330, 2453, 2566, 2935, 2937, 3497 ve
3713 sayih Kanunlarda belirtilen hallerde 6len, yaralanan ve sakat kalanlara, bu Kanunlara gére nakdi tazminat verilmesi, aylk
baglanmasi ve yapilacak diger yardimlann esas ve usullerinin dizenlenmesi olduguna isaret edilmis; dedisik 2. maddesinin birinci
fikrasinda, "

Bu Yoénetmelik;

a) Ic giivenlik ve asayisin korunmasinda, kagakciigin men, takip ve tahkikinde, giiven ve asayisi ihlal eden eylemler nedeniyle
yakalanan, gbzaltina alinan, tutuklanan veya hukimll bulunanlarin muayene ve tedavilerinde, kagakgiligin men, takip ve tahkiki
maksadiyla mayinlanmis sahalarnn temizlenmesinde, 2935 sayili Oladanisti Hal Kanununun 28. maddesinde belirtilen gérev ve
islerin yerine getiriimesinde, Devlet istihbarat faaliyetlerinde, Devletin kara sinirlannin korunmasi ve glvenliliginin saglanmasinda
ve terdrle miicadele faaliyetlerinde gérevlendirilen;

(1)Jandarma Genel Komutanhdi, Emniyet Genel Mudurigl ve Sahil Glvenlik Komutanligi personelinin,

(2) Turk Silahli Kuvvetleri mensuplannin,

(3) Milli istihbarat Teskilati mensuplarnin,

(4) Garsi, mahalle ve kir bekgilerinin,

(5) Orman memurlan ve personeli ile gimrik muhafaza memurlarinin,

(6) Saglik personelinin

(...)
b)Ceza ve tutukevlerinin ic ve dis glivenligini saglamakla gérevli bulunan personelin,
(...)

bu gbrev ve yardimlanndan dolayi veya gérev ve yardimlar sona ermis olsa bile yaptiklarn bu gérev ve yardimlan nedeniyle ya da
Devlet glglerini sindirme amacina yonelik saldirn sonucu, derhal veya bu ylzden maruz kaldiklan yaralanma ve hastalik sonucu
Olmeleri halinde, 2330 sayili Kanunda belirtilen hak sahiplerine verilecek tazminat ile dul ve yetimlerine badlanacak ayliklarn,
sakat kalmalan halinde kendilerine verilecek nakdi tazminat ile baglanacak aylidin, yaralanmalan halinde ise kendilerine verilecek
nakdi tazminatin ve yapilacak 6grenim ve saglik yardiminin esaslarini kapsar." denilmistir.

Anilan Yonetmeligin 13. maddesinde, bu Y6netmelikte belirtilen tazminatlarin édenip 6denmemesi hususunun, ilgili bakanlik veya
kurumca belirlenecek personel, maliye, hukuk ve sadlikla goérevli birim amirleriyle konu ile ilgili diger yetkillerden olusan bir
komisyon tarafindan incelenecedi 6ngortilmis; tazminat tahakkukuna esas belgelerin neler oldugu 17. maddede sayiimis olup,
a)Yaralanmalarda :

1-Olayin cereyan tarzini ve yaralanmaya konu teskil eden durumu agiklayan ayrintili olay

tutanadi,

2- Yaralanma durumunu, araz birakip birakmadigini, yaralinin kag giin is ve giclinden geri kaldigini igeren, kurumlarinca sevk
edildikleri Devlet, askeri, SSK veya Universite hastanelerinden verilen kesin saglik raporlan veya saglik kurulu raporlar,

3-Gorev emri(gorev sozli verilmis ise yazi ile tevsik edilecek, yazil ise emir sureti eklenecektir.)

b) Sakatlanmalarda : (a) fikrasinda belirtilen belgelere ek olarak, tam tesekkilli hastane saglik kurulundan verilen ve ilgili sosyal



glivenlik kurumunca sakatlk derecesi tespit edilmis kesin rapor,

c) Oluim halinde:

(a) fikrasinda belirtilen belgelere ek olarak, 6li muayene ve otopsi tutanadi, vukuath nifus kayit 6rnedi, veraset ilami,
d) Sonradan meydana gelen yaralanma, sakatlanma ve 6lim halinde:

(a), (b) ve (c) fikralarinda belirtilen belgelere ek olarak,

1-Olim, yaralanma veya sakatlanmanin evvelce ifa edilen gérevden dolayr meydana geldigini belgeleyen mahkeme ilam,
2- Mahkeme ilami alinmayan hallerde, savciliklardan bu durumu agiklayan yazili belge,

3- Yukandaki belgelerin temin edilememesi durumunda, olayla ilgili oldugunu gosteren ve ilgili kurumlarca hazirlanan yazil
belgeler,

4- Yaralanma veya sakatlanmalardan sonra meydana gelen dlimlerde, 6limin daha énce meydana gelen olay nedeniyle ortaya
cikan yaralanmaya veya sakatlanmaya bagl oldugunu gosteren tam tesekkill hastane saglik kurulu kararinin,

bulunmasi gerekli gortlmis; 19. maddede ise, bu Y6netmeligin nakdi tazminat 6denmesi, aylik baglanmasi, 6gretim ve saglk
yardimlan ile ilgili htktmlerinin, 6lim, sakatlanma ve yaralanmanin gérevli kisinin kendi kasti sonucu meydana geldiginin idarece
saptanmasi halinde uygulanmayacadi 6ngorialmistr.

Diger taraftan 2629 sayil Ugus, Paraslt, Denizalti, Dalgic Ve Kurbaga Adam Hizmetleri Tazminat Kanunu Ve 926 Sayili Tirk
Silahli Kuvvetleri Personel Kanununda Dedisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'un 13. maddesinin (d) bendinde; Hangi meslek ve
siniftan olursa olsun; vazifeli olarak askeri ugak veya askeri maksatla kullanilan ugak ve denizaltida bulunan askeri personel ile
bir askeri hizmetin ifasi igin bu vasitalarda bulunanlara, ugcak veya denizaltida bulunduklan esnada veya parasitle atlayis
faaliyetlerinden sehit olmalari veya sakat kalmalan halinde bu Kanun hikUmlerine gore tazminat o6denecedi, Kanunun 19.
maddesinde ise; bu Kanun hukimlerine goére sehitlik veya sakatlk tazminati alanlarin ayrnica 2330 sayil Kanundan
yararlanamayacaklan belirtiimektedir.

Anilan vyasal dizenlemelerden, bu dizenlemelerin 6ngordiigu nakdi tazminat odenmesi ve aylik badglanmasi haklarindan
yararlanacak bir asker kisi ya da yakinlan bakimindan, idari islem veya eylemin yoneldigi asker kisinin, séziu edilen yasalar
kapsaminda bir gorev ifa edip etmedidinin; yaralanmasi, sakatlanmasi veya 6liminin bu gorev sirasinda meydana gelen olaydan
kaynaklanip kaynaklanmadiginin, ilgili idarece kurulan Nakdi Tazminat Komisyonunca incelenmesinin ve karara baglanmasinin
gerektigi anlagilimaktadir.

Bu duruma godre, yapilan basvuru lGzerine Nakdi Tazminat Komisyonunca, davacilann yakini olan asker kisinin 6lim olayinin; 3713
saylll Kanun kapsaminda, terdr eylemlerine muhatap kalinmasi sebebiyle ve 2330 sayili Yasa kapsaminda bir gérevin ifasi
sirasinda ya da bu gorev nedeniyle meydana gelip gelmedidi incelenirken veya olayda oldugu gibi, basvurunun zimnen reddi
halinde bu islemin yargisal denetimi sirasinda, asker kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davraniglannin, askeri
gecgmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve 6&devlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri,
askeri kural ve gerekler géz onlinde tutularak bir dederlendirme yapilacak olmasi karsisinda, olayda idari islemin askeri hizmete
iliskin bulunmasi kosulu da gergeklestiginden, uyusmazliga konu edilen davanin goérim ve ¢6ziminde askeri idari yargl yeri
gorevli bulunmaktadir.

Agiklanan nedenlerle, Askeri Ylksek Idare Mahkemesi Bagsavciliy'nca 2247 sayili Yasa'nin 10. ve 13. maddelerine gére yapilan
basvurunun kabull ile Ankara 4. Idare Mahkemesi'nin gorevlilik kararinin kaldinlmasi gerekmistir.

SONUG: Davanin ¢éziiminde ASKERI IDARI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle AYIM Bassavcisinin BASVURUSUNUN KABULU
ile Ankara 4. Idare Mahkemesi'nce verilen 2.3.2006 gun ve E:2005/1440 sayili GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA,
11.12.2006 gininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



