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"ictihat Metni"

O L A Y: 2547 sayili Yuksekdgretim Kanunu'nun dedisik 33. maddesi uyarinca lisansustl egitim yapmak Ulzere 24.4.1995
tarihinden itibaren A.B.D.' ye gonderilen davaci, Ankara 13. Noterligi'nde tanzim ettirdigi 17.04.1995 tarihli ve 28943 yevmiye
no'lu taahhiit ve kefalet senedini davall kuruma ibraz etmistir Lisansistl o6grenimini slresi iginde tamamlayamayan ve
31.12.2003 tarihinde gorev sliresi sona eren davacinin ilisigi, Yuksekdgretim Kurulu Baskanligr'nin 02.03.2004 tarihli ve 3870
sayil yazisi dogrultusunda 11.3.2004 tarihli ve 211-1222 sayil olur ile kesilmistir.

Abant izzet Baysal Universitesi Personel Daire Baskanligi'nin 28.4.2004 giin ve 2074-2980 saylll yazisi ile, davaciya, 2547 sayil
Kanun'un 33. maddesi uyarinca lisanslistl editim yapmak Uzere yurtdisinda gdreviendiriimesi; 01.08.2003 tarihinde sona
ermesine ragmen doktora egitimini tamamlayamamasi ve taahhiidiini yerine getirmemesi nedeniyle Universiteleriyle ilisiginin
kesildigi, Maliye Bakanligi Muhasebat Genel MudurlGginin Genel Tebligi geregince, yurtdisina ¢ikarken imzalamis oldugu taahhit
ve kefalet senedi hiikiimleri dodrultusunda mecburi hizmet karsiiginin Universiteleri Biitce Daire Baskanligina ddenmesi gerektidi,
bu nedenle ilisikte godnderilen "Yurtdisina Gonderilenlerden Yikimllliklerini Yerine Getirmeyen Personele Ait Borg Bildirimi"
forumunun ulastidi tarihten itibaren 15 gin igerisinde nakten veya defaten 6denmesi; aksi halde borcun siresi iginde
6denmemesi durumunda yasal icra takibine girisilecedi, bu slirede faiz ve yargl masraflarnyla 6denmesi gereken miktann daha da
artacadi hususu bildirilmistir.

Bunun (izerine, davaci vekili, Sakarya 1. idare Mahkemesi'nin dilekce ret karar iizerine yeniledigi dava dilekgesi ile, Ankara 13.
Noterligi'nin 17.4.1995 gluin ve 28943 yevmiye numarall taahhit ve kefalet senedinin iptali istemiyle idari yargl yerinde dava
acmistir. (Dava dilekgesinde mistafi sayllmaya yonelik islemin de iptali istenmis ise de; Mahkemece, ilk inceleme tutanadinda, bu
islem yonunden ayn dava acildigi belirtilerek sehven yazildigi kabul edilmistir.)

Davall idare vekili, birinci savunma dilekgesinde, davanin gérim ve ¢6zium yerinin adli yargi oldugunu, Uyusmazlik Mahkemesi'nin
3.5.2004 glin ve 2004/2-19 sayil kararinin da bu yénde oldugunu, kaldi ki taahhlt ve kefalet senedine dayall idareleri tarafindan
acilan alacak davasinin Bolu 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde E:2005/153 say! ile kayitli ve derdest bulundugunu ileri stirmistur.

SAKARYA 1. IDARE MAHKEMESI; 27.9.2006 giin ve E:2006/1762 sayi ile, Ayten Eren Artan vekili Av. Fahrettin Ablak tarafindan
28 Nisan 2004 tarih ve 2074-2980 sayili islemin iptali istemiyle Abant izzet Baysal Universitesi Rektdrliigi'ne karsi acilan davada,
davall idare vekili tarafindan gérev itirazinda bulunuldugundan, dosyanin gérev itirazi yéniinden incelendigi, 2577 sayil idari
Yargilama Usuli Kanunu'nun 2. maddesinin 1-a bendinde, idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat ydnlerinden
biri ile hukuka aykin olduklarindan dolayi iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan davalarin idari dava tarleri
arasinda sayildigi, idari islemin ise, bir idari makam ve merci tarafindan idari usuller uygulanarak tesis olunan tek tarafli dogrudan
uygulanabilen, kesin ve vyuritllmesi zorunlu hukuki tasarruflar olarak tanmimlandidi, dosyanin incelenmesinden, 2547 sayil
Ylksekogretim Kanunu'nun dedisik 33. maddesi uyarinca lisanslstl editim yapmak Uzere 24.04.1995 tarihinden itibaren ABD'ye
gonderilen davacinin lisans Ustl 6grenimini stresinde tamamlayamamasindan dolayr 11.3.2004 tarihli ve 211-1222 sayili olurla
ilisiginin kesildigi ve dava konusu islemle Ankara 13 Noterligi'nde tanzim edilen 17.4.1995 tarihli ve 28943 yevmiye nolu taahht
ve kefalet senedindeki meblaglann 15 giin iginde nakden veya defaten 6denmesi, aksi halde yasal islem yapilacaginin bildirilmesi
sonucu bakilmakta olan bu davanin agildiginin anlasildidi, olayda, davacinin verdigi taahhiitname ve kefalet senedinin, ilgilinin
2547 sayili Yasa'nin 33. maddesi uyarinca yurt disinda bir Universitede lisanststl editim yapmak Uzere goérevlendirilmesindeki
onemli etkisi gz 6nline alindiginda, davacinin bu taahhiitname ve kefalet senedini idare ile esit dizeyde olarak istedi ve 6zgir
iradesi ile imzaladiginin kabullinin mimkin bulunmadidi, bu durumda, davacinin imzaladigi taahhtname ve kefalet senedinde yer
alan mali yaptinmlann hayata gegirilmesini 6ngéren rektorlik islemine yénelik uyusmazligin ¢éziminde Mahkemelerinin gorevli
oldugu acgik oldugundan, daval idare vekilinin uyusmazligin adli yargida ¢6zimlenmesi yoniindeki gorev itirazinin yerinde
gortlmedigi gerekgesiyle davall idare vekilinin gérev itirazinin reddine karar vermistir.

Davali idare vekilinin, taahhtt ve kefalet senedinin daval idarenin istiraki olmaksizin, noter éniinde tanzim edildigini ve asil borglu
ile davacinin da aralarinda bulundugu kefiller tarafindan imza edildigini, idari islem olmanin temel sarti olan kamu makamlan
tarafindan tesis edilmis olma sartinin gerceklesmedigini, davacinin imza ettigi taahhiit ve kefalet senedinin Abant izzet Baysal
Universitesi idaresinin tek tarafli kamu giici kullanarak tesis ettidi bir idari islem olmadigi gibi, 6zel hukuk hiikiimleri baglaminda
taraf oldugu sézlesme de olmadidini, itiraz konusu kararda yapilan uyusmazlk tespitinin, dava dilekgesine nazaran, yerinde
olmadidini, dava konusu kararin aksine uyusmazligin "taahhlitname ve kefalet senedinde yer alan mali yaptinmlarnn hayata
gegirilmesini 6ngéren rektorlik islemine yonelik" dedil, dogrudan taahhit ve kefalet senedinin iptaline dénik bulundugunu,
yurtdisinda lisanststl editim yapmak (izere devlet imkanlan ile gonderilen arastirma goérevlilerinden lisanslsti editimini
tamamladiktan sonra bagl olduklan yliksekdgretim kurumuna dénerek mecburi hizmetlerini ifa etmeleri, donmeyenler ile basarisiz
olanlara yapilan tim masraflann ise geri alinmasinin 2547 sayili Ylksekogretim Kanunu'nun 33 ve 35. maddeleri ile 657 sayil
Devlet Memurlari Kanunu'nun 79, 224 vd., Ek 34 ve badli mevzuatin geredi oldugunu, bu baglamda alinan taahhit ve kefalet
senedinin takibinin adli yargida yapildigini, taahhidin ihlali nedeniyle taahhlt ve kefalet senedine dayall olarak agilan alacak
davasinin Bolu 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde 2005/153 Esas sayill dosyada derdest bulundugunu, taahhit ve kefalet senedinin
hukuka aykiriidgina iligkin iddia ve savunmalarin da bu dosyada devam eden yargilamada yapildigini ileri stirerek olumlu gérev
uyusmazhdr c¢ikanlmasi yolundaki 21.11.2006 gunlt dilekgesi Uzerine, dava dosyasi Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'na
gonderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; davacinin, daval Milli Egitim Bakanligi aleyhine actigi iptal davasinda davali idarenin gérev
itirazinda bulundugu, bu itirazin reddedilmesi lizerine davall idare tarafindan olumlu gérev uyusmazlidi gikanlmasinin talep edildigi,
davanin, Universite hesabina yurtdisinda doktora egitimi yapan arastirma gdrevlisinin Universiteye karsi mecburi hizmet
yUkumlaliga kapsaminda verdigi taahhitname ve kefalet senedinin iptali ile borglu ve sorumlu olmadiginin tespiti istemiyle
acildigi, 2547 sayill Ylksek6gretim Kanunu'nun dedisik 33. maddesinin (a) bendinin degisik Gglncu fikrasinda, lisanslstl egitim-
Ogretim icin yurtdisina génderilecek arastirma gérevlilerinin 6grenim Ucretleri ve yolluklan dahil her gesit sosyal ve diger giderleri
ile 6denekleri hakkinda dizenlemeye yer verildigi; 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun "Yurtdisi EGitim Masraflarinin Tahsili"
baslikll Ek 34. maddesinde "ilgili kanunlarina gére; 6grenim yapmak, yetistiriimek, editilmek, bilgilerini artirmak, staj yapmak veya
benzeri bir nedenle gegici stireli gorevlendirilmek suretiyle, (i ay veya daha fazla siire ile yurtdisina génderilen kamu personeli



yurtdisinda bulunduklan sirenin iki kati kadar mecburi hizmetle yikimladirler. Bu sekilde yurtdisina gonderilecek personelden
dmegdi Maliye Bakanldi tarafindan hazirlanmis 'Yiklenme Senedi ile Muteber Imzall Miteselsil Kefalet Senedi' alini. Anilan
personelin mecburi hizmet yukimlalagind yerine getirmeden veya tamamlamadan gérevinden aynlmasi, mistafi sayllmasi ya da
bir ceza ile gérevine son verilmesi halinde, kendileri igin kurumlarinca fiilen déviz olarak yapilmis olan her tirli masraflar ayni
doviz cins ve miktan Gzerinden borglandirilir. Déviz borcu toplamindan mecburi hizmetin tamamlanan kismi igin hesaplanan miktar
indirilin. Hesaplanan borg miktan, ilgilinin durumu ve 6dettirilecek meblag dikkate alinarak azami beg yila kadar taksitlendirilebilir
Borg miktari ilgili tarafindan TUrk Lirasi ile 6denir ve yapilan édeme miktar tahsil tarihindeki T.C. Merkez Bankasinca tespit ve ilan
edilen efektif satis kuru Uzerinden dovize gevrilerek yukarida belilenen sekilde hesaplanan ddviz borcundan mahsup edilin
Ilgilinin egitimdeki basansizigi veya kendi kusuru nedeniyle yurtdisindan geri gagrilmasi ya da verilen siireyi tamamlayip basarisiz
olarak dénmesi durumunda da, ilgili igin filen doviz olarak yapilmis olan her tiirli masraflarin tamami ayni esaslara gore ddettirilir.
(...)" hikumlerine yer verildigi, anilan yasal diizenlemede, ilgilinin mecburi hizmet yukimluligint yerine getirmemesi durumunda
yurtdigi 6grenim giderlerinin tahsili icin herhangi bir idari usul 6ngérilmedigi, ytklenme ve kefalet senedine dayanilarak agilacak
bir alacak davasi yoluyla hikmen tahsil yonteminin benimsendiginin anlasildidi, olayda, lisansistl egditim igin yurtdisina
gonderilmis bulunan davacidan, ayrica yiklenme ve kefalet senedi istenmis olup, yurtdisinda hesabina egitim goérdugu
Universiteye karsi mecburi hizmet yUkimlGligi ya da parasal karsiligi taahhit edilmek suretiyle Universite ile davaci arasinda,
taraflarin karsilikl hak ve yukumltliklerini iceren bir sézlesme iliskisi kuruldugunun agik bulundugu, bu duruma gére, olayda kamu
gorevlisinin yukimlaliginu yerine getirmedigine iliskin idarece kamu glcline dayall, re'sen ve tek yanl olarak tesis edilmis bir
islemin davamiza konu bulunmamasi ve davacinin borglu olmadiginin tespiti amaciyla acilan davanin, taraflar arasindaki
sOzlesmeden (ylklenme ve kefalet senedinden) dogan alacak- borg iliskisinden dogmus bulunmasi nedeniyle 6zel hukuk
hiktumlerine gére goérim ve c¢dziminde adli yargl yerinin goérevli bulundugu, bu nedenlerle, 2247 sayili Kanun'un 10 ve 13.
maddeleri geredince olumlu gérev uyusmazhidi ¢ikanimasina, dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligi'na génderilmesine karar
vermistir.

Baskanlikga, 2247 sayill Yasa'nin 13. maddesinin 3. fikrasina gére Danistay Bassavcisi'nin da yazili dislincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI; davacinin, Universite adina gonderildigi yurt disinda yaptigi lisanststi editimini slresi icinde
tamamlayamamasi nedeniyle, noterlikce diizenlenen taahhiit ve kefalet senedi uyarninca adina borg cikarilmasi yolunda tesis
edilen islemin iptali istemiyle Sakarya 1. idare Mahkemesi'nde acti§i davada, davalinin gérev itirazinin reddi iizerine Yargitay
Cumhuriyet Bassavcilidi'nca olumlu gérev uyusmazhdi cikarildigi, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1/a
fikrasinda, idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirn olduklarindan dolayi
iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalannin, idari dava turleri arasinda sayildidi, olayda, davacinin
Sakarya Idare Mahkemesi'nde agti§i davada taahhiit ve kefalet senedi ve bu senede dayall 28.4.2004 giinlii, 2074-2980 sayili
borg bildirimi islemi ile ¢ekilmis sayillima islemine karsi ayn ayn dava acgilmasi igin dilekgenin reddedilmesi Uzerine, yenilenen
davaya iliskin dilekcede sadece taahhit ve kefalet senedinin iptali istenilmekle birlikte, Mahkemenin davayi, borcun 6denmesine
iliskin 28.4.2004 gunli bildirim igleminin iptali istemi seklinde kurdugu, dava dilekgeleri bir bitln olarak dederlendirildiginde,
davacinin asil amacinin taahhit ve kefalet senedi ile bu senede dayall olarak tesis edilen bildirim isleminin iptalini saglamaya
yonelik oldugunun kabuliiniin gerektidi, davacinin verdigi taahhit ve kefalet senedinin, 2547 sayili Yasa'nin 33. maddesi uyarinca
yurt disinda bir Universitede lisanslistl egitim yapmak lzere goérevlendiriimesindeki énemli etkisi géz 6ntine alindiginda, davacinin
bu taahhlt ve kefalet senedini idare ile esit diizeyde, istedi ve 6zglr iradesi ile imzaladidinin kabuli mimkiin olmadigindan,
ortada 6zel hukuk alanini ilgilendiren bir uyusmazligin bulundugundan séz etmeye olanak bulunmadidi, bu durumda, idarece kamu
glcune dayanilarak ve tek yanl irade ile kurulan taahhit ve kefalet senedi ile bu senette yer alan mali yaptinmlarin
uygulanmasina iliskin iglemin iptali isteminden dodan uyusmazlidin ¢6ziminde idari yargli yerinin gorevli oldugu sonucuna
ulasildigi, bu nedenle, 2247 sayill Kanun'un 13 (nclU maddesi uyarnnca yapilan basvurunun kabuliine hukuki olanak bulunmadidi
yolunda yazili diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKGE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi'niin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanliinda, Uyeler: M. Litfi UCKARDESLER, Coskun OZTURK,
Z. Nurhan YUCEL, Esen EROL, Levent OZGCELIK ve Celal ISIKLAR'In katiimlanyla yapilan 02.07.2007 ginli toplantisinda;

I-ILK INCELEME : Dosya lizerinde 2247 sayili Yasa'nin 27. maddesi uyannca yapilan incelemeye gére, davall vekilinin anilan
Yasanin 10. maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinin reddedilmesi ve 12. maddede belirtilen sire
icinde basvuruda bulunmasi Uzerine, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinca 10. maddede o©ngoérilen bigimde olumlu gorev
uyusmazhdi cikanldidi anlasildigindan ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigindan gérev uyusmazhdinin esasinin
incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI : Raportér-Hakim Nurdane TOPUZ'un, davanin ¢dziimiinde adli yarginin gérevli oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ayla SONGOR'iin davada adli
yarginin gérevli oldugu, Danistay Savcisi Glilen AYDINOGLU'nun, davada idari yarginin gérevli oldugu yolundaki s6zli agiklamalan
da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 2547 sayil Yiiksekdgretim Kanunu'nun degisik 33. maddesi uyarnca lisansisti egitim yapmak (zere A.B.D.' ye gonderilen
davaci tarafindan, Universiteye karsi mecburi hizmet yukumliligli kapsaminda verilen taahhlt ve kefalet senedinin iptali
istemiyle agilmistir.

2547 sayili Ylksek6gretim Kanunu'nun 33. maddesinin (Degisik: 17/8/1983 - 2880/16 md.) (a) bendinde, "(Dedisik: 12/8/1986 -
KHK 260/3 md.) Arastirma goérevlileri, yiksekoégretim kurumlarinda yapilan arastirma, inceleme ve deneylerde yardimci olan ve
yetkili organlarca verilen ilgili diger gérevleri yapan 6gretim yardimcilandir. Bunlar ilgili anabilim veya anasanat dali baskanlarinin
Onerisi, Bolim Baskani, Dekan, enstitl, yuksekokul veya konservatuvar midirindn olumlu gérisiu Uzerine rektdrin onayi ile
arastirma gorevlisi kadrolarina en ¢ok Ug yil slire ile atanirar; atanma suresi sonunda gorevleri kendiliginden sona erer.(Ek
cumle: 21/4/2005 - 5335/10 md.)Bunlar ayni usulle yeniden atanabilirler.

Lisans Ustl editim - 6dgretim igin yurt disina génderilecek arastirma gorevlileri ile ilk defa bu amagla bu géreve atanacaklarda
aranacak nitelikler ve diger hususlar Y tksekégretim Kurulunca tespit edilir.

(Degisik: 9/4/1990 - KHK - 418/23 md.; Iptal: Ana. Mah'nin 5/2/1992 tarih ve E. 1990/22, K. 1992/6 sayili Karan ile;

Yeniden dlizenleme: 18/5/1994-KHK-527/16 md.) Lisanslstl editim - 6gretim igin yurtdisina génderilecek arastirma gérevlileri
hakkinda yukandaki atama suresi ile ilgili hikiim uygulanmaz. Bu gibilerin 6grenim Ucretleri ve yolluklari dahil her gesit sosyal ve
diger giderleri bagh bulunduklarn Universitelerin personel giderleri icerisinde acilacak Gzel tertipden Odenir. Lisansustu egitim -
O6gretim icin yurt disina génderilen arastirma gorevlileri kadrolarinda birakilirlar ve (Burslu gidenlerin biryill asan streleri ile sahsen



0zel burs saglayan ve bu burstan istifade etmesi igin kurumlarinca kendilerine ayliksiz izin verilmesi uygun gorilenler harig) aylik
ve diger her turli 6demelerin kanuni kesintilerin sonra kalan net tutannin % 60'Ini kurumlarindan alirlar.

Bunlardan kurumlarinca gonderilenlere, 1416 sayili Ecnebi Memleketlere Gonderilecek Talebe Hakkinda Kanun hikimlerine gore
ayni Ulkede bulunan 6grencilere verilen tahsisat tutarinda ayrica 6deme yapili. Burslu gidenlerin aldiklan burs miktarlarn bu
miktann altinda ise aradaki fark kurumlarinca kendilerine ayrica 6denir. Bunlarin okul Ucretleri ile editim ve Ogretime
baslayabilmeleri igin zorunlu olan kurs Ucretleri karsilanir. Kitap ve kirtasiye bedelleri ile diger editim ve &gretim giderlerini
karsilamak igin her yil Mart ve Eylll aylarinda iki esit taksitte 6denmek Uzere birer ayliklari tutarinda ek 6denek verilir'" hikmi yer
almistir.

Dosyanin incelenmesinden, lisanststl editim igin yurtdisina goénderilen davacinin, noterde diizenlenen ve kendisi ile kefilleri
tarafindan imzalanan taahhiit ve kefalet senedi ile, yurtdisinda hesabina egitim gérdiigi Universiteye karsi, mecburi hizmet ya
da parasal karsiligini taahhit etmek suretiyle yukimlulik altina girdigi, davall idarece, s6z konusu taahhit ve kefalet senedine
dayanilarak, davaci ile misterek ve miteselsil kefillerinden, davaciya yapilan tim &demelerin, sarf tarihinden itibaren hesap
edilecek yasal faizi ve senette yazili cezai sarti ile birlikte, anilan taahhlt ve kefalet senedinde kabul ettikleri esaslar dahilinde
tespit ve tahsili istemiyle alacak davasi acildigi, bu davanin Bolu 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin E:2005/153 sayili dosyasinda
gorulmekte oldugu anlasiimistir.

Bu duruma gore, taahhit ve kefalet senedinin davaci ve kefilleri tarafindan tek tarafli olarak imzalanarak idareye karsi taahhitte
bulunulmasi karsisinda, davaci tarafindan senedin iptali istemiyle agilan davanin gérim ve ¢6ziminde adli yargi yerinin gérevli
bulunacadi kuskusuzdur.

Agiklanan nedenlerle, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin basvurusunun kabulli ile davall Rektérlik vekilinin gérev itirazinin
reddine iliskin Idare Mahkemesi kararinin kaldirlmasi gerekmistir.

SONUG: Davanin ¢dziimiinde ADLI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Yargitay Cumhuriyet Bassavcis'nin BASVURUSUNUN
KABULU ile Sakarya 1. Idare Mahkemesi'nce verilen 27.9.2006 gin ve E:2006/1762 sayili GOREVLILIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 02.07.2007 giiniinde Uyelerden Z. Nurhan YUCEL ve Esen EROL'un KARSIOYLARI ve OYCOKLUGU iLE KESIN
OLARAK karar verildi.

KARSIOY

Dava, 2547 sayil Yugsekb‘éretim Kanunu'nun dedisik 33. maddesi uyarnnca lisansistl egitim yapmak lizere A.B.D.' ye gbnderilen
davaci tarafindan, Universiteye karsi mecburi hizmet yukumluliglu kapsaminda verilen taahhit ve kefalet senedinin iptali
istemiyle agilmistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 78 ve 79. maddelerinde, bilgilerini artirmak igin dis memleketlere kimlerin génderilecedi ve
bunlann hak ve yukumiiliklerinin neler oldugu dizenlenmis; ayni Yasa'nin 80. maddesinde ise, 78 ve 79. maddelerde yazil
olanlarin ayirma ve segilme usul ve sartlannin, galismalarinin nasil izleyip denetlenecedinin, haklarindaki disiplin kovusturmasinin
ne suretle yapilacaginin ve geri gagriimalarini gerektirecek hallerin bir yonetmelikle diizenlenecedi 6ngorilmistr.

Anilan Yasa uyarinca gikarlan Yetistirimek Amaciyla Yurt Disina Gonderilecek Devlet Memurlan Hakkinda Yénetmeligin 17.
maddesinde, Kurumlarinca Devlet memurlarindan, Maliye Bakanlidi tarafindan hazirlanmis 6rneklerine uygun yltklenme senedi ile
muteber imzall miteselsil kefalet senedi alinacadi; bu belgeleri tamamlamayanlann yurtdisina ¢ikmalarina izin veriimeyecedi
kurala baglanmistir.

Buna gore, davaci ve kefilleri tarafindan imzalanan taahhit ve kefalet senedinin, 657 sayill Yasa'nin 78 ve 79. maddeleri
uyarinca yurt disinda editim gorebilmek igin mevzuatta zorunlu sart olarak 6ngérildigi g6z 6nline alindiinda, s6z konusu
senedin davaci ve kefilleri tarafindan idare ile esit dizeyde, kendi istedi ve iradesi ile imzalandiginin kabulline olanak
bulunmadidindan, idarece kamu giicline dayal ve tek tarafl irade ile tesis edilmis idari islem olarak kabulli gerekmektedir.

Bu durumda, uyusmazlhiga konu edilen davanin, 2577 sayili 1.Y.U.K.'nun 2/1-a. maddesinde sayilan iptal davasi kapsaminda
gorim ve ¢6ziminde idari yargi yeri gorevli bulunmaktadir.

Agiklanan nedenlerle, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi'nca yapilan basvurunun reddi gerektigi gorusiyle aksi yéndeki karara
katiimiyoruz.



