Hukuk Boliimii 2007/380 E. , 2008/92 K.
e 2247 SAYILI YASA’NIN 19. MADDESI HK

o UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYISI HAKKINDA KANUN (2247) Madde 19

"ictihat Metni"

Davaci : D.T.
Davali : Silifke Nifus idaresi
OLAY : Davaci, 19.12.1976 tarihinde dogup, 1977 tarihinde vefat eden kiz kardesi Deniz Tepe’'nin nlfus kaydinin iptal

edilmedigini, kendisinin de 11.11.1978 tarihinde dogdugunu, kendi dogumunun niifusa ayrica bildiriimedigini, kardesinin kaydi
Uzerinden islem goérdugind, aile gevresinde isminin Cigdem olarak bilindigini, bu nedenlerle 19.12.1976 olan dogum tarihinin
11.11.1978 olarak tashihine karar verilmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

SILIFKE 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI; 27.6.2006 giin ve E:2006/147, K:2006/277 sayi ile, davaci dava dilekgesi ile,
19.12.1976 tarihinde dogup 1977 tarihinde vefat eden kiz kardesi Deniz Tepe'nin nifus kaydinin iptal edilmedigini, kendisinin de
11.11.1978 tarihinde dogdugunu, kendi dogumunun nifusa ayrica bildirilmedigini, kardesinin kaydi Gizerinden islem gérdigina,
aile cevresinde isminin Cigdem olarak bilindigini, bu nedenlerle 19.12.1976 olan dogum tarihinin 11.11.1978 olarak tashihine karar
verilmesini talep ve dava ettigi, talebini durusmada aynen tekrar ettigi, daval nifus idaresi temsilcisi tescil tarihi dikkate
alindidinda yasin kugUltilmesinin kayden engelli oldugunu beyan ettigi, davacinin sevki suretiyle alinan saglk kurulu raporu ile
davacinin 28-30 yaslarinda oldugunun tespit edildiginin anlasildidi, celbedilen niifus kayitlar incelendiginde Deniz Tepe'nin
19.12.1976 dogumlu oldudu, 27.12.1976 tarihinde niifusa tescil edildigi, Omer Bora isminde 1980 dogumlu bir kardesinin daha
oldugu, dogum kaydi incelendiginde ise Deniz Tepe'nin 20.12.1976 tarihli dogum raporuna gére dogumunun tescilinin Mustafa
Tepe tarafindan istendiginin anlasildigi, dava her ne kadar yas tashihi olarak acilmis ise de, vefat eden kiz kardesin nifus
kaydinin iptali ve davacinin niifusa 11.11.1978 dogumlu olarak tescili talebi olup, kardesin 6liminin ve davacinin dogumunun
idari islemle halli gerektigi kanaatine varildigindan, dogum ve 6lum vukuatinin nifus kittglne tescilinin nifus idaresine verilmis
idari bir gorev olmasi sebebi ile HMUK 7. maddesinin 1. fikrasi uyarinca dava dilekgesinin gérev yoninden reddine karar vermis;
bu karar, YARGITAY 18. HUKUK DAIRESI’nin 9.4.2007 giin ve E:2007/341, K:2007/3161 sayili kararyla onanmak suretiyle
kesinlesmistir.

Davaci bu kez, élen kardesinin kaydinin iptal edilerek sahsina ayrica nifus cizdani gikartiimasina karar verilmesi istemiyle idari
yargl yerinde dava agmistir.

MERSIN 1. IDARE MAHKEMESI; 19.6.2007 giin ve E:2007/432 sayi ile, davaci tarafindan, kendisinin niifus kaydinin hig
yapilmadigi, 19.12.1976 tarihinde dodan ve 1977 tarihinde vefaat eden kardesi Deniz Tepe'ye ait nifus kaydinin kendisine ait
nifus kaydi gibi devam ettirildigi, kardesine ait bu niifus kaydinin iptal edilerek kendisine niifus clizdani gikartilmasina karar
verilmesinin istenildigi, 5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu'nun 36/1-a maddesinde, "Nifus kayitlarna iliskin dizeltme davalan,
dlzeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi dairenin gosterecedi lizum Uzerine Cumhuriyet savcilan tarafindan yerlesim yeri
adresinin bulundudu yerdeki gérevli asliye hukuk mahkemesinde acilir." kuralina yer verildigi, ayni maddenin 2. fikrasinda ise,
kisilerin bagkasina ait kaydi kullandiklarina iliskin basvurulann Bakanlikga incelenip sonuglandirlacaginin belirtildigi, ayni Kanunun
40. maddesinde de, "Usulline gére diizenlenmemis bir belgeye dayanilarak tesis edilmis nifus kayitlarn Genel Midirdiugin ya da
nifus midurltklerinin gosterecedi lizum Gizerine mahkemece verilecek kararla iptal edilir. Nifus kitigtne dusulmis olan serh ve
agiklamalarin iptal edilmesi de ayni us(le tabidir" kuralinin getirildigi, dosyanin incelenmesinden, davaci tarafindan 19.12.1976
tarihinde dogan ve 1977 tarihinde vefat eden kardesi Deniz Tepe'ye ait nifus kaydinin iptal edilerek nifusa 11.11.1978 dogumiu
olarak tescil edilmesi istemiyle 11.4.2006 tarihinde Silifke Asliye Hukuk Mahkemesi'nin E:2006/147 esasina kayith davanin acildigi,
anilan Mahkemenin 27.6.2006 tarih ve E:2006/147, K:2006/277 saylli karariyla davanin gérev yontinden reddine karar verildidi,
bu kararin temyizi Uzerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi’'nin 9.4.2007 tarih ve E:2007/341, K:2007/3161 saylll karariyla onandigi;
davacinin 14.6.2007 tarihinde Mahkemeleri kaleminde kayda giren dilekgesiyle bakilan davanin agildiginin anlasildigi, davacinin
talebinin usulline uygun olarak nifus idaresince yapilmis bir kaydin iptali istemini icerdigi, yukanda metni anilan Yasa htkimlerine
gore usulline uygun olarak yapilan niifus kaydinin idari igslemle iptalinin mimkin olmadidi ve Asliye Hukuk Mahkemelerinde
agillacak davalar sonucunda verilecek kararlara istinaden yapilabileceginin 6ngérildigi anlasildiindan, dava konusu uyusmazhgin
goriim ve ¢6ziimiinde Silifke Asliye Hukuk Mahkemesinin gérevli ve yetkili oldugu sonucuna varnildigi, bu nedenlerle, 2247 sayili
Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 19. maddesi uyarinca gérevli yargi merciinin belidenmesi igin
dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi'ne génderilmesine, isin esasinin incelenmesinin anilan Mahkemece bir karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk B8limii’niin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanliginda, Uyeler: Mahmut BILGEN, Erdogan BUYURGAN,
Habibe UNAL, O.Cem ERBUK, Serdar AKSOY ve Coskun GUNGOR'lin katiimlariyla yapilan 07.04.2008 giinlii toplantisinda;
Raport6r- Hakim Nurdane TOPUZ'un 2247 sayill Yasa’da 6ngorilen kosullan tasimayan basvurunun reddi gerektigi yolundaki
raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ahmet BESINCI ile
Danistay Savcisi Giilen AYDINOGLU'nun basvurunun reddi gerektigi yolundaki sdzli agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI

GORUSULUP DUSUNULDU:
Dosya lzerinde 2247 saylli Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye goére;

Anayasa’nin 158. maddesinde, Uyusmazlik Mahkemesi'nin adli, idari ve askeri yargl mercileri arasindaki gérev ve hiukim
uyusmazliklarini kesin olarak ¢éziimlemeye yetkili oldugu belirtilmis; 2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanun‘un 1. maddesinde, “Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gérevlendirilmis, adli, idari ve
askeri yargl mercileri arasindaki goérev ve hikiim uyusmazliklarini kesin olarak ¢6zmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan
bagimsiz bir yliksek mahkemedir...”, 19. maddesinde, “Adli, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis
gorevsizlik karan (izerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karar veren merciin gorevli oldugu kanisina vanrsa, gerekgeli bir karar ile gérevli merciin belirtiimesi igin Uyusmazlik



Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.
(Degisik:21/1/1982-2592/6 md.)Mahkemenin gerekgeli karar, dava dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine génderilir”
denilmistir. Ayni Yasanin 27. maddesinde ise, Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik gikarmaya veya gérev uyusmazliklanna iliskin
istemleri 6nce sekil ve slire agisindan inceleyecedi; yontemine uymayan veya siresi iginde ileri strilmemis istemleri reddedecedi
kuralina yer verilmektedir.

1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 7. maddesinde, dider bir mahkeme yahut idari makam veya yargi merciinin
gbrevine giren bir dava veya is kendisine arz olunan mahkemenin, durusma yapmadan gorevsizlik karan verebilecedi gibi davanin
her safhasinda kendiliginden gérevli olmadidina da karar verecedi hUkmu yer almistir.

Asliye Hukuk Mahkemesince, dava her ne kadar yas tashihi olarak agilmis ise de, vefat eden kiz kardesin nifus kaydinin iptali ve
davacinin nifusa 11.11.1978 dogumlu olarak tescili talebi olup, kardesin 6liminin ve davacinin dogumunun idari islemle halli
gerektigi kanaatine varildigindan, dogum ve 6lim vukuatinin nifus kittgine tescilinin nifus idaresine verilmis idari bir gérev
olmasi sebebi ile Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 7. maddesinin 1. fikrasi uyarinca dava dilekgesinin gorev ydninden
reddine karar verilmistir.

Gorlldugu tzere, Asliye Hukuk Mahkemesinin karari, idari yarginin gérevli oldugu gerekgesiyle verilmis bir gérevsizlik karari
niteliginde olmadigindan, adli ve idari yargi yerleri arasinda gérev uyusmazligi olustugundan s6z etmek mimkin dedildir.

Bu durumda, olayda, 2247 sayili Yasa’nin 19. maddesinde 6ngorilen kosullar gergeklesmemistir.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayil Yasa’nin 19. maddesinde 6ngdrilen kosullari tagimayan basvurunun, ayni Yasanin 27. maddesi
uyarinca reddi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayil Yasa'nin 19. maddesinde 6ngérilen kogullar tagimayan BASVURUNUN, ayni Yasanin 27. maddesi uyarinca
REDDINE, 07.04.2008 gliniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



