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506 SAYILI YASA'NIN 140. MADDESI UYARINCA VERILEN IDARI PARA CEZASININ TAHSILI AMACIYLA DUZENLENEN ODEME
EMRININ IPTALI ISTEMIYLE AGILAN DAVANIN, ADLI YARGI YERINDE GOZUMLENMESININ GEREKTIGE HK.

2003 yili Ocak ila Aralik aylanna iligkin olarak verilen idari para cezalannin ve hesaplanan gecikme zamminin tahsili amaciyla
Karablk Sigorta Il Mudurltgi'nce davaci adina 10.10.2006 gin ve 23910 sayili 6deme emri diizenlenmistir.

Davaci vekili, 2003/Ocak ila Aralik aylarina ait sigorta prim bildirgelerinden dolayi davacinin borglu olmadiginin tespiti ile 6.346,42
YTL tutanndaki idari para cezasinin tahsili amaciyla diizenlenen 10.10.2006 gin ve 23910 sayili édeme emrinin iptali istemiyle
adli yargi yerinde dava agmistir.

KARABUK SULH CEZA MAHKEMESI; 17.5.2007 giin ve Dedisik Is: 2006/450 sayi ile, muteriz vekili, davali Kurumca miivekkili sirket
aleyhine 6.126.750.000 TL idari para cezasl veriimesine dair 18.7.2004 tarih ve 2004/11 sayill karann iptali istemiyle
Mahkemelerine basvurmus ise de, Karabiik Sigorta il Miidirugi'nde islem géren Ece Giyim Limited Sirketi'ne ait isyerinde galisan
iscilerin aylik ve dort aylk sigorta prim bildirgelerinin verilmemesinden dolay! verilen idari para cezasi uygulanmasi agisindan;
Danistay 10. Dairesi'nin 2006/975-6469 sayil ilaminda belirtildigi Gzere, 506 sayili Yasa'nin 140. maddesinde yapilan degisikligin
Anayasa Mahkemesi'nce iptal edilmesi nedeniyle, s6z konusu idari para cezasinin da 506 sayili Yasa'nin 140. maddesinin (c)
fikrasina gore verilmesi karsisinda idari para cezasina iliskin davaya bakma gorevinin idari yarginin gérev alaninda olmasi
nedeniyle gorevsizlik karan vermis; bu karar, temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Davaci vekili, bu kez, anilan 6deme emrinin iptali istemiyle idari yargl yerinde dava agmistir.

ZONGULDAK IDARE MAHKEMESI; 29.6.2007 giin ve E:2007/1202, K:2007/1152 sayi ile, davanin, muhtelif dénemlerde ek prim
bildirgesi verilmediginden bahisle tahakkuk ettirilen toplam 6.346,42.-YTL idari para cezasinin tahsili amaciyla 506 sayili Kanun'un
80. maddesi uyarinca tanzim ve tebellg edilen 10.10.2006 tarih ve 23910 sayill 6deme emrinin iptali istemiyle agildigi, 506 sayil
Sosyal Sigortalar Kurumu Kanunu'nun (1.12.1993 tarih ve 3917 saylili Yasa ile dedisik) 80. maddesinin 29.7.2003 tarih ve 4958
saylll Yasa ile degisik besinci fikrasinda, Kurumun stiresi iginde 6denmeyen prim ve diger alacaklarinin tahsilinde 6183 sayili Amme
Alacaklannin Tahsili Usulii Hakkinda Kanunun 51. maddesi hari¢c diger maddelerinin uygulanacadinin 6ngorildiagtu ve édenmeyen
Kurum alacaklanna uygulanacak gecikme zamminin gosterildigi; aym maddenin yedinci fikrasinda ise, "Kurum alacaklarinin
tahsilinde 21.7.1953 tarih ve 6183 sayill Kanunun uygulanmasindan dodacak uyusmazliklann ¢ézimlenmesinde, alacakli Sigorta
Miduriginan bulundugu yer is Mahkemesi yetkilidic" hitkmiine yer verildigi, anilan diizenlemeye gére, Kurum alacaklarinin tahsili
kapsaminda 6183 sayil Yasa hukimleri uygulanmak suretiyle dlizenlenecek 6deme emrine karsi agillacak davalara bakma
gérevinin, 80. maddenin yedinci fikrasinda yer alan &zel hiikim ile, Sigorta Muduriginin bulundudu yer Is Mahkemesine
verildigi, olayda, idari para cezasinin 6denmemesi nedeniyle kurum alacagina donismesi Uzerine 506 sayili Yasa'nin 80.
maddesinde o6ngorilen gecikme zammi uygulanmak suretiyle tahsili igin dizenlenen 6deme emrine karsi dava acgildiginin
anlasildigi, bu durumda, idari para cezasindan dogan Kurum alacaginin tahsili igin diizenlenen 6deme emrine karsi agilan davanin
gériim ve ¢éziimiinde, 506 sayili Yasa'nin 80. maddesi uyarinca yetkili kiinan Is Mahkemesinin gérevli bulundudu, anilan madde
agikga yargl yerini belirlediginden konu agik olup, Uyusmazlik Mahkemesi'nin konuyla ilgili igtihatlarnin da bu dogrultuda
oldugu(01.07.2004 glnlt ve E:2004/36, K:2004/44 sayill karar) gerekgesiyle gorevsizlik karan vermis; bu karar, karara yapilan
itirazin reddi suretiyle kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKGE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi'nin, Ahmet AKYALGIN'In Baslgan_l_@lnda, Uyeler: Mustafa KICALIOGLU, Erdogan BUYURGAN,
Habibe UNAL, Ayper GOKTUNA, Muhittin KARATOPRAK ve Glrbliz GUMUSAY'In katimlariyla yapilan 2.6.2008 giinli toplantisinda;

I-ILK INCELEME : Dosya Uzerinde 2247 sayil Yasa'nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére, adli ve idari yarg: yerleri
arasinda anilan Yasanin 14. maddesinde Ongoérilen bicimde 6deme emrinin iptali istemi yoninden olumsuz gérev uyusmazlidi
doddudu, idari yargl dosyasinin 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi Gzerine son goérevsizlik
kararini veren Mahkemece Uyusmazlik Mahkemesi'ne goénderildigi, Baskanlkca adli yargi dosyasinin da ilgili Mahkemesinden
getirtildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan, gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oybirligi
ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI : Raportér-Hakim Nurdane TOPUZ'un, davanin ¢dziimiinde adli yarginin gérevli oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ayla SONGOR ile Danistay
Savcisi Gulen AYDINOGLU'nun, davada adli yarginin goérevli oldugu yolundaki s6zli agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI
GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, 506 sayili Kanun uyarnca verilen idari para cezasinin tahsili amaciyla diizenlenen 6édeme emrinin iptali istemiyle agilmistir.

506 sayill Sosyal Sigortalar Kanunu'nun 140. maddesinin 9.5.2007 giin ve 5655 sayili Kanun'un 2. maddesi ile dedisik 4.
fikrasinda, "Idari para cezalan ilgiliye tebli§ edilmekle tahakkuk eder ve tebli§ tarihinden itibaren onbes giin icinde Kuruma ddenir
veya ayni siire icinde Kurumun ilgili Unitesine itiraz edilebilir Itiraz takibi durdurur Kurumca itirazi reddedilenler, kararin
kendilerine teblig tarihinden itibaren otuz giin iginde yetkili idare mahkemesine basvurabililer Bu siire iginde basvurunun
yapllmamis olmasi halinde idari para cezasi kesinlesir Mahkemeye basvurulmasi cezanin takip ve tahsilini durdurmaz. Teblig
tarihinden itibaren onbes giin igcinde Kuruma 6denmeyen idari para cezalar, bu Kanunun 80 inci maddesi hikmii geredince
hesaplanacak gecikme cezasi ve gecikme zammi ile birlikte tahsil edili idari para cezalannin, Kuruma itiraz ve yargi yoluna
basvurulmaksizin tebli§ tarihinden itibaren onbes giin iginde édenmesi halinde, bunun dortte gl tahsil edilin. Pesin 6deme, idari
para cezalanna karsi Kuruma itiraz etme veya yargi yoluna basvurma hakkini etkilemez. Ancak, Kurumca itirazin reddedilmesi
veya mahkemece Kurum lehine karar verilmesi halinde, daha once tahsil edilmemis olan dortte birlik ceza tutan, 80 inci madde
hikmu de dikkate alinarak tahsil edilir" denilmistir.

Anilan Yasanin 80. maddesinin 22.2.2006 giin ve 5458 sayill Kanun'un 6. maddesi ile dedisik 5. fikrasinda, Kurumun, slresi iginde
6denmeyen prim ve dider alacaklannin tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulli Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 nci
ve 106 nci maddeleri harigc diger maddelerinin uygulanacadi belirtiimis, yedinci fikrasinda ise, "Kurum alacaklannin tahsilinde
21.7.1953 tarih ve 6183 sayil Kanunun uygulanmasindan dodacak uyusmazliklarin g¢6zimlenmesinde, alacakli Sigorta
Midartgunin bulundugu yer Is Mahkemesi yetkilidir" hilkmiine yer verilmistir.

Bu duzenlemelere gore, idari para cezalarinin ilgiliye teblig edilmekle tahakkuk edecegi ve teblig tarihinden itibaren onbes gin



iginde Kuruma 6denecedi veya ayni sure iginde Kurumun ilgili Ginitesine itiraz edilebilecedi, itirazin takibi durduracadi, Kurumca
itirazi reddedilenlerin, kararin kendilerine teblig tarihinden itibaren otuz gtin icinde yetkili idare mahkemesine basvurabilecekleri
nedeniyle tahakkuk asamasinda idare mahkemelerinin gorevli olduklari, kurum alacaklarinin tahsilinde ise, 6183 sayili Yasa
hikimleri uygulanmak suretiyle diizenlenecek 6deme emrine karsi agilacak davalara bakma gorevinin, 80. maddenin yedinci
fikrasinda agikga belirtildigi gibi Sigorta Mudurliginin bulundugu yer is mahkemesine ait oldugu kuskusuzdur.

Olayda, Karabiik Sigorta Il Mudirligi'nce verilen idari para cezalannin 6denmemesi nedeniyle Kurum alacagina dénismesi
Uzerine, gecikme zammi uygulanmak suretiyle tahsili igin dizenlenen 6deme emrine karsi dava agildigi anlagilmistir.

Bu durumda, idari para cezalanindan dogan Kurum alacaginin tahsili igin diizenlenen 6deme emrine karsi agilan davanin gérim ve
¢O6zumiinde, 506 sayili Yasa'nin 80. maddesi uyarinca yetkili kiinan Is Mahkemesi gorevli bulunmaktadir.

Aciklanan nedenlerle, Sulh Ceza Mahkemesince, idari yarginin gorevli oldugu gerekgesiyle verilen gorevsizlik kararinin kaldirnimasi
gerekmistir.

SONUC : Davanin ¢6zimiinde _ADLT YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Karablk Sulh Ceza Mah.kg.n'\.esi'nin 17.5.2007 gun ve
Degisik Is: 2006/450 sayili GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 2.6.2008 gininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar
verildi.



