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o OLUMSUZ GOREV UYUSMAZLIGI

5237 S. TURK CEZA KANUNU [ Madde 7 ]

5307 S. SIVILASTIRILMIS PETROL GAZLARI (LPG) PIYASASI K... [ Madde 8 ]
1412 S. CEZA MUHAKEMELERI USULU KANUNU (MULGA) [ Madde 321 ]

1412 S. CEZA MUHAKEMELERI USULU KANUNU (MULGA) [ Madde 334 ]

2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYiSi HAK... [ Madde 1 ]
2247 S. UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYISi HAK... [ Madde 27 ]
6762 S. TURK TICARET KANUNU [ Madde 64 ]
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"ictihat Metni"

O L A Y: Misteki Sirketler vekili, Sanik I.K'nin ayni grup biinyesinde faaliyet gdsteren misteki Sirketlere ait LPG tiplerini
herhangi bir bayilik stzlesmesi olmaksizin satisa arzettigi, sanigin misteki sirketler disinda bir baska sirket ile de bayilik
s6zlesmesi bulunmadidi iddiasiyla Cumhuriyet Bagsavciligina bagvurmustur.

Konya/Eregli Cumhuriyet Bagsavciligi, sanigin mistekiye karsi haksiz rekabet/TTK.m.64 sugunu islediginin anlasildigi, misned
sugun CMUK.334. maddesinde sayildiji gerekcesiyle takipsizlik karan vermistir.

Mustekiler vekilinin itirazi Gzerine Karaman Agir Ceza Mahkemesi; sanik hakkinda 1705 sayili Kanuna aykiriliktan dava acmaya
yeterli delil bulundugu anlasildidindan, takipsizlik kararinin kaldirlarak dava acilmasi icin evrakin mahalline génderilmesine karar
vermistir.

Konya/Eredli Cumhuriyet Bassavciliginca, 16.11.2001 tarih ve 2001/1382 esas sayil iddianamesiyle 1705 sayili yasaya muhalefet
sugundan sanik hakkinda kamu davasi aciimistir.

Eregli /Konya Asliye Ceza Mahkemesi, 15.7.2002 gin ve E:2001/895, K:2002/714 sayi ile, sanidin eyleminin Yargitay 7.Ceza
Dairesinin 2.3.1999 tarih ve 1999/1149-1474 E.K. Sayil ilaminda aciklandigi Gzere Turk Ticaret Kanunun 64.maddesinde
diizenlenen suca uydugunun anlasildidi gerekgesiyle isin esasi hakkinda karar vermis; bu karar sanik tarafindan temyiz edilmistir.

Yargitay 7.Ceza Dairesi, 21.2.2006 giin ve E:2004/820, K:2006/520 sayili ilam ile, hilkkiimden sonra, 01.06.2005 tarihinde
yurarlige giren 5252 sayill Turk Ceza Kanununun YUrirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 12.maddesinin b fikrasi ile 765
saylll Tlrk Ceza Kanunu butin ek ve degisiklikleri ile birlikte yuririkten kaldinlmis oldugu, ayni tarihte yurirlige giren 5237 sayil
Tlurk Ceza Kanununun 7.maddesi uyarinca lehe olan yasanin belifenip sonucuna gére sanidin hukuki durumunun takdir ve
dederlendiriimesinde zorunluluk bulunmasinin; bozmayi gerektirdigi, sanidin temyiz itirazlan bu itibarla yerinde goriimls
oldugundan sair yonleri incelenmeyen hikmiin bu sebepten dolayi 5320 sayili yasanin 8/1 maddesi geredince yurirlikte bulunan
1412 sayih CMUK.nun 321.maddesi uyarinca bozulmasina karar vermistir.

Konya/Eregli 2.Asliye Ceza Mahkemesi, 22.3.2006 giin ve E:2006/161, K:2006/139 sayi ile; sanidin Uzerine atii 556 Sayili
Markalarin Korunmasi Hakkindaki Kanun Hikmindeki Kararnameden kaynaklanan ceza davalan igin, H.S.Y.K nun %4/03/2005:
tarinli ve 188 saylll karan ile 1.Asliye Ceza Mahkemesi gérevli oldugundan, Mahkemelerinin GOREVSIZLIGINE, karar
kesinlestiginden, sanidin Tirk Ticaret Kanununun 64/2. fikrasi ve TCK 81/1. maddesi geredince cezalandinimasi igin dosyanin
Eredli/Konya 1.Asliye Ceza Mahkemesine gonderiimesine karar vermistir.

KONYA/EREGLI 1.ASLIYE CEZA MAHKEMESI, 4.8.2006 giin ve E:2006/303, K:2006/347 sayi ile; Sanigin tizerine atii 1705 Sayili
yasaya muhalefet, (556 sayili markalarin korunmasi hakkindaki kanun hikminde kararnameye muhalefet) sugunun 5307 S.Y.
8/4-1 madde kapsamindaki eylemi olusturdugu; yine ayni yasanin 16/4 madde ve fikrasi geredince bu eylemin idari para cezasini
gerektirdigi ve ayni yasanin 18. maddeye gére bu eylemleri sorusturma ve cezalandinlma yetkisinin Enerji Piyasasi Diizenleme
Kuruluna verilmis oldugu, Mahkemelerinin gérevli bulunmadigi anlagiimakla, CMK 3, 4, 5, 223/10 madde geregince Mahkemelerinin
GOREVSIZLIGINE, dosyanin karar kesinlestiginde; sanik hakkinda 5307 S.Y. 8/4-1 madde delaletiyle ayni yasanin 16/4 madde
geredince islem yapilmak (zere ayni yasanin 18. maddesi geredince gorevli ve yetkili Enerji Piyasasi Dizenleme Kuruluna
gonderilmesine karar vermis; kararin kesinlesmesinden sonra dava dosyasi Enerji Piyasasi Dizenleme Kuruluna génderilmistir.

ENERJI PIYASASI DUZENLEME KURUMU (Hukuk Dairesi Baskanhdi); Konya Eredli 1.Asliye Ceza Mahkemesi'ne hitaben 4.1.2007
gun ve 085 sayili yazi ile; Enerji Piyasasi Duzenleme Kurulunun 26/10/2006 tarihli ve 965/17 sayili Karan ile " 20/12/2003 tarih
ve 25322 saylll Resmi Gazetede yayimlanarak yuriridge giren 5015 sayili Petrol Piyasasi Kanunu ile 13/03/2005 tarihli 25754
sayill Resmi Gazete de yayimlanarak ylrtrlige giren 5307 sayili Sivilastinimis Petrol Gazlarn (LPG) Piyasasi Kanunu ve Elektrik
Piyasasi Kanununda Dedisiklik yapilmasina Dair Kanunun Ylriride girmesinden 6énce islenen suglara iliskin olarak Mahkemelerden
Muhtelif tarihlerde Kurumlarina intikal eden dosyalar ile bundan sonra Kurumlarina intikal edecek ayni durumdaki dosyalar
Gzerinde Kurum Yetkisi olmadidina" Karar verilmesi Uzerine, Kurumlarinca yapilacak herhangi bir islem bulunmadidindan bahisle,
dava dosyasini Mahkemeye géndermistir.

KONYA/EREGLI 1.ASLIYE CEZA MAHKEMESI, 8.1.2007 giin ve E:2006/303, K:2006/347 sayi ile; 1705 saylli yasaya muhalefet
sucundan sanik Ismail Kiyak hakkinda Eredli/Konya 1.Asliye Ceza Mahkemesinin 04.08.2006 tarih ve 2006/303 esas 2006/347
karar sayili ilam ile Mahkemelerinin gorevsizlijine ve dosyanin goérevli ve vyetkili Enerji Piyasasi Dizenleme Kuruluna
gonderilmesine karar verilmis ve dosyanin Enerji Piyasasi Diizenleme Kuruluna génderilmis oldugu; her ne kadar is bu dosya Enerji
Piyasasi Dlzenleme Kurulu'nca kurum yetkisi olmadiindan bahisle Mahkemelerine tekrar gonderiimis ise de; Mahkemelerince
yeniden Herhangi Bir Hikim Tesisine Yer Olmadigina; ancak; Eredli/Konya 1.Asliye Ceza Mahkemesi ile Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurulu arasinda olumsuz goérev uyusmazligi giktigindan, uyusmazhdin giderilmesi ve gorevli Merciin tayini yolunda, dosyanin
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar vermis ve dava dosyasi Mahkememize gdnderilmistir.

INCELEME VE GEREKGE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Balimi'nin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanliginda, Uyeler: M. Litfii UCKARDESLER, Coskun OZTURK,
Z. Nurhan YUCEL, Esen EROL, Levent OZCELIK ve Celal ISIKLAR'In katilimlanyla yapilan 2.7.2007 giinlii toplantisinda; Raportér-
Hakim Taskin CELIKin 2247 sayili Yasa'da 6ngérillen kosullar tasimayan basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ayla SONGOR ile Danistay Savcisi
Gllen AYDINOGLU'nun, basvurunun reddi gerektigine iliskin yazili ve s6zIi agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP
DUSUNULDU:



Uyusmazlik Mahkemesi Genel Kurulunun 13.10.1988 tarih ve 19958 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 11.7.1988 gunli,
E:1988/1, K:1988/1 sayil ilke Karannin sonug kisminda, " 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanun'un bitan( ile incelenip dederlendiriimesinden, bu Kanun'un uygulanmasi yéniinden, 2. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
"Ceza Uyusmazliklan" ibaresinden, savcinin ya da sahsi davacinin talebiyle baslayan yargilanmasi sonucunda sanigin
mahk{miyetine ya da beraatine hikmedilebilecek davalarda Askeri ve Adli Ceza Mahkemeleri arasinda gikan gérev ve hukim
uyusmazliklannin anlagilimasi; bunun disinda kalan tim gorev ve hiikim uyusmazliklarinin "Hukuk Uyusmazhidi" sayilmasi gerektigi
sonucuna varilmaktadir" denilmekte olup, adli ceza mahkemesi ile idari mercii arasinda goérev uyusmazhigi dogdugu one
struldigune gore, basvurunun 2247 sayill Yasa'nin uygulanmasi yéninden "hukuk uyusmazhd" kapsaminda bulundugu aciktir.

Anayasa'nin 158. maddesinin birinci fikrasinda "Uyusmazlik Mahkemesi adli, idari ve askeri yargl mercileri arasindaki gérev ve
hikiim uyusmazliklarini kesin olarak ¢éziimlemeye yetkilidir". denilmis; 2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde " Uyusmazlik Mahkemesi; Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis, adli, idari ve
askeri yargl mercileri arasindaki gérev ve hikim uyusmazliklarini kesin olarak g6zmeye yetkili ve bu Kanunla kurulup gérev yapan
bagimsiz bir yliksek mahkemedir.

Ozel kanun uyarinca hakeme basvurulmasinin zorunlu oldugu hallerde, eder hakemlik gérevi hakim tarafindan yerine getirilmis ise
bu merci, davanin konusuna goére, yukandaki fikrada yazil adli veya idari yargi mercilerinden sayili." hikimleri yer almis; ayni
Yasanin 27. maddesinde ise, Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik gikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin istemleri 6nce
sekil ve sire agisindan inceleyecedi; yontemine uymayan veya suresi icinde ileri strilmemis istemleri reddedecedi kuralina yer
verilmistir.

Anilan hikimlere gore, Uyusmazlik Mahkemesince bir gorev ya da hukim uyusmazhdinin incelenebilmesi igin, uyusmazliga konu
edilen karar veya kararlarin, adli, idari veya askeri yargl mercilerince ya da hakemligin hakim tarafindan yerine getirilmesinde
oldugu gibi yargli merci sayilanlarca verilmis bulunmasi gerekmektedir.

Olayda, Konya/Eredli 1. Asliye Ceza Mahkemesince goérevsizlik karan verilerek dosyanin goénderilmesi Uzerine Enerji Piyasasi
Diizenleme Kurumu tarafindan, Kurumlarinca yapilacak herhangi bir islem bulunmadigindan dava dosyasi iade edilmis olup, Asliye
Ceza Mahkemesince; bu durumda, Kurul ile Mahkeme arasinda olumsuz goérev uyusmazhdi ciktigindan bahisle dosyanin
Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi anlasiimaktadir.

Enerji Piyasasi Dizenleme Kurumu (EPDK) elektrik piyasalannin dizenlenmesi amaciyla 4628 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu ile
2001 yilinda kurulmustur. Kanunun, Enerji Piyasasi Dizenleme Kurumu baslikli 4. maddesinde; "Kamu tilzel kisiligini haiz, idari ve
mali Ozerklige sahip ve bu Kanun ile kendisine verilen goérevleri yerine getirmek Uzere Enerji Piyasasi Diuzenleme Kurumu
kurulmustur.

Kurum, tlzel kisilerin yetkili olduklar faaliyetleri ve bu faaliyetlerden kaynaklanan hak ve ylkimliliklerini tanimlayan Kurul onayl
lisanslarin verilmesinden, isletme hakki devri kapsamindaki mevcut sdzlesmelerin bu Kanun hikimlerine gére diuzenlenmesinden,
piyasa performansinin izlenmesinden, performans standartlarinin ve daditim ve misteri hizmetleri yonetmeliklerinin
olusturulmasindan, tadilinden ve uygulattinimasindan, denetlenmesinden, bu Kanunda yer alan fiyatlandirma esaslarini tespit
etmekten, piyasa ihtiyaglanni dikkate alarak serbest olmayan tilketicilere yapilan elektrik satisinda uygulanacak fiyatlandirma
esaslarini tespit etmekten ve bu fiyatlarda enflasyon nedeniyle ihtiyag duyulacak ayarlamalara iliskin formalleri uygulamaktan ve
bunlarin denetlenmesinden ve piyasada bu Kanuna uygun sekilde davraniimasini saglamaktan sorumludur.

Kurum, Kurul karanyla bu Kanun hikimleri uyannca g¢ikaracadi yonetmelikleri, piyasada faaliyet gosteren tlzel kisilerin ve ilgili
kurum ve kuruluslann gérislerini alarak hazirlar.

Kurumun merkezi Ankara'dadir. Kurumun iligkili oldugu Bakanlik, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhdidir. Kurum, dagitim bolgelerinde
misteri iliskilerini saglamak Gzere irtibat burolan kurabilir.

Kurumun teskilati; Enerji Piyasasi Dizenleme Kurulu, baskanlik ve hizmet birimlerinden olusur.

Kurum, bu Kanundan kaynaklanan goérevlerini yerine getirirken yetkilerini Enerji Piyasasi Dizenleme Kurulu vasitasiyla kullanir.
Kurumun temsil ve karar organi Kuruldur." hiikmine Dava hakki baslkl 12. maddesinde "Kurul karanna karsi agilacak davalar ilk
derece mahkemesi olarak Danistayda gorulir. Danistay, Kurul kararlanna karsi yapilan basvurulan acele islerden sayar." hilkkmiine
yer verilmistir.

Anilan dlizenlemeye gore Enerji Piyasasi Dizenleme Kurumu, Anayasa'nin 158. ve 2247 sayill Yasanin 1. maddesinde belirtilen
yargl mercilerinden olmadigindan, ortada Uyusmazlik Mahkemesince ¢6zimi gereken bir gérev uyusmazlhdi bulundugundan s6z
etmek olanaksizdir.

Bu durum karsisinda, 2247 sayili Yasa'nin 1. maddesine uygun olmayan basvurunun, ayni Yasa'nin 27. maddesi uyannca reddi
gerekmistir.

SONUG: 2247 sayili Yasa'nin 1l.maddesine uygun bulunmayan BASVURUNUN, ayni Yasa'nin 27. maddesi uyarnnca REDDINE,
2.7.2007 gliininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



