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"ictihat Metni"

OLAY

: P.Uzm. Cvs. E. E., Gilli Hudut Takim Komutanligi emrinde g 6rev yaptidi sirada, 4.7.2006 tarihinde pusu devriye goérevinin ifasi
sirasinda, kagakgilan yakalamak lizere kosarak intikal halindeyken kalp krizi sonucu vefat etmistir.

(Davali idarenin 2. savunmasindan anlasildigina gére, Adli Tip Kurumu Morg Ihtisas Dairesi'nce, "...

...koroner arterde ileri derecede daraltici vasifta aterom plagi tespit edilen kisinin 6liminiin kalp hastaligi sonucu meydana
gelmis oldugu..." yolunda rapor dizenlenmistir.)

Sosyal Glivenlik Kurumu Baskanlidi Sosyal Sigortalar Genel Mudurligt Emekli Sandigi Tahsisler Daire Baskanligr'nin(Devredilen)
16.5.2007 gun ve 373 sayili karan ile, "Ekmekli Sandigi Tahsisler Dairesi Baskanligindan(Devredilen) alinan 14.5.2007 tarih ve
78.632.106 sayil yazi ve eki dosya incelenerek yapilan gériisme sonunda;

Kara Kuvvetleri Komutanhigi Van 6.Hd.A.K.Ii§i emrinde P.Uzm.Cvs.olarak gérev yapan E. E.'in 4.7.2006 tarihinde Van ili Caldiran
Iicesi Cilli Hudut Karakolu bélgesinde Tirkiye Cumhuriyeti topraklarnna yasadisi yollardan giris yapmaya calisan bir gruba
midahale etmek amaciyla geldikleri Zahir Tepe bdlgesinde gegirdigi kalp krizi sonucunda 6lUml sonrasi, Adalet Bakanhdi Adli Tip
Kurumunca dlzenlenen otopsi raporu, Emekli Sandidi Saglik Kurulunca 9.4.2007 tarihinde incelenerek, 6luminin olusunda
gorevinin neden ve etkisinin bulunmadigina karar verildiginden hakkinda, 5434 sayili Kanunun vazife malulligt hutkamlerinin
uygulanmasina imkan bulunmadigina" karar verildigi bildirilmistir.

Sehit E. E. 'in annesi ve babasinin vekilince, 6lim olayinin olusumunda gérevin etkisinin bulundugu ileri strtlerek 5434 sayil
Kanun'un vazife malulligi hikimlerinin uygulanmasina imkan bulunmadidi yolunda davall idarece tesis edilen iglemin iptali
istemiyle Emekli Sandigi Genel Mudurliga daval olarak gésteriimek suretiyle genel idari yargi yerinde dava agilmistir.

Davali Sosyal Guvenlik Kurumu Baskanligi Emekli Sandigi(Devredilen) vekili, birinci savunma dilekgesinde, davada askeri idari
yarginin gorevli oldugunu ileri stirerek gorev itirazinda bulunmustur.

ANKARA 1. IDARE MAHKEMESI; 29.2.2008 giin ve E:2007/897 sayi ile, Kara Kuvvetleri Komutanldr'nda P. Uzm. Gvs. olarak gérev
yapmakta iken, 4.7.2006 tarihinde kalp krizi sonucu vefat eden E. E.'in anne ve babasi H. - M. E. vekili tarafindan, vazife
malulligt hukimlerinin  uygulanmamasi igleminin iptali istemiyle Sosyal Guvenlik Kurumu Bagkanlidi'na(Emekli Sandidi Genel
Midurligl) karst agllan davada, uyusmazhdin ¢éziimiinde Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nin gérevli oldugu gerekgesiyle davali
idare vekili tarafindan gérev itirazinda bulunuldugunun anlasildigi, Anayasa'nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare
Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve
eylemlerden dodan uyusmazlklanin yargr denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi olduguna; ancak, askerlik
yUkamluliginden dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacadina isaret edildigi, 1602 sayili Askeri
Yiiksek Idare Mahkemesi Kanunu'nun 20. maddesinin birinci fikrasinda da ayni hikme yer verildigi, buna gére, AYIM'nin bir
davaya bakabilmesi igin dava konusu idari islem veya eylemin "asker kisiyi ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iligkin bulunmasi"
kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerektigi, 1602 sayili Yasa'nin 20. maddesinin ikinci fikrasinda, "Bu Kanunun uygulanmasinda
asker kisiden maksat; Tirk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten ayriimis olan subay, askeri memur, astsubay,
askeri 6grenci, uzman gavus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil memurlardir" denildigi, olayda, her ne kadar
davacilar asker kisi dedil ise de; esasen, dava konusu islemin, davacilarin statlstyle ilgili olmaksizin asker kisi olan ogullarinin
6lumi nedeniyle 5434 sayill Yasa'ya gore vazife malulliglu hiktumlerinin uygulanmasina iligkin olmasi karsisinda, vazife malullagu
hukimlerinin uygulanmasina iligkin islemlerin "asker kisiyi ilgilendirme" kosulunu tasidiginin kabulli gerektigi, bu durumda, gorevli
yargl yerinin belirlenebilmesi igin idari islemin, askeri hizmete iligkin olup olmadidinin incelenmesi ve bunun igin de konusuna ve
dayanagi olan yasal diizenlemeye bakilmasi gerektidi, idari islem, askeri gereklere, askeri usul ve yonteme gore tesis edilmis ise,
askeri hizmete iliskin bulundugunun kabul edilecedi ve bu islemlere karsi agilan davalarin AYiM'de gériilecedi, oysa, davanin
konusunu, asker kisinin mirasgilarina, 5434 sayili Yasa'nin vazife malulligd hukimlerinin uygulanip uygulanmayacadi hususunun
olusturdugu, 5434 sayili Turkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu'nun 12/II-k. maddesiyle vazife malullikleri ile vazifeden
dogma O6lumleri halinde erlerin Sandiktan faydalanmalarina olanak tanindigi; anilan Yasanin 72. maddesinin dérdlincl fikrasinda;
2330 sayili Yasa kapsaminda mitalaa edilen goérevler nedeniyle geride dul ve yetim birakmadan hayatlarini kaybetmis
bulunanlarin baba veya analarina muhtag olup olmadiklarina bakilmaksizin 6lim tarihini takip eden aybasindan itibaren aylk
baglanacagi yolunda hikme yer verildigi, anilan hukimlerden anlasilacagi Uzere, Emekli Sandigi Yoénetim Kurulunca, kendi
mevzuatina gore vazife malull oldugu kabul edilen odullan nedeniyle, davacilara vazife malulligu yetim aylhd baglanip
baglanmayacadi konusunda islem tesis edilirken ve bu islemin yargisal denetimi sirasinda askeri gerekler, askeri usul ve yéntem
yoninden bir dederlendirme yapilmasi gerekli olmadigindan, dava konusu islemin askeri hizmete iliskin bir yaninin bulunmadiginin
acik oldugu, belirtilen durum karsisinda, 5434 sayil Yasa hikimlerine gore aylik baglanmasiyla ilgili islemlere karsi agilan davanin,
genel idari yargl yerinde ¢6ziimlenmesi gerektigi, bu nedenlerle; gorev itirazinin reddine, Mahkemelerinin gérevli olduguna karar
vermistir.

Davall idare vekilince, siresinde verilen dilekge ile, askeri idari yargl yararna olumlu gérev uyusmazligi gikarimasi istemiyle
basvuruda bulunulmasi lizerine, dava dosyasi Askeri Yliksek Idare Mahkemesi Bassavciligi'na génderilmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI BASSAVCISI; Davacllarin, odullari olan E. E.'in Van 6 nci Hudut Alay Komutanlidi emrinde
P.Uzm.Cvs. olarak gorev yapmakta iken 4.7.2006 tarihinde kagakgilikla micadele gorevi esnasinda gecirdigi kalp krizi sonucu
vefat etmis oldugunu ve odullan E. E.'in vazifesinin sebep ve tesiri ile vefat ettigini belirterek aksi yonde tespitte bulunan Emekli
Sandidi Vazife Malullugl Tespit Kurulu'nun kararinin iptaline ve davacilann vazife malulligt hikimlerinden istifade ettirilmelerine
karar verilmesi istemiyle Ankara 1 inci idare Mahkemesi'nde iptal davasi acti§i, davall TC. Emekli Sandi§i Genel Mudirligi'niin
davada Askeri Yiksek idare Mahkemesi'nin gérevli olduguna iliskin gérev itirazi (izerine Ankara 1 inci Idare Mahkemesi'nce



29.8.2008 tarihinde gérevlilik karan verildigi ve davali idarenin siresi icinde gérevlilik kararina itirazi (izerine Ankara 1 inci idare
Mahkemesi'nce Uyusmazlik Mahkemesi Kanununun 12 nci maddesi uyannca dava dosyasinin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi
Baskanligi'na génderildiginin anlasildigi, 1602 sayili Askeri Yilksek Idare Mahkemesi Kanunu'nun 20 nci maddesinde, Askeri Yiiksek
idare Mahkemesi'nin gérevlerinin hitkkme baglandigi, anilan hilkme gére Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nce "Askeri olmayan
makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dodan
uyusmazliklarin ilk ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimi yapar" denildigi, asker kisinin taniminin yapildigi ayni hikmin 2
nci fikrasinda ise, "Bu kanunun uygulanmasinda asker kisiden maksat; Tlrk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten
aynlmis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman cgavus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil
memurlardir" hikmind tasididi, 1602 sayill Kanun'un 21 nci maddesinin ilk fikrasina goére, "20 nci maddede belirtilen kisileri
ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dolayi; yetki, sebep, sekil, konu, maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykin olduklanindan bahisle menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilacak iptal davalan, ayni idari islem ve eylemlerin haklarini ihlal
etmesi halinde agilacak tam yargi davalar, dogrudan dogruya ve kesin olarak Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde ¢dziimlenir ve
karar baglanir" denildigi, Anayasa'nin, "Askeri Yiksek Idare Mahkemesi" baslkli 157 nci maddesinde yer alan géreve iliskin
hiikiimlerini yukanda acgiklandigi gibi benzer bir bicimde tekrarlayan Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Kanunu'nun 20 nci ve 21 nci
maddelerine gbre uyusmazlik konusunun askeri idari yargi yerinde gértlebilmesi igin iki kosulun bir arada gergeklesmesi gerektigi,
4.7.2006 tarihinde askerlik gorevini yerine getirdigi Van'da bulunan 6 nci Hudut Alay Komutanhdi emrinde P.Uzm.Cvs. olarak
gorev yapmakta iken kagakcilikla micadele vazifesi esnasinda vefat eden davacilann ogullan E. E.'in 1602 sayili Askeri Yiiksek
idare Mahkemesi Kanunu'nun 20 nci maddesinin 2 nci fikrasi geredince asker kisi sayildigi, bu nedenle dava konusu islemin asker
kisiyi ilgilendirdiginin tartismasiz oldugu, diger kosulun ise davaya konu islemin "askeri hizmete iliskin" olmasi kosulu oldugu,
Uyusmazlik Mahkemesi'nin birgok kararinda belirtildigi Uzere idari islemin, goérevli yargl yerinin tespiti yoninden "askeri hizmete
iliskin" olup olmadiginin saptanabilmesi icin islemin konusuna bakilmasi gerektigi, eder idari islem askeri gereklere, askeri usul ve
yonteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise bu islemin askeri hizmete iligkin bulundugunun kabul edilmesi gerektigi, daha
aclk bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemler, idarece bir asker kisinin askeri yeterlik ve yetenekleri, tutum ve davraniglari,
askeri gegcmisi, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve ddevleri, askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri,
askeri kural, gerek ve gelenekler g6z 6nitnde tutularak dederlendirilmesi sonucunda tesis edilen islem oldugu, Emekli Sandigi
Vazife Malulligl Tespit Kurulu'nun davacilarin odullannin 6liminin olusumunda gorevinin neden ve etkisinin bulunmadidina ve
davacilann malullik huktmlerinden istifade ettirilmemelerinin gerektigine dair tespit kararinin iptali ve davacilarin vazife malullagu
hukamlerinden istifade ettirilmeleri istemli davada karar verilebilmesi igin, davacilann ogullannin 6lumi olayinin askerlik gérevi
sirasinda ve askerlik gorevinin neden ve etkisinden kaynaklanip kaynaklanmadidinin dederlendirilerek uyusmazhidin buna goére
¢Ozlmlenmesinin gerektigi, bu durumda, dava konusu islemin askeri hizmete iliskin bulundugu sonucuna vanldidi, yapilan bu
aciklamalara gore dava konusu olayda Anayasa'nin 157 nci ve 1602 sayili AYiM Kanunu'nun 20 nci maddesinde 6ngoérilen idari
¢6zimiinde Askeri Yilksek idare Mahkemesi'nin gorevli bulundugunun degerlendirildigi, bu nedenlerle; 2247 sayili Yasa'nin 10,12
ve 13 Uncl maddeleri geredi gérev uyusmazhidinin halli icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi'ne génderiimesine, Ankara 1 inci
idare Mahkemesi'nin gérevli olduguna dair 29.2.2008 tarih ve E:2007/897 sayili kararin kaldinlmasina karar veriimesinin gerektigi
belirtilmistir.

Baskanlikga, 2247 sayill Yasa'nin 13. maddesine gbre Danistay Bagsavcisi'nin da yazili dislncesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI: Davacilarin, Kara Kuvvetleri Komutanlidi Van 6.Hd.A.K.igi emrinde Piyade Uzman Cavus olarak gérev
yaparken Van 1li, Caldiran ilgesi, Cili Hudut Karakolu bélgesinde Tirkiye Cumhuriyeti topraklarina yasa disi yollardan giris
yapmaya calisan bir gruba midahale etmek amaciyla timi ile birlikte intikal ederken gegirdidi kalp krizi sonucunda 6len ogullar E.
E. hakkinda vazife malullugl hikimlerinin uygulanmasina imkan bulunmadidi yolundaki 16.5.2007 gunli, 373 sayili Vazife
Malulligii Tesbit Kurulu karanna karsi Ankara 1. idare Mahkemesi'nde acgllan davada, davalinin gérev itirazinin reddi izerine
Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Bassavcisi'nca olumlu gdrev uyusmazhigi ¢ikanldigi, Anayasa'nin 157 nci maddesine gére, Askeri
Yiiksek idare Mahkemesi'nin askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin
idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu, 1602 sayili Askeri
Yiiksek Idare Mahkemesi Kanunu'nun 20. maddesinde "Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Tirk Milleti adina; askeri olmayan
makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dodan
uyusmazliklann ilk ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger kanunlarda gosterilen gorevleri yapar Ancak
askerlik yukumltliginden dodgan uyusmazliklarda; ilgilinin asker kisi olmasi sarti aranmaz. Bu Kanunun uygulanmasinda asker
kisiden maksat; Tirk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten aynimis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri
O6dgrenci, uzman gavus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlardir" hikminin yer aldidi, anilan kurala gore,
Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islemde "asker kisiyi ilgilendirme" ve "askeri
hizmete iliskin  bulunma" kosullaninin birlikte gergeklesmesinin zorunlu oldugu, dosyanin incelenmesinden, Tlrk Silahl
Kuvvetlerinde Piyade Uzman Cavus olarak gorev yaparken bir grup kagakginin sinir ihlali yaparak girdigi sorumluluk bolgesine timi
ile birlikte kosarak intikal ederken kalp krizi gegirmesi sonucu 6len davacilann oglu hakkinda, 5434 sayili Yasa'nin vazife malulligu
hiktumlerinin uygulanamayacadi yolundaki dava konusu islemin tesis edildigi anlasimakta olup, bu islemin tesis edilmesi
asamasinda askeri hizmetle ilgili bir dederlendirme yapilmadidi gibi, islemin yargisal denetimi asamasinda da askeri kural ve
gerekler yéninden bir dederlendirme yapilmasi gerekmedidi, bu durumda olayda, idari islemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri
hizmete iliskin bulunmasi kosullannin birlikte gergeklesmedigi dikkate alindidinda, davanin gérim ve ¢6ziminin genel idari yargi
yerinin gérevinde bulundugu sonucuna ulasildidi, bu nedenle, 2247 sayil Kanun'un 13 tGnci maddesi uyarinca yapilan basvurunun
kabultine hukuki olanak bulunmadigi yolunda yazili diislince vermigtir.

INCELEME VE GEREKGE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk BOlimd'nin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanliginda, Uyeler: Mustafa KICALIOéLU, Mahmut BILGEN,
Habibe UNAL, Nuket YOKLAMACIOGLU, Serdar AKSOY ve Muhittin KARATOPRAK'n katiimlariyla yapilan 17.11.2008 gunli
toplantisinda;

I-iLK INCELEME : Dava dosyasi iizerinde 2247 sayil Yasa'nin 27. maddesi geredince yapilan incelemeye gére, daval idare
vekilinin anilan Yasa'nin 10/2 maddesinde 6ngérilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinin reddedilmesi ve 12/1 maddede
belirtilen siire iginde basvuruda bulunmasi lizerine Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Bassavciidi'nca, 10. maddede 6ngériilen
bigimde olumlu gérev uyusmazligi gikarnldigi anlasimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadidindan gérev
uyusmazhdinin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI : Raportér-Hakim Nurdane TOPUZ'un, davanin ¢ézimiinde askeri idari yarginin gérevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goérevlendirilen Danistay Savcisi Gllen AYDINOGLU'nun, davada
genel idari yarginin, AYIM Savcisi Yasin TEKAKCA'nin, davada askeri idari yarginin goérevli oldugu yolundaki yazili ve so6zlu
aciklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:



Dava, Cilli Hudut Takim Komutanligi emrinde goérev yaptigi sirada, 4.7.2006 tarihinde pusu devriye goérevinin ifasi sirasinda,
kagakgilar yakalamak Uzere kosarak intikal halindeyken, kalp krizi sonucu vefat eden P. Uzm. Cvs. E. E.'in anne ve babasi
tarafindan, 5434 sayili Kanun'un vazife malulligi hiktmlerinin uygulanmasina imkan bulunmadidi yolunda daval idarece tesis
edilen islemin iptali istemiyle agilmistir.

Anayasa'nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker
kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dodan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son
derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik yUkimluliginden dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin
aranmayacadi belirtilmis; 1602 sayill Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Kanunu'nun 25.12.1981 tarih ve 2568 sayili Yasa ile degisik
20. maddesinin birinci fikrasinda "Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Tiirk Milleti adina; askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa
bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dodgan uyusmazliklarin ilk ve son derece
mahkemesi olarak yargl denetimini ve diger kanunlarda gosterilen, gorevleri yapar. Ancak, askerlik ylUkimluliginden dogan
uyusmazlklarda; ilgilinin asker kisi olmasi sarti aranmaz" denilmistir.

Buna gdre, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islem veya eylemin "asker kisiyi
ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

1602 sayili Yasa'nin dedisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten ayriimis olan subay,
askeri memur, astsubay, askeri 6drenci, uzman g¢avus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker Kisi
sayllmaktadir.

Davacilarin dlen ogullaninin 1602 sayili Yasa'nin 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava konusu
islemin asker kisiyi ilgilendirdigi tartismasizdir.

Dava konusu islemin askeri hizmete iliskin olup olmadidina gelince:

idari islemin, gérevli yargi yerinin tespiti yoniinden "askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin konusuna
bakilmasi gerekmektedir. Eger idari islem askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise, bu
islemin askeri hizmete iliskin oldugu kabul edilmelidir. Daha acik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemler; idarenin bir asker
kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davranislarinin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve
odevlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri gorev vyerlerinin Ozellikleri, askeri kural ve gerekler gézdninde tutularak
dederlendiriimesi sonucunda tesis edilen islemlerdir. islem, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis edilmis olsa bile durum
dedismemekte menfaati ihlal edilen asker kisinin actigi davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde gériilmesi gerekmektedir.

Davacilar tarafindan, P.Uzm. Cvs. olarak gérev yapan odullarinin gérevini yaparken 6ldiglu ve olimiine askerlik gérevinin neden
ve etkisinin bulundudu ileri stirtildigine gére, davacilarin ogullannin Sliminin askerlik gorevinin neden ve etkisiyle meydana
gelip gelmediginin saptanmasinda, tibbi bulgu ve dederlendirmelerin yani sira askerlik hizmetinin amaci ve askeri gérev yerlerinin
Ozellikleri goz 6nune alinarak ilgilinin askeri yeterlik ve yetenekleri ile askeri gegmisinin degerlendirilmesi gerektidi agiktir.

Bu durumda, dava konusu islemin, askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edildiginin ve bu
nedenle de askeri hizmete iliskin bulundugunun kabulli gerekir.

Belirtilen durumlara gére ve olayda Anayasa'nin 157. ve 1602 sayil Yasa'nin 20. maddelerinde 6ngérilen, idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi ve askeri hizmete iligkin bulunmasi kosullan birlikte gergeklestiginden, davanin gérim ve ¢ézimi Askeri Yiksek
Idare Mahkemesi'nin gérevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Bassavcis'nin basvurusunun kabuli ile Idare Mahkemesince verilen
gorevlilik kararinin kaldinimasi gerekmistir.

SONUC : Davanin ¢dziiminde ASKERI IDARI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi
Bassavcis'nin BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 1. Idare Mahkemesi'nin 29.2.2008 giin ve E:2007/897 sayili GOREVLILIK
KARARININ KALDIRILMASINA, 17.11.2008 giiniinde Uye Niket YOKLAMACIOGLUnun KARSI OYU ve OYCOKLUGU ILE KESIN
OLARAK karar verildi.

KARSI OY

Anayasa'nin 157 nci maddesi ile 1602 sayili Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Kanunu'nun 20 nci maddesi hiikiimlerine gére Askeri
Yiksek Idare Mahkemesinin bir davaya bakabilmesi igin; dava konusu idari islem veya eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri
hizmete iliskin bulunmasi kosullarinin birlikte gergeklesmis olmasi gerekmektedir.

1602 sayih Yasanin 20 nci maddesi ikinci fikrasinda; bu Kanunun uygulanmasinda asker kisiden maksat, Tirk Silahli Kuvvetlerinde
gorevli bulunan veya hizmetten ayrnimis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman gavus, uzman jandarma
gavus, erbas ve erler ile sivil memurlardir hilkmi yer almis olup, davacilarin oglunun maddede sayilan asker kisilerden olmasi
nedeniyle dava konusu islemin de asker kisiyi ilgilendirdigi kuskusuz bulunmaktadir.

Diger taraftan, bir idari islemin askeri hizmete iliskin olup olmadiginin saptanabilmesi igin konusunun irdelenmesi ve askeri usul ve
yonteme, askeri kural ve gereklere gore tesis edilmis olmasi halinde, islemin askeri hizmete iliskin oldugunun kabul edilmesi
gerekmektedir.

Olayda; davacilarin P.Uzm. Cvs. olan odullannin 6limindn olusunda goérevinin neden ve etkisinin bulunmadidina karar
verildiginden hakkinda 5434 sayili Kanunun vazife malulliga hikimlerinin uygulanmasina imkan bulunmadidi yolundaki davall idare
isleminin tesisinde ve bu islemin yargisal denetiminde, 5434 sayili Tirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu hikimlerinin
uygulanmasi ve uygulanacak olmasi karsisinda, uyusmazlik konusu iglemin askeri hizmete iliskin bir yoninin bulunmadidi
anlasiimaktadir. Diger bir ifadeyle, asker kisinin vazife mallli sayiimamasindan kaynaklanan bu dava ve bu davanin ¢ézimiyle
varilacak sonug, asker kisi tanimi disinda kalan bir sivil memur hakkinda ayni konuya iliskin bir dava ve o davanin ¢6zimuyle
varilacak sonugtan farkll olamayacaktir.

Belirtilen durumda, dava konusu iglem asker kisiyi ilgilendirmesine karsin askeri hizmete iliskin bulunmadigindan, Anayasanin 157
nci ve 1602 sayil Yasanin 20 nci maddesi hikimlerinde 6ngorilen kosullarin birlikte gergeklesmemis olmasi karsisinda, davanin
¢6zimiinde genel idari yarginin gérevli oldugu ve bu nedenle Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Bassavcisinin 2247 sayill Yasanin
10 uncu maddesine goére yaptigi basvurunun reddi gerektigi gértslyle, davanin ¢6ziminde askeri idari yarginin gérevli oldugu



yolundaki gogunluk karanna karsiyim.
Uye

Nilket YOKLAMACIOGLU



