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e 2918 SAYILI KARAYOLLARI TRAFIK KANUNUNUN 48/5 VE 118/7 MADDELERININ IHLAL EDILDIGINDEN
BAHISLE DUZENLENEN TRAFIK SUC TUTANAKLARININ IPTALI ISTEMI

o KARAYOLLARI TRAFIK KANUNU (2918) Madde 48

"ictihat Metni"

Davaci : S.0.

Vekilleri : Av. T.0O., Av. N.D.

Davali : Nilifer Kaymakamiigi Iige Emniyet Midaragi

OLAY : Alkolli arag kullanma nedeniyle daha 6nce iki kez sirlicu belgesi geri alindigi halde 22.07.2008 tarihinde alkoll

olarak arag kullandiginin tespit edilmesi Gizerine, davaci hakkinda 2918 sayili Karayollarn Trafik Kanununun 48. maddesinin 5.
fikrasina aykir davranisi nedeniyle 22.07.2008 giin, 849067 sayili; ayrica ayni tarihte sirlict belgesi olmaksizin arag kullandiginin
tespit edilmesi Uizerine de Yasanin 118 maddesinin 7. fikrasi uyarinca ayni ginld, 84906 sayill Trafik Sug Tutanadi
dizenlenmistir.

Davaci vekili, s6z konusu tutanaklarin gergeklerden uzak diizenlendigini, muvekkilinin s6z konusu suglari islemedigini belirterek
iki tutanagin kaldirilarak iptaline karar verilmesi istemiyle adli yargi yerinde itirazda bulunmustur.

BURSA 2. SULH CEZA MAHKEMESI: 19.11.2008 giin ve D.is No: 2008/1559 sayi ile, Davaci vekilinin mahkemelerine
verdigi dilekgesinde; miivekkilinin arkadasinin yemegine katilmak tizere kiz kardesi S.0.'in kullandigi 16 BJB 11 plakali Ford Fiesta
marka otomobiliyle siteye 20:30 siralarinda geldiklerini, otomobili kullanan S.0.'in direksiyon hakimiyetini kaybettidi icin bankete
ciktigini, arabanin sag 6n jantinin hasar gérdigunu lastiginin patladidini, aracin bu haliyle site icine park edildigini, mivekkilinin
ehliyetini trafik gorevlilerince daha 6nceden igledigi trafik sucglar nedeniyle alindigini, arkadaslan ile birlikte arkadasinin kullandigi
arag ile yemede gidildigini, 22/07/2008 tarihinde saat: 01:15 siralarinda yemekten déntldigunt, mivekkilinin lastigi patlak olan
aracin icinden esyalarini almak Gzere igeriye girdigi sirada gorevliler tarafindan kimlik kontroltine tabi tutuldugunu, mivekkilinin
ailesi ve arkadaslan arasinda S. ismiyle tanindigini, bu nedenle gayri ihtiyari adini S. olarak s6yledigini ve kimligini evde
unuttugundan ibraz edemedigini, karakolda goéturildigint, T.C Kimlik Numarasinin ezbere bildigi icin dogru olarak sdylemesine
ragmen, kimlik hakkinda yalan beyanda bulunmaktan tutanak tutuldugunu, karakolda dort saate yakin bulunduruldugunu, alkol
muayenesine gonderildigini 2,31 promil alkoliin tespit edildigini, s6z konusu tutanadin manevi cebir altinda yazildigini, mtvekkili
tarafindan kullanildigi seklinde zapta gegirildigini, karakol tarafindan trafik ekibine bildirilmesi Gizerine, mivekkilin yoklugunda
gerek ehliyetsiz arag kullanmaktan ve gerekse alkollli arag sirmekten tutanak tutuldugunu, olay saatinin mivekkilinin istirahata
cekildigi 00:30 olarak gosterildigi, sug yerinin arabanin bulundugu mahalden baska bir mahal olarak yazildigini, tutanaklarin
gerceklerden uzak diizenlendigini, muvekkilinin s6z konusu suglar igslemedigini belirterek iki tutanadin kaldirlarak iptaline karar
verilmesini talep ve dava etmis oldugunu; Davaci vekilinin dilekgesinde; davali idari personeli olan kamu gérevlileri tarafindan
tutulan tutanaklann kaldinlarak iptalini istedigi, tutanak igeriginin dogruyu yansitmadidini, gergekle ilgi ve alakasinin
bulunmadigini iddia etmis oldudu, idari bir islem olan tutanagin iptalinin ancak idare Mahkemesinden istenebilecedi gerekcesiyle
gorevsizlik karan vermis; bu karar kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez, ayni istemle idari yargi yerinde dava agmistir.

BURSA 3. IDARE MAHKEMESI: 18.03.2009 giin ve E:2009/183 sayi ile, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 2. maddesinde,
idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat ydnlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolayi iptalleri igin
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalannin idari dava tirleri arasinda sayildigi, 15/1-a maddesinde de adli ve
askeri yarginin gorevli oldugu konularda agilan davalann reddine karar verileceginin 6ngoéruldiigi; 2918 sayill Karayollan Trafik
Kanununun 4785 sayili Kanunun 3. maddesiyle dedisik 48.maddesinin 5.fikrasinda, "Ydnetmelik ile belirtilen miktarlann Gzerinde
alkollli arag kullandigi tespit edilen surtictlerin, sugun islendigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil iginde; birinci defasinda
siirlicti belgeleri alti ay sireyle geri alinir ve haklarinda 265 300 000 lira para cezasi uygulanir. ikinci defasinda siiriicii belgeleri
iki yil stireyle geri alinir ve haklarinda 332 600 000 lira para cezasi uygulanir ve bu strtculer Saglik Bakanlidinca, esas ve usulleri
Saglik ve Igisleri Bakanliklaninca cikanlacak yénetmelikte gdsterilen siriicii davranislanni gelistirme egitimine tabi tutulurlar,
editimi basanyla tamamlayanlann belgeleri siiresi sonunda iade edilir. Uc veya iicten fazlasinda ise, siriicii belgeleri bes yil
slireyle geri alinir ve alti aydan asadi olmamak Uizere hafif hapis cezasi ile birikte 532 600 000 lira hafif para cezasi uygulanir.
Ayrica, psiko-teknik dederlendirme ve psikiyatri uzmani muayenesine tabi tutulurlar. Bu dederlendirme ve muayene sonrasinda
uygun gorilenlere, geri alma stresi sonunda slrtici belgeleri iade edilir. Psiko-teknik dederlendirme ve psikiyatri uzmani
muayenesinin yapiimasina dair esas ve usuller yonetmelikte gosterilir." Kuralina; 6. fikrasinda, "Uyusturucu ve keyif verici
maddeleri alarak arag kullananlara, eylemi baska bir sug olustursa bile aynca, alti ay hafif hapis cezasi ile birlikte 532 600000 lira
hafif para cezasi uygulanir ve sirticl belgeleri suresiz olarak geri alinir." kuralina, 118.maddenin 7. fikrasinda da, "Bu madde ve
diger ilgili maddelerdeki hiikiimlere gére striict belgeleri geri alinanlardan, geri alma suresi iginde arag kullandidi tespit edilenler,
bu Kanunun 36 nci maddesinin tglnc fikrasina gore cezalandinlirlar.” Kuralina, “Surtict belgesi alma zorunlulugu" baslikli
36.maddesinde; "Motorlu araglarin, suricu belgesi sahibi olmayan kisiler tarafindan karayollaninda sirilmesi ve surilmesine izin
verilmesi yasaktir. / Araglar, bu Kanunda siniflan belirtilen stiriict belgelerine sahip sirtcdler ile iki veya gok tarafl anlasmalara
gore surlcu belgesi bulunan veya gegerli uluslararasi siriict belgesi olan kisilerce surtlebilir. / (Yeniden dizenlenen fikra:
21/05/1997 - 4262/4 md.) Sirlict belgesi sahibi olmadan trafige gikanlara ilk tespitte bir aydan iki aya kadar, tekran halinde iki
aydan Ug aya kadar hafif hapis cezasi verilir. Ayrica bu kisiler her defasinda 7 200 000 lira hafif para cezasiyla da
cezalandinlirlar. Bu kisilerin kazaya neden olmasi halinde bu cezalarnn uygulanmasi diger cezalarin uygulanmasina engel teskil
etmez. Surlict ayni zamanda arag sahibi dedilse, ayrica tescil plakasina da ayni miktar igin ceza tutanadi dizenlenir." hilkmiine
yer verilmis oldugu; 2918 sayill Karayollan Trafik Kanununun, "Bu Yasadaki suclaria ilgili davalara bakacak mahkemeler ve
yetkileri" bashkli 112. maddesinde, "Sirici belgelerinin gegici olarak geri alinmasi harig olmak lizere bu Yasadaki; hafif para
cezasinl veya bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali cezasini veya isyerlerinin kapatilmasi cezasini
gerektiren suglarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadidi yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde
bakilir." hikmi yer almig, anilan Kanunun "Sug ve ceza tutanaklar" baslkli 114.maddesinin 5495 sayili Kanunun 13.maddesiyle
dedisik 1.fikrasinda, bu Kanunda yazil trafik suglanni isleyenler hakkinda yetki sinirlan iginde Emniyet Genel Mudurlugi ve
Jandarma Genel Komutanlidi personeli ile Ulastirma Bakanhdinin ve Karayollari Genel Mudarlagintn ilgili birimlerinin il ve ilge
kuruluslarinda gorevli ve yetkili kilinmis personelince tutanak diizenlenecedi, 3.fikrasinda, yargi yetkisine giren suglarla ilgili
tutanadin bir suretinin ilgili mahkemeye 7 is glinu iginde gonderileceginin hilkme baglanmis bulundugu; dava dosyasinin



incelenmesinden; alkolli arag kullanma nedeniyle daha 6nce iki kez slriicl belgesi geri alinan davacinin 22.07.2008 tarihinde
231 promil alkollli olarak arag kullandiginin tespit edilmesi lizerine davaci hakkinda Karayollan Trafik Kanununun 48. maddesinin
5.fikrasina aykin davranisi nedeniyle 22.07.2008 ginli, 849067 sayil Trafik Sug Tutanaginin diizenlendigi, ayrnica davacinin ayni
tarihte surlict belgesi olmaksizin arag kullandiginin tespit edilerek 22.07.2008 glnli, 84906 sayill Trafik Sug Tutanaginin
dizenlenmesi Uizerine anilan sug tutanaklarnin iptali istemiyle bakilimakta olan davanin agildiginin anlagilmakta oldugu; yukanda
anilan yasal dizenlemeler uyarinca, trafik sug tutanaginin Karayollan Trafik Kanununa aykiri fiilleri tespit edilen kisilere anilan
Kanun uyarinca adli yargi Mahkemeleri tarafindan verilecek cezalara esas olmak Uzere trafik zabitasinca dizenlenecek bir belge
oldugu, idari islem niteligi de bulunmayip, adli yargi yerlerinde ¢6ziimlenecek uyusmazliklarin gérimi sirasinda o mahkemelerce
dederlendirilecek oldugundan, trafik sug tutanagina yénelik bu davanin gérim ve ¢éziminde adli yargi dizeninin gorevli
bulundugu, idari yarginin gérevine girmedigi kanaatine varildigi gerekgesiyle; 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve
Isleyisi Hakkinda Kanunun 19. maddesi kurali uyarinca, gérevli yargi yerinin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine
basvurulmasina, isin incelenmesinin uyusmazlik mahkemesince karar verilmesine degdin ertelenmesine, dava dosyalarinin
uyusmazlik mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmagllk Mahkemesi Hukuk Bélﬂrpij’nﬂn, Ahmet AKYALCIN'In Baskanlujlndg, deler: Mustafa KICALIOGLU, Mahmut BILGEN,
Habibe UNAL, Niiket YOKLAMACIOGLU, Muhittin KARATOPRAK ve Glirbiiz GUMUSAY in katiimlanyla yapilan 05.04.2010 gunli
toplantisinda:

I-ILK INCELEME : Dosya lizerinde 2247 sayill Yasa’nin 27. maddesi uyaninca yapllan incelemeye gére; Uyusmazlik Mahkemesi
Genel Kurulumun 11.7.1988 giinlii, E:1988/1, K:1988/1 sayili ilke Kararinda, “2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve
Isleyisi Hakkinda Kanunun bitiiniyle incelenip dederlendirimesinden, bu Kanunun uygulanmasi yéniinden 2 nci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan, ‘ceza uyusmazliklan’ ibaresinden, savcinin ya da sahsi davacinin talebi ile baslayan yargilamasi sonunda
sanidin mahkumiyetine ya da beraatine hiukmedilebilecek davalarda, askeri ve adli ceza mahkemeleri arasinda gikan gorev ve
hikim uyusmazliklarinin anlagilmasi, bunun disinda kalan tiim gérev uyusmazliklarinin *hukuk uyusmaziigi’ sayilmasi gerektigi
sonucuna varimaktadir. Uygulanmasi idari organlara birakilan cezalar, adli nitelikte olmadigindan, bunlar hakkinda yapilan itirazlar
ya da acllan davalar ‘ceza davasl’ olarak nitelendirilemezler. idari niteliklerinden dolayi bu davalara iliskin gérev ve hikim
uyusmazliklannin Uyusmazlik Mahkemesinin Hukuk Bolimiinde incelenip ¢6ziimlenmesi gerektigi...” agikga belirtilmistir. Bu durum
g6z 6nine alindidinda, olay bélimiinde yazili bagvuru konusu gorev uyusmazhdinin Hukuk Boliminde incelenmesi gerektigi
kuskusuzdur.

idare Mahkemesince, 2247 sayill Yasa’nin 19. maddesine gére basvuruda bulunulmus olup, idari yargi dosyasinin; anilan
maddede belirtilen hilkmin aksine, 6nceki gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi temin edilmeden génderildigi goriilmekte ise
de; adli yargi dosyasinin onayl bir 6rnedi Baskanlik yazisi Gizerine Uyusmazlik Mahkemesi'ne génderildiginden ve sonucgta usule
iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadidi anlasildiindan, adli ve idari yargi yerleri arasinda dogan gérev uyusmazhdinin esasinin
incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESTI : Raportér-Hakim Taskin CELIK'in, davanin ¢éziimiinde adli yarginin gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Dr. Iknur ALTUNTAS ile Danigtay
Savcisi Mehmet AKKAYA'nin davada adli yarginin gérevli oldugu yolundaki s6zli agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI

GORUSULUP DUSUNULDU :

Dava, 2918 sayili Karayollan Trafik Kanunu'nun 48/5 ve 118/7 maddelerinin ihlal edildiginden bahisle diizenlenen Trafik Sug
Tutanaklannin iptali istemiyle agilmistir.

2918 sayil Karayollan Trafik Kanunu'nun 48.maddesinin 5.fikrasinda, "(Dedisik fikra: 08/01/2003 - 4785 S.K./3. md.) Yoénetmelik
ile belirtilen miktarlann Gzerinde alkolli arag kullandidi tespit edilen striicllerin, sugun islendidi tarihten itibaren geriye dogru bes
yil iginde; birinci defasinda siiriicii belgeleri alti ay siireyle geri alinir ve haklannda 265 300 000 lira para cezasi uygulanir. ikinci
defasinda suriicl belgeleri iki yil stireyle geri alinir ve haklarinda 332 600 000 lira para cezasi uygulanir ve bu strtculer Saghk
Bakanliginca, esas ve usulleri Saglik ve Icisleri Bakanliklarinca gikarilacak yénetmelikte gdsterilen siiriicii davraniglanni gelistirme
editimine tabi tutulurlar, egitimi basariyla tamamlayanlarin belgeleri siiresi sonunda iade edilir. Ug veya igten fazlasinda ise,
strticl belgeleri bes yil slireyle geri alinir ve alti aydan asadi olmamak tzere hafif hapis cezasi ile birlikte 532 600 000 lira hafif
para cezasi uygulanir. Ayrica, psiko-teknik degerlendirme ve psikiyatri uzmani muayenesine tabi tutulurlar. Bu dederlendirme ve
muayene sonrasinda uygun gorilenlere, geri alma sliresi sonunda slrlicl belgeleri iade edilir. Psiko-teknik dederlendirme ve
psikiyatri uzmani muayenesinin yapilmasina dair esas ve usuller ydnetmelikte gosterilir.” denilmis; Yasa’'nin

“Ceza puani uygulamasi, puanlama ve trafik kazasi nedeniyle strlici belgelerinin geri alinmasi” bashkli 118. maddesinin yedinci
fikrasinda; “(Dedisik fikra: 21/05/1997 - 4262/4 md.) Bu madde ve dider ilgili maddelerdeki hikiimlere goére surlict belgeleri geri
alinanlardan, geri alma siresi iginde arag kullandidi tespit edilenler, bu Kanunun 36 nci maddesinin Gglincl fikrasina gére
cezalandinlidar.” hiikmine; “Surlcl belgesi alma zorunlulugu" baslikh 36. maddesinin Uginci fikrasinda; "(Yeniden dizenlenene
fikra: 21/05/1997 - 4262/4 md.) Surlict belgesi sahibi olmadan trafige gikanlara ilk tespitte bir aydan iki aya kadar, tekran
halinde iki aydan Ug aya kadar hafif hapis cezasi verilir. Aynica bu kisiler her defasinda 7 200 000 lira hafif para cezasiyla da
cezalandinlidar. Bu kisilerin kazaya neden olmasi halinde bu cezalarin uygulanmasi diger cezalarin uygulanmasina engel teskil
etmez. Surlict ayni zamanda arag sahibi dedilse, ayrica tescil plakasina da ayni miktar igin ceza tutanadi dizenlenir." hilkmiine
yer verilmistir.

Yine ayni Kanunun, “Bu Kanundaki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri” baslikl 112. maddesinde, “(Degisik
fikra: 08/03/2000 - 4550/2. md.) Sirlcl belgelerinin gegici olarak geri alinmasi harig olmak lzere bu Kanundaki; hafif para
cezasinl veya bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali veya isyerlerinin kapatilmasi cezasini
gerektiren suclarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadidi yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde
bakilir.

Bu Kanunda yazili suglan isleyenler hakkindaki durusmalar, 3005 sayili Meshut Suglarin Muhakeme Usulil Hakkinda Kanunun 1 inci
maddesinin (A) bendindeki yer ve ayni Kanunun 4 Gnci maddesindeki zaman kayitlarina bakiimaksizin s6zi edilen kanun
hakamlerine gore yapllir.

Trafik suglarina ait kesinlesen karar érnekleri, siricilerin sicillerine islenmek lGzere mahkemelerce ilgili trafik subelerine génderilir.
Bu Kanuna goére gorllen davalar, diger kanunlara gére goérilen davalarla birlestirilemez.
Bu Kanunun uygulanmasinda, sugun tekrarindan s6z edilen maddelerinin disinda tekerrir hikimleri uygulanmaz.

Bu Kanuna gore verilen hiikimlere diger kanunlara gore; diger kanunlara gére verilen hikiimler bu Kanuna gore islenen suglarda



tekerriire esas olmaz.

Bu Kanunda yer alan "Sugun Tekrarindan" maksat, daha 6nce verilmis hiikmiin kesinlesme tarihinden itibaren bir yil iginde ayni
sugun tekrar islenmesidir.

Askeri araglan siren kisiler ile asker kisilerin bu Kanunda yazili suglarla ilgili davalarina da bu mahkemelerde bakilir.

Askeri gorev ve hizmetlerin yuritilmesi sirasinda askeri arag surtculerinin asker kisilere karsi isledikleri trafik kazalan ile ilgili
suglarda 353 sayili Kanun hikimleri saklidir.

Bu Kanunun; hafif para cezasi veya hafif para cezasi ile birlikte hafif hapis cezasi yaninda veya tek basina belgelerin geri
allnmasi, iptali veya isyerlerinin kapatilmasi cezasi 6ngorilmis olan maddelerindeki suglarda, Turk Ceza Kanununun 119 uncu
maddesindeki "Kanun maddesinde ayrica bir meslek veya sanatin tatili cezasinin bulunmasi bu madde hikminin uygulanmasina
engel olmaz" hikmii uygulanmaz.” denilmis; Kanunun "Sug ve ceza tutanaklan" baslkl 114.maddesinde; Bu Kanunda yazih trafik
suglarni isleyenler hakkinda yetki sinirlari icinde Emniyet Genel Mdurigu ve Jandarma Genel Komutanligi personeli ile Ulastirma
Bakanliginin ve Karayollarn Genel Mudurltgundn ilgili birimlerinin il ve ilge kuruluglaninda gérevli ve yetkili kiinmis personelince
tutanak diizenlenecedi; birkag trafik sugunun bir arada islenmesi halinde her sug igin ayrn ceza uygulanacad; yargi yetkisine
giren suclarla ilgili tutanagin bir suretinin ilgili mahkemeye 7 is guni icinde gonderilecegdi; para cezalarinin yetkili memurlarca
derhal tahsil edilecegi, bu tahsilatin makbuz karsiiginda yapilacadi, para cezalan derhal tahsil olunamadigi takdirde "ceza
tutanadi" tanzim edilecedi ve bir suretinin Maliye Bakanliginca belirlenecek birime veya kuruma 7 is guni icinde gonderilecegi;
bu maddenin uygulanmasina ait usul ve esaslarin yonetmelikle diizenlenecedi hikme baglanmistir.

2918 sayil Karayollan Trafik Kanunu’'na dayanilarak gikarlmis bulunan Karayollan Trafik Yénetmeligi'nin “Adli kovusturma ve
cezalarn uygulanmasi” baslkli Dokuzuncu Kisma ait 160-168 maddelerde; Trafik suglanna bakacak mahkemeler, Sug veya
ceza (alindi veya ihbarname) tutanadi dizenlenmesi, Tutanak diizenleyenlerin yikimltligu, Diplomatik muafiyeti olanlar
hakkinda sug veya ceza tutanadi diizenlenmesi, Para cezalarnin 6deme sekli, Para cezalarnnin 6deme suresi, Tescil plakalarina
gore tutanak diizenlenmesi, Ceza puani uygulamasi ve siricu belgelerinin gegici olarak geri alinmasi, Surucl belgesi alindiktan
sonra gesitli suglardan mahkum olanlarin striicti belgelerinin geri alinmasi esaslarn ayrnintili olarak kurallara baglanmis; Kanunun
121 inci maddesine gére hazilanmis olan Para Cezalarnin Tahsilinde ve Takibinde Uygulanacak Esas ve Usuller ile Kullanilacak
Belgeler Hakkinda Ydnetmelik ile de; 2918 sayili Karayollan Trafik Kanununda yazili trafik suglanni igsleyenler hakkinda
dizenlenecek alindi (makbuz), sug veya ceza tutanaklarinin seklini, temini ve kullanma esaslarini; para cezalannin tahsilinde ve
takibinde uygulanacak esas ve usulleri; Emniyet Genel Mudirligu ve Jandarma Genel Komutanhdi personeli ile Karayollari Genel
Muduarlagintn ilgili biriminin ili ve ilge kuruluslarinda goérevli personellerinden alindi (makbuz), sug veya ceza tutanadi
dizenleyeceklerin niteliklerini, yetki sinirlarini, hangi hallerde alindi (makbuz), sug veya ceza tutanadi dizenleyeceklerini,
koordinasyon ve igbirligi esaslarinin belirlenmesinin amaglandidi ifade edilmistir.

Diger taraftan, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinde, idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yodnlerinden biri ile hukuka aykirn olduklarindan dolayi iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalari
idari dava turleri arasinda sayilmistir.

Bu dizenlemelere gore, trafik sug tutanadi; Karayollan Trafik Kanununa aykin fiilleri tespit edilen kisilere, anilan Kanun
uyarinca adli yargi yerlerince verilecek cezalara esas olmak Uzere trafik zabitasinca diizenlenecek bir belge olup; bu belgenin,
adli yarg! yerlerinde ¢ézimlenecek uyusmazliklarin gérimi sirasinda o mahkemelerce dederlendirilecek oldugundan, trafik sug
tutanadina yénelik davanin idari yargi yerinde gérilmesi olanagi bulunmamaktadir.

Bu durumda, trafik sug tutanaklarina itirazen agilan ve idari yargi yerinde goériilmesi olanadi bulunmayan davanin gérim ve
¢6zumiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varnimistir.

Aciklanan nedenlerle, Idare Mahkemesince yapilan basvurunun kabulii ile Sulh Ceza Mahkemesince verilen gérevsizlik kararinin
kaldinlmasi gerekmistir.

SONUC : Davanin gézuminde ADLI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Bursa 3. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN
KABULU ile, Bursa 2. Sulh Ceza Mahkemesi'nce verilen 19.11.2008 gun ve D.Is No: 2008/1559 sayill GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 05.04.2010 giiniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



