Hukuk Boliimii 2009/189 E. , 2009/228 K.

e 2247 SAYILI YASA’NIN 10. MADDESINDE ONGORULEN KOSULLARI TASIMAYAN BASVURUNUN, AYNI
YASANIN 27. MADDESI UYARINCA REDDi GEREKTIGI

o UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYISI HAKKINDA KANUN (2247) Madde 10

"ictihat Metni"

Davaci : AK

Davali : Sosyal Guvenlik Kurumu Bagkanlig

Vekili : Av. M.U.

OLAY : Emekli albay olan davaci, kadrosuzluk tazminati talebinin reddine iliskin 26.09.2008 giinli, 48.772.007 sayil

islemin iptali ile davali kuruma basvurdugu tarihten itibaren kadrosuzluk tazminatinin yasal faizleri ile birlikte 6denmesi istemiyle
28.10.2008 tarihinde genel idari yargl yerinde dava agmistir.

Dava dilekgesi 24.11.2008 tarihinde davall idareye tebli§ edilmis; daval idarece 5.12.2008 tarihinde birinci savunma dilekgesi
verilmis ve 3.1.2009 tarihinde davaciya teblig ediimis; davaci bu savunmaya karsilik ikinci dilekgesini vermediginden dosya
2.2.2009 tarihinde tekemmul etmistir. Bu siiregte idarece gorev itirazinda bulunulmamistir.

Davali idare vekilince, 9.3.2009 tarihinde mahkeme kayitlarina giren ek savunma dilekgesi ile davada Askeri idari Yarginin gérevli
oldugu ileri stirllerek gorev itirazinda bulunulmustur.

ANKARA 15. IDARE MAHKEMEST; 18.03.2009 giin ve E:2008/1097 sayi ile, 2577 sayili Yasanin 2. maddesinde; "Idari dava tdirleri,
idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykin olduklarindan dolayi agilan iptal
davalari; idari islem ve eylemlerden dolayi kisisel haklan dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalan; kamu
hizmetlerinden birinin yarutilmesi igin yapilan her tirll idari s6zlesmelerden dolayi agilan davalar olarak sayilmis; idari yarginin
idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimini yapmakla gérevli oldugunun kurala baglandigi; 1602 sayil Askeri
Yiiksek idare Mahkemesi Kanunu'nun 20. maddesinde "Askeri Y (iksek idare Mahkemesi Tirk Milleti adina; askeri olmayan
makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan
uyusmazliklarn ilk ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger kanunlarda gosterilen, gérevleri yapar." hikkminin
yer aldigi; dosyanin incelenmesinden, emekli albay olan davaci tarafindan kadrosuzluk tazminati talebinin reddine iligkin
26.09.2008 glinli, 48.772.007 sayil islemin iptali istemi ile bakilan davanin acildidi, davall idarece uyusmazlikta Askeri Y Uiksek
idare Mahkemesi'nin gérevli oldudu ileri siiriiimiis ise de, dava konusu uyusmazli§in konusunun emekli asker olan davacinin
emekliligine iliskin olmasi nedeniyle Mahkemelerinin uyusmazlikta goérevli oldugu sonucuna varildigi gerekgesiyle; davali idarenin
gorev itirazinin reddine karar vermistir.

Daval vekilince, 13.4.2009 havale tarihli dilekce ile, Askeri idari Yargi yaranna olumlu gérev uyusmazhigi ¢ikanlmasi
isteminde bulunulmustur.

ASKERI YUKSEK iDARE MAHKEMESI BASSAVCISI : 17.06.2009 giin ve 2009/8 sayi ile; 1602 sayili Askeri Yiksek idare
Mahkemesi Kanununun 20. ve 21. madde hikimlerine yer verildikten ve Anayasanin, Askeri YUksek idare Mahkemesi baglikl
157nci maddesinden bahisle; uyusmazlik konusunun Askeri idari Yargi yerinde goérilebilmesi igin iki kosulun bir arada
gerceklesmesinin gerektigi; Davacinin 1602 sayili AYIM Kanununun 20'inci maddesi 2'inci fikrasi geregince asker kisi sayildigi, bu
nedenle dava konusu iglemin asker kisiyi ilgilendirdiginin tartismasiz oldugu; diger kosulun ise davaya konu iglemin "askeri
hizmete iliskin" olmasi kosulu oldugu, Uyusmazlik Mahkemesinin birgok kararinda belirtildigi Gizere, idari iglemin, gérevli yargi
yerinin tespiti yoninden "askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin konusuna bakilmasinin gerektigi, eder
idari islem askeri gereklere, askeri usul ve ydénteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise bu islemin askeri hizmete iligkin
bulundugunun kabul edilmesinin gerektigi; daha acik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemlerin, idarece bir asker kisinin
askeri yeterlik ve yetenekleri, tutum ve davraniglari, askeri gegmisi, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve ddevleri, askerlik
hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri, askeri kural, gerek ve gelenekler géz 6niinde tutularak degerlendirilmesi
sonucunda tesis edilen islemler oldugu; Turk Silahli Kuvvetlerinin goérev, kadro ve ihtiyac durumu dikkate alinarak alinan kararlar
sonucu emekliye sevk edilen personel ve bekleme siiresini dolduran personel igin éngériilen kadrosuzluk tazminatinin 6denmesine
esas alinan kriterlerin tamamen askeri hizmete iliskin bulundugu, vazifeden ayrilan personele, sartlan varsa kadrosuzluk
tazminatinin édenip édenmemesine iliskin islemin tesisinde askerlik hizmet sliresinin, asker kisinin yeteneklerinin, asker kisinin
gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve 6devlerin, askeri gorev yerinin 6zelliklerinin, askeri kural ve gereklerin goz
6nine alinmasinin gerektidi; uyusmazhdin ¢ézumiinde de ayni hususlarin dederlendirilecedi, asker kisi olmaktan kaynaklanan
6zlik haklarnnin da askeri hizmete iliskin oldugu; 6te yandan somut uyusmazli§in ¢éziminde 926 sayili Kanun hiikimlerinin de
g6z 6nine alinmasinin gerektidi, tim bu hususlar nazara alindiginda, dava konusu islemin askeri hizmete iliskin bulundugu
sonucuna varilmis oldugu; yapilan bu agiklamalara gére dava konusu olayda Anayasanin 157'inci ve 1602 sayili AYIM Kanununun
20'inci maddesinde 6ngorilen idari islemin "askeri kisiyi ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" kosullan birlikte
gerceklestiginden, davanin gérim ve ¢ozuminde Askeri Yiiksek idare Mahkemesinin gérevli oldugunun degerlendirildigi; aciklanan
nedenlerle, 2247 sayili Yasanin 10, 12 ve 13nci maddeleri geregdi gérev uyusmazliginin halli icin dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine, Ankara 15'inci idare Mahkemesinin gérevli olduguna dair 18.03.2009 tarih ve E.2008/1097 savy!l
kararn kaldinlmasina karar verilmesinin gerektidi yolunda karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Balimi’‘niin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanhiginda, Uyeler: Mustafa KICALIOGLU, Mahmut
BILGEN, Turan KARAKAYA, Ayper GOKTUNA, Serdar AKSOY ve Muhittin KARATOPRAK'In katiimlariyla yapilan 05.10.2009 giinli
toplantisinda; Raportér-Hakim Taskin CELIK'in 2247 sayill Yasa’nin 10. maddesinde &ngériilen kosullan tasimayan basvurunun,
anilan Yasanin 27. maddesi uyarinca reddi gerevktiéi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca
gérevlendirilen Danistay Savcisi Gillen AYDINOGLU ile A.Y.I.M Savcisi Murat GUNDOGAN'In basvurunun reddi yolundaki sozli

aciklamalar da dinlendikten sonra GEREGE GORUSULUP DUSUNULDU :

2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 10. maddesinde, “Gérev uyusmazlhigi cikarma; adli,
idari ve askeri bir yargi merciinde agilmis olan davada ileri sirtilen gorev itirazinin reddi (izerine ilgili Bagsavci veya



Baskanunsozclist tarafindan gorev konusunun incelenmesinin Uyusmazlik Mahkemesinden istenmesidir.

Yetkili Bagsavci veya Baskanunsdzcisinin Uyusmazlik Mahkemesinden istekte bulunabilmesi igin, gorev itirazinin, hukuk
mahkemelerinde en geg birinci oturumda, ceza mahkemelerinde delillerin ikamesine baslamadan 6nce; idari yargi yerlerinde de
dilekge ve savunma evresi tamamlanmadan yapilmis olmasi ve yargi yerlerinin de kendilerinin gérevli olduklarina karar vermis
bulunmalan sarttir.

Gorev itirazinin yargl merciince yerinde gorilerek gorevsizlik karan verilmesi halinde, gérev konusunun Uyusmazlik Mahkemesince
incelenebilmesi, temyizen bu kararin bozulmus ve yargli merciince de bozmaya uyularak gérevli olduguna karar verilmis
bulunmasina baghdir.

Uyusmazlik gikarma isteminde bulunmaya yetkili makam; reddedilen gorevsizlik itirazi adli yargi yaranna ileri stirtiimis ise
Cumhuriyet Bagsavcisi, idari yargi yararina ileri strtlmis ise Danistay BagkanunsézclsU, askeri ceza yargisi yararina ileri
surtlmis ise Askeri Yargitay Bassavcisi, Askeri Idari Yargi yaranna ileri sirtlmis ise bu mahkemenin Baskanunsézcsudur.

Gorev itirazinin reddine iliskin karara karsi itiraz yolunun agik bulundugu ceza davalarinda ret karan kesinlesmeden uyusmaziik
clkarma istenemez” denilmis; 27. maddesinde ise, Uyusmazlik Mahkemesi'nin, uyusmazlik gcikarmaya veya gérev uyusmazliklarina
iliskin istemleri dnce sekil ve slire agisindan inceleyecedi; yontemine uymayan veya suresi iginde ileri strllmemis istemleri
reddedecedi kuralina yer verilmistir.

Ote yandan 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun “Tebligat ve cevap verme” baslikll 16. maddesinde; “1. Dava
dilekgelerinin ve eklerinin birer 6rnedi davallya, davalinin verecedi savunma davaciya teblig olunur.

2. Davacinin ikinci dilekgesi davaliya, davalinin verecedi ikinci savunma da davaciya teblig edilir. Buna karsi davaci
cevap veremez. Ancak, davalinin ikinci savunmasinda, davacinin cevaplandirmasini gerektiren hususlar bulundugu, davanin
gorilmesi sirasinda anlasilirsa, davacilya cevap vermesi igin bir stire verilir.

3. Taraflar, yapilacak tebliglere karsi, teblig tarihinden itibaren otuz gin iginde cevap verebilirler. Bu siire, ancak hakli
sebeplerin bulunmasi halinde, taraflardan birinin istegi tGzerine gérevli mahkeme karari ile otuz giinii gegmemek ve bir defaya
mahsus olmak lizere uzatilabilir. Strenin gegmesinden sonra yapilan uzatma talepleri kabul edilmez.

4. Taraflar, slirenin gegmesinden sonra verecekleri savunmalara veya ikinci dilekgelere dayanarak hak iddia edemezler.

5. (Degisik: 10/6/1994 - 4001/8 md.) Davalara iliskin islem dosyalarinin asl veya onayl 6rnedi idarenin savunmasi ile
birlikte, Danigtay veya ilgili mahkeme baskanligina génderilir.” denilmistir.

Olayda, Ankara 15. idare Mahkemesi'nce bakilan davada, davall idare vekilince, birinci savunma dilekgesinde gérev
itirazinda bulunulmadigi; Davali idarenin birinci savunma dilekgesinin 3.1.2009 tarihinde davaci tarafa teblig edildigi, davaci
tarafin teblig tarihinden itibaren otuz gin iginde ikinci dilekgesini vermemesi nedeniyle, davali idare igin yeni bir savunma
hakkinin kalmadigi ve dosyanin tekemmdil ettigi; bu asamadan sonra davali idare vekilince, 9.3.2009 tarihinde mahkeme
kayitlarnna giren dilekce ile davada Askeri idari Yarginin gérevli oldugu ileri siiriilerek gérev itirazinda bulunuldugu anlasilmistir.

Bu durumda; daval idare vekili tarafindan, Ankara 15. idare Mahkemesindeki davada, dilekge ve savunma evresi tamamlandiktan
sonra yapilan goérev itirazinin sliresinde oldugunun kabuli mimkin dedildir.

Aciklanan nedenlerle, 2247 sayil Yasa’nin 10. maddesinde 6ngérilen kosullan tagimayan basvurunun, anilan Yasanin 27.
maddesi uyarnnca reddi gerekmistir.

S ONUC: 2247 sayil Yasa’nin 10. maddesinde 6ngoriilen kosullarn tasimayan Askeri Y lksek idare_ Mahkemesi Bassavcisi'nca
yapll_an_v1_7_.06.200_9 glin ve 2009/8 sayili BASVURUNUN, anilan Yasanin 27. maddesi uyarinca REDDINE, 05.10.2009 gliniinde
OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



