Hukuk Boliimii 2011/192E. , 2011/280 K.

o MEYDANA GELEN MADDI HASARLI TRAFIK KAZASI SONUCU DUZENLENEN KAZA YERI TERK BILDIRIM
TUTANAGININ IPTALI ISTEMIYLE ACILAN DAVANIN, ADLI YARGI YERINDE COZUMLENMESI GEREKTIGI HK.

o KARAYOLLARI TRAFIK KANUNU (2918) Madde 112

"ictihat Metni"

Davaci : T.Y.D. Hizmetleri Ltd. Sti.
Vekili : Av. A.0.0.
Davalilar : 1- Istanbul Emniyet Trafik Denetleme Sube Mudirliigi

2- Igisleri Bakanhg

OLAY : Davacinin isleteni oldugu ambulans, Gaziosmanpasa Caddesi-Bakirkdy istikametinde seyir halindeyken trafik
kazasina karnigmis, hastaneye yetistiriimesi gerektigi nedeniyle olay yerinden ayrnimistir. Istanbul Ili, Emniyet Mudurligu Trafik
Denetleme Sube Mudurliigu A Bolgesi Ekipler Amirligi'nce 22.1.2010 tarihli kaza yeri terk bildirim tutanadr diizenlenmistir.

Davaci vekili tutanagin gercedi yansitmadigini ileri stirerek tutanadin iptali istemiyle adli yargi yerinde itirazda bulunmustur.

Sigli 4. Sulh Ceza Mahkemesi; 2.2.2010 giin ve 2010/8-8 Mut. Karari ile, sugun islendigi yer olarak belirtilen bélgenin
mahkemelerinin yargi gevresinde bulunmayip Bakirkdy Sulh Ceza Mahkemesinin yargi gevresinde bulundugu dolayisiyla yetkili
mahkemenin Bakirkdy Sulh Ceza Mahkemesi oldugu anlasildigindan Mahkemelerinin yetkisizligine karar verilmistir.

BAKIRKOY 8. SULH CEZA MAHKEMESI: 24.11.2010 giin ve D.is Defter No:2010/168, D. is Karar No:2010/1404 say! ile, itiraza
konu Kaza Yeri Terk Bildiim Tutanadinin diizenlenmesinin idari bir islem oldugu 5326 sayili Kabahatler Kanununun 25,26,27,28,29
maddelerinde idari yaptinm kararinin tarifi, yaptinma karsi basvuru yolu, basvurunun incelenmesi ve itiraz yolu goésterilmis olup
buna gore talep konusu tutanadin iptali, ortadan kaldinimasi veya kusur oranina iliskin degisiklik yapilmasi veya yeni kusur
oraninin tespit ettirilmesine iliskin idari islemin Sulh Ceza Mahkemelerinde incelenebilecek taleplerden olmadigindan basvurunun
reddine dair karar vermek gerektigi gerekgesiyle itiraz eden vekilinin kaza yeri terk bildirim tutanaginin ortadan kaldinimasina
yonelik talebin mahkemelerinin gorevi olmadigi kabul edildiginden talebin mahkemelerinin gorevsizligi nedeniyle reddine karar
vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davaci vekili ayni istemle idari yargl yerinde dava agmistir.

ISTANBUL 2. IDARE MAHKEMESI: 25.2.2011 giin ve E:2011/58, K:2011/442 sayi ile, 2918 sayill Karayollan Trafik Yasasinin, "Bu
yasadaki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri" baslikll 112. maddesinde, "Surtcu belgelerinin gegici olarak geri
alinmasi harig olmak Uzere bu yasadaki; hafif para cezasini veya bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve
iptali cezasini veya isyerlerinin kapatilmasi cezasini gerektiren suglarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadigi
yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilir." hitkm( yer aldigi, Karayollan Trafik Yonetmeliginin, "Trafik Kazalanna EI
Konulmas!" baslikll 154. maddesinde; "Trafik kazalarina el konulmasinda asadida gosterilen esas ve usuller uygulanir: a)Trafik
kazalarina; 1 )Adli yénden geredi yapilmak lzere mahalli genel zabitaca, 2)Kaza nedenlerini, iz ve delillerini belirleyecek "Kaza
Tespit Tutanadl" dizenlemek lizere de trafik zabitasinca (polis veya jandarma) el konulur." kural, ayni Yoénetmeligin, "Trafik
Kazalarna iliskin islemler" baslkli 156. maddesinde de; "Trafik Kazalari ile ilgili olarak yapilacak islemlerde asagidaki esas ve
usuller uygulanir. a)Kaza tespit tutanadinin diizenlenmesi; b)érnedine uygun olarak; kaza yerinin durumu, iz ve deliller, kazaya
kansan suricller, varsa 6l veya yaralllar, hasar veya zarar, glin ve saat ile gerekli gorulen diger hususlar belirtilmek Gzere
dizenlenir ve olay yerinin durumu bir krokide gdsterilir. Tutanaklar; sorusturma evrakina eklenmek, dosyasinda saklamak ve
sayisina gore taraflara veriimek lizere yeter sayida dizenlenir." kurallarina yer verildidi, dava konusu kaza yeri terk tutanaginin
kazaya kansan taraflar arasinda gikabilecek hukuki uyusmazliklann g¢éziimine esas olacak ve trafik zabitasinca dizenlenecek bir
belge olup, idari islem niteligi de bulunmayip, adli yargi yerlerinde ¢éziimlenecek uyusmazliklanin gériimi sirasinda anilan
mahkemelerce dederlendirilecek oldugundan, kaza yeri terk tutanadina yonelik davanin idari yargi yerinde gortiimesi olanagi
bulunmadidi gerekgesiyle davanin gérev yoninden reddine karar vermis ve bu karar kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimii'nin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanhginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eylip Sabri BAYDAR, Siddik
YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU'nun katiimlanyla yapilan 19.12.2011 ginli toplantisinda:

I-iLK INCELEME: Dosya lzerinde 2247 sayill Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére;

Uyusmazlik Mahkemesi Genel Kurulu'nun 11.7.1988 giinlii, E:1988/1, K:1988/1 sayili ilke Kararinda, “2247 sayill Uyusmazlik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun bitinlyle incelenip degerlendiriimesinden, bu Kanunun uygulanmasi
yoéninden 2 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan, ‘ceza uyusmazliklan’ ibaresinden, savcinin ya da sahsi davacinin talebi ile
baslayan yargilamasi sonunda sanigin mahkumiyetine ya da beraatine hiikkmedilebilecek davalarda, askeri ve adli ceza
mahkemeleri arasinda gikan gérev ve hikim uyusmazliklarinin anlagiimasi, bunun diginda kalan tim gérev uyusmazliklannin *hukuk
uyusmazhdi’ sayillmasi gerektigi sonucuna varimaktadir. Uygulanmasi idari organlara birakilan cezalar, adli nitelikte olmadigindan,
bunlar hakkinda yapilan itirazlar ya da agilan davalar ‘ceza davasi’ olarak nitelendirilemezler. Idari niteliklerinden dolayi bu
davalara iligkin gérev ve hikim uyusmazliklarinin Uyusmazlik Mahkemesinin Hukuk Bolimiinde incelenip gozimlenmesi gerektigi...”
aclkga belirtilmistir. Bu durum gozetildiginde, olay boliminde yazili bagvuru konusu gérev uyusmazhdinin Hukuk Boliminde
incelenmesi gerektigi kuskusuzdur.

Adli ve idari yargl yerleri arasinda anilan Yasanin 14. maddesinde 6ngortlen bigimde olumsuz gérev uyusmazlidi dogdudu, idari
yargi dosyasi ile birlikte adli yargl dosyasi da temin edilmek suretiyle 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci
vekilinin istemi (zerine son gorevsizlik kararini veren Mahkemece Uyusmazlik Mahkemesi'ne gonderildigi, ve usule iliskin herhangi
bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan, gérev uyusmazlidinin esasinin incelenmesine oybirigi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportdr-Hakim Gllsen AKAR PEHLIVAN'In, davanin ¢céziimiinde adli yarginin gérevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile



Danistay Savcisi Mehmet AKKAYA'nin davada adli yarginin gérevli oldugu yolundaki sézli agiklamalar da dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, meydana gelen maddi hasarli trafik kazasina iliskin olarak diizenlenen kaza yeri terk bildirim tutanadina itiraz edilmesinden
kaynaklanmistir.

2918 sayill Karayollan Trafik Kanunu'nun “Trafik kazalarina el koyma ve bilirkisilik” bashdini tasiyan 83. maddesinde, “Trafik
kazalarina;

a) Adli yénden geredi yapilmak tzere mahalli genel zabitaca,

b) Kazanin olus nedenlerini, iz ve delillerini belirleyerek trafik kaza tespit tutanadi dlizenlemek Uizere de trafik zabitasinca el
konulur.

Trafik zabitasinin gorevli olmadigi veya bulunmadigi karayollarinda meydana gelen kazalarda trafik kaza tespit tutanagi mahalli
genel zabitaca diizenlenir ve bir 6rnedi o yerin trafik zabitasina goénderilir.

Karayollarinda meydana gelen ve yalniz maddi hasarla sonuglanan trafik kazalarinda taraflarin anlasmasi halinde ve fiil baska bir
sug olusturmuyorsa adli kovusturma yapilmaz ve Tirk Ceza Kanununun 565 inci maddesi hilkmi uygulanmaz.

Trafik kazalarinda yolun trafige kapandigi hallerde; trafik zabitasi veya genel zabita; iz ve delilleri kaybolmayacak sekilde
isaretledikten ve gerekli islemleri yaptiktan sonra, karayolunu trafige agmaya yetkilidir.

Karayolunun trafige kapanmasina 6limli ve hayati tehlike yaratan yaralanmali kazalar neden olmus ve bu kaza can, mal ve
trafik glvenligini etkiliyor ve baska bir yoldan gecis verilemiyorsa Cumhuriyet savcisinin gecikecedinin anlasiimasi halinde, gerekli
isaretlemeler yapilip arag ve oliler kenara alinarak durum bir tutanakla tespit edildikten sonra yol trafige acilir.

Trafik zabitasi, usul kanunlarina gére gérevlendirilirse, trafik kazalarinda bilirkisilik yapar.

Trafik kazalan, kaza tahkik memurlugu, bilirkisilik ve bunlarda aranacak sartlar ile diger esaslar yonetmelikte gosterilir” ve “Bu
Kanundaki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri” baslikll 112. maddesinin birinci fikrasinda, “Suirilicl belgelerinin
gecici olarak geri alinmasi harig olmak Uzere bu Yasadaki; hafif para cezasini veya bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin
geri allnmasi ve iptali cezasini veya isyerlerinin kapatilmasi cezasini gerektiren suglarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde,
bunlann bulunmadidi yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilir” hilkmi yer almistir.

2918 sayil Karayollan Trafik Kanunu’na dayanilarak gikarlmis bulunan Karayollan Trafik Y6énetmeligi'nin, “Trafik Kazalarna EI
Konulmas!” baslikl 154. maddesinde, “Trafik kazalarna el konulmasinda asagida gosterilen esas ve usuller uygulanir.

a) Trafik kazalarina;
1) Adli yénden geredi yapilmak izere mahalli genel zabitaca,

o

2) Kaza nedenlerini, iz ve delillerini belileyecek “Kaza Tespit Tutanagi
jandarma), el konulur.

dizenlemek lzere de trafik zabitasinca (polis veya

Trafik zabitasinin gérev alani disinda kalan yerler ile el koyamadigi durumlarda, trafik kaza tespit tutanadi, 6redine uygun olarak
mahalli zabita tarafindan dizenlenir ve bir 6rnedi o yerin trafik zabitasina génderilir.(...)” denilmis; ayni Yonetmeligin, “Trafik
Kazalarna iliskin islemler” baslkl 156. maddesinde de, “Trafik Kazalan ile ilgili olarak yapilacak islemlerde asadidaki esas ve
usuller uygulanir.

a) Kaza tespit tutanadinin diizenlenmesi;

1) Ornegdine uygun olarak; kaza yerinin durumu, iz ve deliller, kazaya kanisan siiriiciiler, varsa 6lii veya yarallar, hasar veya
zarar, gin ve saat ile gerekli gorilen diger hususlar belirtilmek tzere dizenlenir ve olay yerinin durumu bir krokide gosterilir.

Tutanaklar; sorusturma evrakina eklenmek, dosyasinda saklamak ve sayisina gore taraflara verilmek lzere yeter sayida
dizenlenir.

2) Trafik kazasi tespit tutanagi dizenlemeye bu Ydénetmeligin 154 (inct maddesinin (a) bendi geredince trafik zabitasi ve genel
zabitanin gorevli personeli yetkilidir.

Tutanaklar en az iki goérevli tarafindan dizenlenir. Hafif yaralanmall veya hasarll kazalarda tek goérevli tarafindan rapor seklinde
de dizenlenebilir.

Ancak Turk Silahll Kuvvetlerine ait aracglann karstigi trafik kazalarinda bir askeri temsilcinin bulundurulmasi mecburidir.
3) Tutanak dizenleyenler, taraflar igin kusur orani belirtirler(...)"” denilmistir.

Diger taraftan, 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinde, idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir olduklarindan dolayi iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalan
idari dava trleri arasinda sayilmistir.

Adli mercilerce kullanmak lzere hazirlanan ve istatistik amaciyla da kullanilabilen, “Kaza Yeri Terk Bildirim Tutanag!”,
kazaya karisan taraflar arasinda ¢ikabilecek hukuki uyusmazliklarin ¢6zimiine esas olacak ve trafik zabitasinca diizenlenecek bir
belge niteliginde olup, bu belgenin, adli yarg! yerinde ¢éziimlenecek uyusmazliklarin ¢6zimi sirasinda o mahkemelerce
degerlendirilecedinden, davaci vekili tarafindan; kaza yeri terk bildirim tutanagina itirazen agilan davanin gériim ve ¢6ziminde
adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna vanlmistir.

Acgiklanan nedenlerle, Sulh Ceza Mahkemesince verilen gérevsizlik kararinin kaldirlmasi gerekmistir.

SONUC : Davanin gézuminde ADLI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Bakirkdy 8. Sulh Ceza Mahkemesi'nin
24.11.2010 gun ve D.Is D_eft_eur_l\!0:2010[168, D.Is Karar No:2010/1404 sayili GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,
19.12.2011 gininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.




