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OLAY : Davaci, Kibris-Lefkose- Alaykdy 39. Mknz. P. Tim. 49. P.A1.PTb. 1. P.Bl. K.ligi emrinde P.Cvs. olarak
askerlik hizmetini yapmakta iken, sevk edildigi GATA Hastanesince verilen toplam 12 aylik hava degisimi slresi igcinde normal
askerlik sliresini tamamladigindan 20.2.0009 tarihinde terhis edilmis, hava dedisimi bitmis Diyarbakir Askeri Hastanesi tarafindan
8.10.2009 glin ve 4764 sayil “Barista Askerlige Elverisli Degildir, Seferde Gorev Yapar” raporu verilmistir.

Davacinin, rahatsiziginin askerlik hizmetinden kaynaklandigini, kendisine vazife malulligt hiikimlerinin uygulanarak aylik
baglanmasi gerektigini ileri siirerek yaptigi basvuru, Sosyal Guvenlik Kurumu Bagkanhdi Vazife Malulligu Tespit kurulunun
17.5.2010 guin ve 172 sayil karan ile hastaliginin gérevinin neden ve etkisi ile meydana gelmedigi, hakkinda 5434 sayili Yasanin
vazife malulligu hiikimlerinin uygulanmasina imkan bulunmadidi nedeniyle reddedilmistir.

Davaci vekili, mivekkilinin gérev sirasinda ve gorevi ile ilgili bir faaliyet sebebiyle rahatsizlandiginin agik oldugunu, daha 6nce
boyle bir hastaligi olsaydi askere alinmayacadini ileri siirerek, davacinin vazife malulligt hikimlerinden faydalanamayacadina
iliskin daval idarenin 17.5.2010 glin ve 172 sayil igsleminin iptali istemiyle genel idari yargi yerinde dava agmistir.

Davali Sosyal Glvenlik Kurumu Baskanlidi vekilince, dava dilekgesinin 16.3.2011 tarihinde tebligi Gzerine verilen 25.3.2011 havale
tarihli savunma dilekgesinden sonra suresi iginde verilmeyen (2.5.2011 giinlu) ek cevap dilekgesinde, davanin Askeri Y uksek
Idare Mahkemesinde gorilmesi gerektidi ileri strllerek gorev itirazinda bulunulmustur.

ANKARA 16. IDARE MAHKEMESI: 25.5.2011 giin ve E:2011/468 sayi ile, T.C. Anayasasinin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare
Mahkemesinin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve
eylemlerden dodan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu, askerlik ytkimlaliginden dodgan
uyusmazliklarda ise asker kisi olma sartinin aranmayacaginin belirtildigi; bu kuralin 1602 sayili Askeri Yiiksek idare Mahkemesi
Kanunu'nun 20. maddesinde de yer aldi§i, Askeri Yiiksek idare Mahkemesinin bir davaya bakabilmesi icin islemin; "asker kisiyi
ilgilendirmesi" ve "askeri hizmete iliskin bulunmasi" gerektigi, bu baglamda, davacinin asker kisi oldugunda kusku bulunmamakta
ise de, gorev uyusmazhdinin ¢éztmi igin, idari islemin askeri hizmete iliskin olup olmadiginin irdelenmesi gerektigi, askeri
gereklere, askeri usul ve ydnteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis bir idari islem varsa bu islemin askeri hizmete iliskin
oldugunun kabul edilecedi, diger bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari igslemlerin, asker kisinin askeri yeterlik ve yetenekleri,
tutum ve davraniglari, askeri gegmisi, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve ddevleri, askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev
yerlerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler gézénlnde tutularak tesis edilen iglemler oldugu, dava konusu edilen Sosyal
Guvenlik Kurumu igleminin ise, askerlik gérevini yaparken rahatsizlanmasi nedeniyle normal askerlik hizmetini tamamlamadan
terhis edilen ve hakkinda "Barista Askerlige Elverisli Dedildir, Seferde Gorev Yapar" kararl rapor dizenlenen davaciya vazife
malulligi hikamleri uyannca emekli ayhdi baglanip baglanmayacadina yo6nelik olup, askeri hizmete iliskin bir iglem niteligi
tasimadidi, bu durumda, T.C. Anayasasinin 157. ve 1602 sayili Kanunun 20. maddelerinde 6ngérilen, idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullan birlikte gergeklesmediginden, davanin gérim ve ¢éztimiinde idari yargi
yerinin gérevli bulundugu nitekim, Danistay 11. Dairesinin 29.3.2011 gin ve E:2010/761, K:2011/2353 saylli ayni gin ve
E:2010/5552, K:2011/2355 saylli, yine ayni giin ve E:2010/6510, K:2011/2354 sayili kararlaninin da bu dogrultuda oldugu
gerekgesiyle daval idare vekilinin goérev itirazinin reddine karar vermistir.

Davall idare vekilinin olumlu gérev uyusmazhidi ¢ikanlmasi yolundaki dilekcesi (izerine dava dosyasi Askeri Yiksek idare
Mahkemesi Bagsavciligi'na gonderilmistir.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI BASSAVCISI; Davacinin, P. Cvs. olarak askerlik hizmetini ifa etmekte iken
rahatsizlandidi, sonrasinda askerlige elverigli olmadigina dair rapor dizenlendigi, davacinin vazife malulli olup olmadigi noktasinda
davali idare ile davaci arasinda ihtilaf bulundugu, bu ihtilafin ¢6zimi igin agilan davada, daval idare tarafindan tesis edilen
islemin hukuka uygunlugunun denetimini yapacak yargilama makaminin, "idari islem veya eylemin y6neldigi asker kisinin, 3713
saylll yasa kapsaminda bir gorev ifa edip etmedidi, yaralanmasi ve sakat kalmasinin bu gérev sirasinda meydana gelen olaylardan
kaynaklanip kaynaklanmadigi" sorunlarini degerlendirilmesi ve g6zmesi gerektigi, dava konusu ihtilaf gergevesinde, 5434 sayil
Kanun kapsaminda aylik baglanmasi talebinin reddi isleminin hukuka uygunlugu denetlenirken; hastaliginin gérevinin sebep ve
tesiri ile meydana gelip gelmediginin incelenmesi gerektigi, bu kapsamda olmak (izere, asker kisinin askeri yeterlik ve
yeteneklerinin, icra ettigi askeri gérevler kapsamindaki tutum ve davraniglaninin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan
kaynaklanan hak ve yukimliliklerinin; askeri hizmetten kaynaklanan durumlarin, askeri goérevlerin icra edilis bigimlerinin, askeri
kural ve gereklerin géz 6niinde tutularak bir degerlendirme yapilacak olmasi nedeniyle, somut olayda "idari islemin askeri hizmete
iliskin bulunmasi" sartinin da gergeklestigi, agiklandigi Gizere; dava konusu olayda Anayasanin 157 nci ve 1602 sayili Askeri
Yiiksek idare Mahkemesi Kanununun 20 nci maddesinde éngériilen idari islemin "asker kisiyi ilgilendirmesi” ve "askeri hizmete
iliskin bulunmas!" sartlar birlikte gerceklestiginden, davanin gérim ve ¢dziimiinde Askeri Y iksek idare Mahkemesinin gérevli
bulundudu, bu nedenle; 2247 sayili Yasanin 10, 12 ve 13 Uncl maddeleri geredi gérev uyusmazliginin halli igin dava dosyasinin
uyusmazlik mahkemesine génderilmesine, Ankara 16 nci idare Mahkemesinin davada gérevli olduguna dair 25.5.2011 tarih ve
2011/468 Esas sayil gorevlilik karannin kaldinimasina, karar vermistir.

Baskanlikga, 2247 sayill Yasanin 13. Maddesine gbre Danistay Bassavcisindan yazili distincesi istenilmisgtir.

DANISTAY BASSAVCISI; T.C. Anayasasinin 157'nci maddesine gére Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin, askeri olmayan
makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan



uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu, 1602 sayili Askeri Yiiksek idare Mahkemesi
Kanunu'nun 20'nci maddesinde" Askeri Y iksek idare Mahkemesi Tiirk Milleti Adina; asker olmayan makamlarca tesis edilmis olsa
bile, askeri kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin ilk ve son derece
mahkemesi olarak yargl denetimini ve diger kanunlarda gésterilen gérevleri yapar. Ancak askerlik yukumltliginden dogan
uyusmazliklarda; ilgilinin asker kisi olma sarti aranmaz. Bu kanunun uygulanmasinda asker kisiden maksat; Tlrk Silahh
Kuvvetlerinde goérevli bulunan veya hizmetten aynlmis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman
jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlardir." hitkmiiniin yer aldidi, anilan kurala gore, Askeri Yiiksek idare Mahkemesinin
bir davaya bakabilmesi igin, dava konusu idari islemde "asker kisiyi ilgilendirme" ve "askeri hizmete iliskin bulunma" kosullarinin
birlikte gergeklesmesinin zorunlu oldugu, idari islemin, gérevli yargi yerinin tespiti yoninden "askeri hizmete iligkin" olup
olmadiginin saptanabilmesi igin, islemin konusuna bakilmasi gerektigi, eder idari islemin askeri gereklere, askeri usul ve yénteme
ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise, bu islemin askeri hizmete iliskin oldugunun kabulintin gerektigi, daha acik bir ifadeyle;
askeri hizmete iligkin idari islemlerin, idarenin bir asker kisinin askeri yeterlilik ve yeteneklerinin, tutum ve davraniglannin, askeri
gegmisinin, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve 6devlerinin; askerlik hizmetinin amacinin, askeri gérev yerinin 6zelliklerinin,
askeri kural ve gerekler g6z 6niinde tutularak dederlendirilmesi sonucunda tesis edilen islemler oldugu, islemin, asker olmayan bir
makam tarafindan tesis edilmis olsa bile, durumun degdismeyecedi, menfaati ihlal edilen asker kisinin actigi davanin Askeri Y lksek
idare Mahkemesinde gériilmesi gerektigi, bu aciklamalara gére; askerlik gérevini yapmakta iken hastalanan ve askerlie elverisli
olmadigina karar verilerek terhis edilen davaciya, maluliyet aylidi baglanip baglanmayacadina iliskin dava konusu islemde, asker
kisiyi ilgilendirme kosulunun gergeklestigi, islemin askeri hizmete iliskin olup olmadigina gelince; davaya konu islemin askeri
hizmete iliskin olup olmadiginin tespiti igin islemin konusuna ve icerigine bakilmasi gerektigi bu gercevede olay irdelendiginde,
askerlik gorevini yerine getirmekte iken hastalanan ve Diyarbakir Asker Hastanesinin 8.10.2009 glin ve 4764 sayil raporuyla
askerlige elverigli olmadidina karar verilerek terhis edilen davacinin vazife malulligi ayligindan yararlanip yararlanmayacaginin
saptanmasi, idari islem veya eylemin y6neldigi asker kisinin, hastaliginin askerlik gérevi sirasinda meydana gelen olaylardan
kaynaklanip kaynaklanmadiginin, asker kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davranislarinin, askeri gegmisinin, asker
kisi olmaktan kaynaklanan hak ve ddevlerinin; askerlik hizmetinin amaci, askeri goérev yerinin 6zellikleri, askeri kural ve gerekler
g6z 6nunde tutularak bir bitlin olarak dederlendirme yapilacak olmasi karsisinda; olayda, idari islemin askeri hizmete iligkin
bulunmasi kosulu da gergeklestiginden, uyusmaziiga konu edilen davanin gériim ve ¢éziimiinde Askeri Idari Yarginin gérevli
bulundugdu, diger taraftan, Uyusmazlik Mahkemesinin benzer nitelikteki uyusmazliklarda verdigi 23.12.2002 guin ve E:2002/83,
K:2002/87 sayil, 17.11.2008 giin ve E:2008/244, K:2008/318 saylli kararlannin da, bu yonde oldugu, bu nedenle Askeri Yliksek
idare Mahkemesi Bassavcilifinca 2247 sayili Yasanin 10, 12 ve 13'lUncii maddeleri uyarinca yapilan basvurunun kabulli gerektigi
yolunda yazili disince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk BolGma‘'ntn, Ahmet AKYALGIN'In Baskanliginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik
YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU'nun katiimlanyla yapilan 19.12.2011 glnli toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Basvuru yazisi ve dava dosyas! drnedi izerinde 2247 saylili Yasanin 27. Maddesi geredince yapilan incelemeye
gore; daval idare vekilinin anilan Yasa’nin 10/2 maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gérev itirazinin
reddedilmesi ve 12/1 maddede belirtilen siire iginde basvuruda bulunmasi {izerine Askeri Yiiksek idare Mahkemesi
Bagsavcilig'nca, 10. maddede 6ngorilen bigimde olumlu gérev uyusmazhdi gikarldigi anlasiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir
noksanlik bulunmadigindan gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportdr-Hakim Glilsen AKAR PEHLIVAN'In, davanin ¢éziimiinde askeri idari yarginin gérevli oldugu
yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Danistay Savcisi Mehmet AKKAYA ile
A.Y.I.M. Savcisi Mijdat TUNA'nin davada askeri idari yarginin goérevli oldugu yolundaki yazili ve s6ézll agiklamalan da dinlendikten

sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, askerlik hizmetini yapmakta iken rahatsizlanan davacinin, terhis olduktan sonra da iyilesemediginden bahisle,
hastaliginin gérevin neden ve etkisi ile meydana geldigini ileri siirerek, davall idareye yaptigi basvurunun, hakkinda vazife
malulligi hiukamlerinin uygulanamayacadi yontnde tesis edilen 27.5.2010 gin ve 172 sayil islemin iptali ile 5434 sayili Kanun
hukumleri uyarinca vazife malulligii maasi baglanmasina karar verilmesi istemiyle agilmistir.

Anayasa’nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile,
asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dodan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ik ve
son derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik ytukimlaliginden dodan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin
aranmayacadi belirtilmis; 1602 sayili Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Kanunu’nun 25.12.1981 tarih ve 2568 sayil Yasa ile degisik
20. maddesinin birinci fikrasinda “Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Tiirk Milleti adina; askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa
bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin ilk ve son derece
mahkemesi olarak yargl denetimini ve diger kanunlarda gosterilen, gérevleri yapar. Ancak, askerlik yukimltliginden dogan
uyusmazlklarda; ilgilinin asker kisi olmasi sarti aranmaz” denilmistir.

Buna gore, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islem veya eylemin “asker kisiyi
ilgilendirmesi” ve “askeri hizmete iliskin bulunmasi” kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

1602 sayili Yasa'nin dedisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde goérevli bulunan veya hizmetten ayrilmis olan subay,
askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman gavus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi
sayllmaktadir.

Davacinin 1602 sayili Yasa’nin 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava konusu islemin asker kisiyi
ilgilendirdigi tartismasizdir.

Dava konusu iglemin askeri hizmete iliskin olup olmadidina gelince:

idari islemin, gérevli yarg yerinin tespiti yéniinden “askeri hizmete iliskin” olup olmadiginin saptanabilmesi igin islemin
konusuna bakilmasi gerektigi, eger idari islemin askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise,
bu islemin askeri hizmete iliskin oldugunun kabulliniin gerektigi, daha acik bir ifadeyle, askeri hizmete iliskin idari islemlerin;
idarenin bir asker kisinin askeri yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davranislannin, askeri gegmisinin, asker kisi olmaktan
kaynaklanan hak ve ddevlerinin; askerlik hizmetinin amacinin, askeri gérev yerinin 6zelliklerinin, askeri kural ve gereklerin g6z
onlinde tutularak dederlendiriimesi sonucunda tesis edilen islemler oldugu islemin, askeri olmayan bir makam tarafindan tesis
edilmis olsa bile durumun degismedigi, menfaati ihlal edilen asker kisinin acti§i davanin Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nde
gorulmesi gerekmektedir.

5434 sayil Turkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu'nun 12. maddesinin II/k. bendinde sayilan erlerin, vazife
mallillikleri ile vazifeden dogma 6lumleri halinde bu Kanunla taninan haklardan faydalanacaklarina isaret edilmis; 44. maddesinde,



"Her ne sebeple olursa olsun viicutlarinda hasil olan anzalar veya dugar olduklan tedavisi imkansiz hastaliklar ylzinden
vazifelerini yapamayacak duruma giren istirakgilere ( Mal(l) denir ve haklarinda bu Kanunun maldllide ait hiktmleri uygulanir."
hikmine yer verilmis; 45. maddesinde dort bentte belirtilen hallerde vazife malGlliginin dogacadi 6ngérilmis ve bunlardan (a)
bendine gore, 44. maddede yazilh mal(lltigin, istirakgilerin vazifelerini yaptiklar sirada vazifelerinden dogmus olmasi halinde buna
"vazife malulligi" ve buna ugrayana da "vazife malull" denilmis; 49. maddede, ilgililerin basvurularina iliskin sireler dizenlenmis;
Gegici 203.maddede, “(04.04.1998 giin ve 4354 sayill Kanunun 4. maddesi ile eklenmistir.) Bu Kanunun yurtrlik tarihinden 6nce,
5434 sayill Kanunun 49 uncu maddesinde belirtilen sireler igerisinde miracaat edilmemis olmasi sebebiyle haklarinda vazife
malulligi huktmleri uygulanmamis olanlanin, vazife malulltiklerinin bu Kanunun ilgili maddesine goére tevsik edilmesi sartiyla T.C.
Emekli Sandidina miracaatlan tarihini takip eden aybasindan itibaren aylik baglanir. Ancak gegmis sireler igin aylik, aylik farki ve
emekli ikramiyesi veya farki 6denmez.” hiikiimleri yer almis iken; anilan maddeler 31/05/2006 tarih, 5510 sayill Kanunun 106.
maddesiyle ydirirlikten kaldinimistir.

Davaci vekili tarafindan, P.Cvs. olarak gorev yapan davacinin hastaligina askerlik gérevinin neden oldugu ileri strtilmis
ve yaptiklar bagvuru Sosyal Guvenlik Kurumu Baskanlidi Vazife Malullugt Tespit Kurulunun Karan ile, “...sevk edildigi GATA
Hastanesince verilen toplam 12 aylik hava dedisimi suresi icerisinde normal askerlik hizmetini tamamladidindan 20.2.2009
tarihinde terhis edilen ve hava dedisimi bitimi Diyarbakir Asker Hastanesince hakkinda 8.10.2009 giin ve 4764 sayIl ‘Barista
Askerlige Elverigli Dedildir Seferde Gérev Yapar’ kararl rapor diizenlenen V.K.’un, s6z konusu raporu Saglk Kurulunca
incelenerek, hastaliginin gérevinin neden ve etkisi ile meydana gelmedigine karar verildiginden, hakkinda 5434 sayili Kanunun
vazife malulligu hitkiimlerinin uygulanmasina imkan bulunmadidina...” gerekgesiyle reddedilmis olduguna gére, davacinin
rahatsiziginin askerlik gérevinin neden ve etkisiyle meydana gelip gelmediginin saptanmasinda, tibbi bulgu ve degerlendirmelerin
yani sira askerlik hizmetinin amaci ve askeri gorev yerlerinin 6zellikleri géz 6niine alinarak ilgilinin askeri yeterlik ve yetenekleri ile
askeri gegmisinin dederlendiriimesi gerektigi agiktir.

Bu durumda, dava konusu islemin, askeri gereklere, askeri usul ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edildiginin ve bu
nedenle de askeri hizmete iliskin bulundugunun kabull gerekir.

Belirtilen durumlara gore ve olayda Anayasa’nin 157. ve 1602 sayili Yasa’nin 20. maddelerinde 6ngoérilen, idari islemin asker kisiyi
ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullan birlikte gergeklestiginden, davanin gérim ve ¢6zimi Askeri Y iksek
Idare Mahkemesi'nin gérevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Bassavcisi’nin basvurusunun kabulii ile idare Mahkemesince verilen
gorevlilik kararinin kaldinimasi gerekmistir.

SONUC : Davanin géziminde ASKERT IDARI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi
Bagsavcis’'nin BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 16. Idare Mahkemesi‘nin 25.5.2011 giin ve E:2011/468 sayili GOREVLILIK
KARARININ KALDIRILMASINA, 19.12.2011 gliniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi



