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OLAY : Istanbul Bogaz Ikmal Destek Komutanhgi emrinde gérevli sanik ikmal Destek Komutani ikm. Bnb. G.H.
ile ayni Komutanlik emrinde gérevli sanik Tedarik Sube Mudiirii ikm. Bnb. U.G.’in, 2000 yilinin Nisan ayinda, piyasa standardinda
olmayan 6zel imalata dayal nitelikte olan malzemenin ( er dolabi ve ranza) teslim stresini on glin gibi kisa bir sireyle sinilayarak
ihaleye daha fazla sayida firmanin katilimini ve rekabeti engelleyici alim yaptiklan, yiyecek alimi igin hazirlanmis bir Ozel
Sartnamenin degistirilerek kullanildigi, béylece Ozel Sartnamenin hazirlanmasinda gereken dikkati géstermedikleri, Teknik
Sartnamede istenen Garanti Belgesini almadiklar, béylece yiiklenici firmanin lehine durum yarattiklan, istanbul Bogaz Komutanligi
Satin Alma Komisyonu Bagkani olarak gérevli sanik Dz. Yb. C.A.G., liye mal saymani G.K., Uye Dz. Kd. Utdm. T.C., Uye Astsb.
Kd. Bgvs. N.S.'in, bu dosyada suga konu malzemelerle uyusmayan ve Ozel Sartnamede yer alan geliskili ifadelere ragmen
dosyayi ilgili birlige iade etmeyerek, 2886 sayill Devlet Ihaleleri Kanununu ve Milli Savunma Bakanlidi i¢c Tedarik Yénergesine
aykin hareket ettikleri, istanbul Bogaz Komutanli§i Muayene Komisyonu Baskani sanik Dz. Yzb. U.S., liye Astsb. Bcvs. M.A., lye
Sivil isci I.A.'n Muayene Muhtirasinin rapor icin ayrimis bélimiinii bos olarak imzaladiklan, baska bir deyimle bu béliimde Teknik
Sartname, Tip Sartname ve Ozel Sartname ile ilgili higbir muayene raporu ve notu gérilmedigi, bu durum itibariyle bu bélimiin
muayene yapllmadan imzalanmis intibaini verdigi, boylece Turk Silahll Kuvvetleri Mal ve Hizmet Y&nergesine aykir islem
yaptiklan, Ozel Sartnamede belirtiimesine ragmen TSE/ISO veya Evsafina Uygunluk belgesini yiiklenici firmadan talep etmedikleri,
boylece saniklarin memuriyet gérevini ihmal sugunu isledikleri ileri strilerek eylemlerine uyan 765 sayil Tirk Ceza Kanunu’nun
230/1. maddesi uyarinca cezalandinimalar istemiyle Kuzey Deniz Saha Komutanhdi Askeri Savciligi'nin 11.12.2001 gin ve E:
2001/1263 N.Y., K: 2001/726 sayil iddianamesiyle, sivil kisi saniklar S.K. ile B.G.Un diger saniklar ile ilahe asamasi baslamadan
ihalelerin kendilerine verilmesi konusunda anlastiklar, varilan anlasma geredince muammen bedelin tespiti icin gerekli tekliflerinde
kendilerince temin edilmesini kararlastirdiklan ve bu sekilde hazirladiklan satin alma evraklaninin istanbul Bogaz Komutanligi Satin
Alma Komisyonu Bagkanligina génderildigi ve ihalelerin bu kisilere verildigi, boylece bu saniklarn ihaleye fesat karstirmak suguna
istirak etmek sugunu igledikleri ileri sirllerek, eylemlerine uyan 765 sayill Turk Ceza Kanunu’nun 205. maddesi uyarinca
cezalandinlmalar, 30.350.000.000. TL hazine zarannin tim saniklardan tahsili istemiyle ayni Savciligin 19.10.2004 giin ve E:
2004/409 O.S., K:2004/600 sayil iddianamesiyle kamu davasi agilmistir.

Kuzey Deniz Saha Komutanligi Askeri Mahkemesi’'nce, asker kisi saniklar hakkinda “gorevi ihmal” sivil kisi saniklar
hakkinda “ihaleye fesat kanstirmak suguna istirak etmek” suglan nedeni ile ayn ayn agilan davalann birlestirilmesine karar
verildikten sonra, saniklara yuklenen eylemlerin “ihaleye fesat kanstirmak” sugunu olusturdudu, sugun asker ve sivil kisi saniklar
ile birlikte islendidi, bu nedenle 353 sayili yasanin 12. maddesi uyarinca tim saniklar yargilama gorevinin adli yargi yerine ait
oldugu gerekgesiyle verilen gorevsizlik karan vermis, kararin saniklar C.A.G. ve N.S. tarafindan temyiz edilmesi tizerine, Askeri
Yargitay 3. Dairesi'nce, gorevsizlik karan verilirken saniklar C.A.G. ve N.S. hakkinda iddianamede belirtilen eylemlerin disina
¢ikildidl, iddianamede yer almayan bir iddianin gorevsizlik kararina dayanak yapildidi, béylece bu durumun usule aykirlik teskil
ettigi, aynca Turk Ceza Kanunu’nun 205.maddesinde, sugun unsurlan arasinda “ menfaat temin etmek ” unsuru da
bulundugundan, gerek iddianamede ve gerekse gorevsizlik kararinda kamu goérevlisi saniklarin haksiz menfaat temin ettikleri
yoniinde bir anlatimin bulunmamasina nazaran bu konudaki dederlendirmenin de isabetli olmadidi agiklanarak, hikmin

bozulmasina karar verilmesi tzerine, mahkemece, dosyadaki eksikliklerin giderilmesinin saglanmasi amaci ile ek iddianame
dizenlenmesi istenmis, bu kez asker kisi saniklar hakkinda ayni eylemler nedeniyle ayrica ihaleye fesat kanstirma sugunu
isledikleri ileri surtlerek, eylemlerine uyan 5237 sayil Tirk Ceza Kanunu’nun 235. maddesi uyarinca cezalandiriimalan,
30.350.000.000. TL hazine zarannin tim saniklardan tahsili istemiyle ayni Savciligin 2.3.2006 giin ve E:2001/1263 N.Y.,
K:2001/726 sayil ek iddianamesi ile kamu davasi agilmistir.

KUZEY DENiZ SAHA KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 28.3.2006 giin ve E:2006/355, K:2006/145 sayi ile, saniklara yiiklenen
eylemin Turk Ceza Kanunu’'nda dizenlenen “ ihaleye fesat kanstirmak” sugunu olusturdugu, asker ve sivil kisi saniklarin yiklenen
eylemi birlikte islediklerinin ileri stirtildigl, bu nedenle 353 sayill Yasa’nin 12. maddesi uyarnnca tim saniklan yargilama gorevinin
adli yarg yerine ait oldugu gerekgesiyle gérevsizlik karan vermis, karar saniklar U.G., T.C., N.S., U.S., I.A., S.K. ve B.G.
yéniinden temyiz ediimeyerek kesinlesmis, dava dosyasi Uskiidar 2. Agir Ceza Mahkemesi'ne génderilmistir.

USKUDAR 2. AGIR CEZA MAHKEMESI: 4.6.2008 giin ve E:2008/262, K:2008/195 say! ile, saniklar G.H., C.A.G., G.K. ve M.A.’in,
askeri yargi yerince verilen gorevsizlik kararini temyiz etmeleri tGzerine Askeri Yargitay'ca yuiklenen eylemin Askeri Ceza
Kanunu'nun 144. maddesinde dizenlenen sugu olusturacadi bu nedenle yargilamaya askeri mahkemede devam edilmesi
gerekirken eylemin ihaleye fesat kanstirma sugu olarak nitelendirilerek gorevsizlik karari veriimesinin hukuka aykin oldugu
gerekgesiyle hikmin bozuldugu anlasildigindan, karar temyiz etmeyen saniklar yéninden gérevsizlik kararinin kesinlesmesi
durumunda ayni eylemden dolayi saniklardan bir kisminin askeri mahkemede, bir kisminin ise adli yargi yerinde yargilanmalannin
usul yasalarina ve kamu diizenine aykin olacadi gerekgesiyle itiraz yolu agik olmak lizere gérevsizlik karan vermis, dava dosyasi,
kendisine gelmekle Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'nca, Mahkememize génderilmistir.

Mahkememize gbnderilen dava dosyasinda, Uyusmazlik Mahkemesi'nce 22.12.2008 giin ve E:2008/41, K:2008/41 sayil karar ile
adli yargi yerince verilen gorevsizlik kararn kesinlesmeden dava dosyasi Mahkememize gonderildiginden, 2247 sayili Uyusmazlik



Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigindan, ayni Yasa’nin 27.
maddesi uyarinca yontemine uygun bulunmayan basvurunun reddine karar verilip dosyanin Mahkemesine génderilmesinden
sonra, dosyadaki eksiklik giderilip, adli yargi yerince verilen gorevsizlik karar kesinlestirilerek dava dosyasi, kendisine gelmekle
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilii’nca, Mahkememize génderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Ceza BSlimiiniin, Ahmet AKYALCIN'In Baskanliginda, Uyeler; Ali Cengiz OZBEK,
Ahmet DURU, Ahmet KARADAVUT, Y. Sezai KARAA, Turgut SONMEZ, Haluk ZEYBEL'in katihmlariyla yapilan 19.12.2011 gunld
toplantisinda;

I-ILK INCELEME: Yapilan incelemede, usule iliskin islemlerde 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus Ve Isleyisi Hakkinda
Kanun’da belirtilen stire ve bigim yoniinden bir eksiklik gorilmedigi, askeri ve adli yargi yerleri arasinda Yasa'nin 14. maddesinde
6ngorildigu bicimde olumsuz gérev uyusmazhidi dogdugu anlasildigindan, esasin incelen-mesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportdr-Hakim G. Fatma BUYUKEREN'in, davanin ¢éziimiinde adli yargr yerinin gérevli oldugu
yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet
BAYHAN'nin adli yargi, Askeri Yargitay Bassavci Yardimcisi 1. Bahadir USTUNEL'in davanin ¢6ziminin adli yargi yerinin gérev
alanina girdigine iliskin yazili ve sézlii agiklamalan dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU

Dosyanin incelenmesinde, askeri yargi yerince verilen gorevsizlik karannin saniklar G.H., C.A.G., G.K. ve M.A.'in temyiz etmeleri
Uizerine Askeri Yargitay 3.Dairesi'nce, saniklara yiklenen eylemin “ ihaleye fesat karistirmak” sugunu olusturmayip, * memuriyet
godrevini kotlye kullanmak” sugunu olusturdugu, bu durumda gérevsizlik karar verilmeyerek yargilamaya devam edilmesi gerektigi
agiklanarak hikmiin sug vasfina bagl gérev noktasindan bozulmasina karar verildigi anlasiimistir.

353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu Ve Yargilama Usullii Kanunu'nun "Askeri Mahkemelerin Gorevleri" bashdi altinda diizenlenen
ikinci Bélimiinde yer alan "Genel Gérev" baslikli 9. maddesinde; "Askeri Mahkemeler Kanunlarda aksi yazili olmadikga asker
kisilerin askeri olan suglan ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili
olarak igledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidirler" denilmektedir.

"Askeri sug" ise dgretide ve uygulamada:

a) Unsurlan ve cezalarnin tamami Askeri Ceza Kanunu'nda yazili olan, baska bir anlatimla, Askeri Ceza Kanunu disinda
higbir ceza yasasi ile cezalandinimayan suglar,

b) Unsurlarn kismen Askeri Ceza Kanunu'nda kismen diger ceza yasalarinda gosterilen suglar,

c) Turk Ceza Kanunu'na atif suretiyle askeri sug haline déntstirilen suglar, olmak lizere i grupta mitalaa
edilmektedir.

Ayni Yasa'nin “Musterek Suglar” bashdi altinda diizenlenen 12. maddesinde "Askeri mahkemelere ve adliye mahkemelerine tabi
kisiler tarafindan bir sugun mistereken islenmesi halinde eder sug Askeri Ceza Kanununda yazill bir sug ise saniklarin
yargilanmalar askeri mahkemelere; eder sug Askeri Ceza Kanununda yazili olmayan bir sug ise adliye mahkemelerine aittir"
denilerek, Askeri Ceza Kanununda yazili olmayan bir sugun mistereken islenmesi halinde saniklarin yargilamalannin adli
mahkemelerde yapilacagi hilkme baglanmistir.

9.7.2009 giin ve 27283 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren 5918 sayill “Turk Ceza Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Dedisiklik Yapimasina Dair Kanun”un 6. maddesiile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 3. maddesine
eklenen ikinci fikrasinda “Barns zamaninda, asker olmayan kisilerin Askeri Ceza Kanununda veya diger kanunlarda yer alan askeri
mahkemelerin yargi yetkisine tabi bir sugu tek basina veya asker kisilerle istirak halinde islemesi durumunda asker olmayan
kisilerin sorusturmalar Cumhuriyet savcilar, kovusturmalan adli yargi mahkemeleri tarafindan yapilir”;

12.9.2010 tarihinde yapilan halkoylamasi sonucu kabul edilip, 23.9.2010 giin ve 27708 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
yururlige giren 5982 sayill Yasa’nin 15. maddesi ile dedisik Anayasa’nin 145. Maddesinde, “Askeri yargl, askeri mahkemeler ve
disiplin mahkemeleri tarafindan yuratular. Bu mahkemeler; asker kisiler tarafindan islenen askeri suglar ile bunlann asker kisiler
aleyhine veya askerlik hizmet ve goérevleriyle ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidir. Devletin glvenligine,
anayasal dizene ve bu dizenin igleyisine karsi suglara ait davalar her halde adliye mahkemelerinde gorildr.

Savas hali haricinde, asker olmayan kisiler askeri mahkemelerde yargilanamaz”
denilmistir.

Asker kisi olan saniklar G.H., U.G., C.A.G., G.K., T.C., N.S., U.S., M.A. ve i.A. haklarinda “gérevi ihmal” sugunu
isledikleri ileri strilerek 11.12.2001 giin ve E:2001/1263 N.Y, K: 2001/726 sayil iddianame ile askeri yargi yerine kamu davasi
acildigi, yargilama asamasinda saniklarin eylemlerinin “ihaleye fesat karistirmak” sugu olarak nitelendirildigi ve 02/03/2006 gin ve
E:2001/1263 N.Y., K:2001/726 (EK) sayill ek iddianame ile anilan sugtan cezalandinimalannin istenildigi; sivil kisi saniklar S.K. ve
B.G. hakkinda da 19/10/2004 giin ve E:2004/409 0.S., K:2004/600 sayIl iddianame ile “ihaleye fesat karstirmak suguna istirak”
ten kamu davasi agildigi, béylece iddianamelerde olayin anlatimi ve tavsifinin yapildigi anlasiimistir.

Mustereken islendidi ileri stirtilen “ihaleye fesat kanstirma” sugunun Askeri Ceza Kanunu’'nda belirtilen suglar arasinda yer
almadigi, Turk Ceza Kanunu’nda diizenlenen suglar kapsaminda bulundugu agiktir.

Ote yandan, yargilama asamasinda davaya bakan mahkemece delillerin degerlendirilmesi sonucu sug vasfinin dedismesi halinde
asker kisi saniklar ile ilgili davanin ayrimasina karar verilebilecegdi kuskusuzdur.

Aciklanan nedenlerle, davanin adli yargi yerinde gériilmesi ve Uskiidar 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin gérevsizlik karannin kaldinlmasi
gerekmistir.

SONUC: Davanin ¢éziimiinde ADLI YARGI yerinin gérevli olduguna, bu nedenle Uskiidar 2. Agir Ceza Mahkemesi‘nin 4.6.2008 gun
ve E:2008/262, K:2008/195 sayill GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 19.12.2011 glninde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.



