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Baskanligrnda yillarca galistiktan sonra emekli oldugunu, ancak memuriyeti sirasinda édenmeyen tasarruf
tesvik ve bunlara ait nemalarin édenmesi istemiyle Tatvan Icra Midarligi’niin 2011/398 Esas sayil
dosyasli nedeniyle icra takibi yapildigini, bu takibe davall tarafindan itiraz edilmesi Uzerine is bu itirazin
iptali davasini agma gereginin dogdugunu belirterek; Tatvan Iicra Mudurligi'nin 2011/398 Esas sayili
dosyasina yapilan itirazin iptaline, takibin devami ile davalinin itirazinin haksiz olmasi nedeniyle alacaginin
%40’ Indan az olmamak Uzere icra inkar tazminati 6demesine mahkum edilmesi istemiyle adli yargi
yerinde dava agmistir.

TATVAN SULH HUKUK MAHKEMESP6.11.2012 gin ve E:2011/302 K:2012/204 sayili
karariyla “...dava konusu olayda, meydana geldigi ileri strllen zararin 6detilmesi isteminin bir idari islem
ile reddedildigi anlasidigindan ve 2577 sayili IYUK md.2/1-b maddesi geregince idari eylem ve
islemlerden dolay kisisel haklar dogrudan zarara ugrayanlar tarafindan, ilgili idareye karsi agimasi
gerekir ve bu davalar idari yarginin gérev alanina girer...” gerekgesiyle gorevsizlik karari vermis ve verilen
bu karar temyiz edilmeksizin kesinlesmistir.

Davaci vekili, bu kez itirazin iptali ile tasarruf kesintisi ve nema alacaginin davacinin emeklilik
tarihinden itibaren aksi halde 6deme emrinin tebligi tarihinden itibaren isleyecek faizi ile birlikte, 5deme
tarihindeki nema orani tizerinden hesap edilerek davali idareden tahsili istemiyle idari yargi yerinde dava
acmistir.

VAN 1. IDARE MAHKEMES] :22.5.2013 giin ve E : 2013/685, K : 2013/482 sayi ile, “...
Tatvan icra Muduriginin 2011/398 sayili dosyasi ile tasarruf tesvik ve bunlara ait nemalarin édenmesine
dair géndermis oldugu 6deme emrine karsi idarece icra islemine yapilan itiraz isleminin iptali ile
6denmeyen nema alacaklarinin yasal faizi ile tazmini istemiyle bakimakta olan davanin agildigi, icra
islemlerinden kaynaklanan uyusmazligin adli yargi mercilerinin gérev alanina girdigi, nema alacaklarinin
6denmesi istemiyle idareye bagvuru yapilip yapimadiginin dilekge igeriginden anlagilamadigi, idareye bu
yonde bir basvuru var ise baswvurunun reddine iligkin islemin iptali ile birlikte 6denmeyen nema
alacaklarinin 6denmesi istemiyle dava agma siresi icerisinde dava agimasi veya édenmeyen nema
alacaklarinin 6denmesi istemiyle dava agimasi gerekirken gérev alanmiza girmeyen icra 6deme emri
islemine karsi yapilan itirazin reddi isleminin iptali ile gérev alanmizda bulunan édenmeyen nema
alacaklarinin édenmesi istemiyle acilan dava dilekgesinin yukarida anilan yasal dizenlemeye uygun
olmadigi sonucuna varimistr..” gerekgesiyle, dava dilekgesinin 2577 sayili Idari Yarglama Usuli
Kanunu'nun 15.maddesinin 1. fikrasi (d) bendi geregince bu kararin teblig tarihini izieyen giinden itibaren
(30) giin iginde bizzat veya bir avukat vasitasiyla 3.maddeye uygun sekilde diizenlenerek yeniden dava
aclimak lzere reddine karar vermistir.

Davaci vekili bu kez davall idarenin, agkca hukuka, usul ve Kanuna aykir olan Tatvan Icra
Mudirliganin 2011/398 E sas sayili dosyasina yapimis olan 11.7.2011 tarihli itiraz (ret) isleminin iptaline,
davacidan kesilen tasarruf tesvik kesintisi ve nema alacaginin hesaplanmasina, hesaplanacak bedele
davacinin emeklilik tarihinden itibaren yasal faizin isletimesine aksi kanaat halinde Tatvan icra
Mudurlugliince davalya goénderilen 6deme emrinin tebligi tarihinden isleyecek yasal faiziyle
hesaplanmasina ve hesaplanan toplam alacagin davali idareden tahsil edilerek davaciya 6denmesine
karar verilmesi istemiyle dilekgesini yenilemistir.

VAN 1. IDARE MAHKEMESI26.7.2013 giin ve E:2013/1312, K:2013/865 sayll kararinda; “...
Tatvan icra Mudirliginin 2011/398 sayil dosyasi ile tasarruf tegvik ve bunlara ait nemalarin 6denmesine
dair géndermis oldugu éddeme emrine karsi idarece icra islemine yapilan itiraz igleminin iptali ile
6denmeyen nema alacaklarinin yasal faizi ile tazmini istemiyle bakimakta olan davanin acidig, icra
islemlerinden kaynaklanan uyusmaziigin adli yargi mercilerinin gérev alanina girdigi hususu da gézetildigi,
bu isleme karsi ayri bir dava agimasi gerektigi, yine nema alacaklarnin édenmesi istemiyle idareye
basvuru yapilip yapimadiginin dilekge iceriginden anlasilamadigi, idareye bu yénde bir bagvuru var ise




basgvurunun reddine iligkin iglemin iptali ile birlikte 6denmeyen nema alacaklarinn édenmesi istemiyle
dava agma suresi igerisinde ayri bir dava agimasi veya édenmeyen nema alacaklarinin 6denmesi
istemiyle dava acimasi gerekirken birlikte agilan dava dilekgesinin yukarda anilan yasal dizenlemeye
uygun olmadigi sonucuna varimistr...” gerekgesiyle dava dilekgesinin 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanununun 15. maddesinin 1. bendi (d) fkrasi geregince bu kararn teblig tarihini izZleyen giinden itibaren
30 gin icinde 3. ve 5. maddeye uygun sekilde dizenlenerek yeniden dava agimak Uzere reddine karar
vermistir.

Davaci vekili yine ayni sekilde, itirazin iptali ile tasarruf kesintisi ve nema alacaginin davacinin
emeklilik tarihinden itibaren aksi halde édeme emrinin tebligi tarihinden itibaren isleyecek faizi ile
birlikte, 6deme tarihindeki nema orani Uzerinden hesap edilerek davall idareden tahsili istemiyle idari
yargl yerinde dava agmistr.

VAN 1. IDARE MAHKEMES123.12.2013 giin ve E: 2013/1968 sayli génderme kararinda ...
Davact I.D. vekili Av. Gilhan Bayram tarafindan, Tatvan icra Midurliigunin 2011/398 sayili dosyasi ile
tasarruf tesvik ve bunlara ait nemalarin 6denmesine dair géndermis oldugu 6deme emrine karsi idarece
yapllan itiraz isleminin iptali ile 6denmeyen nema alacaklarinin yasal faizi ile tazmini istemiyle Tatvan
Belediye Baskanligrna karsi agilan davada isin gereg@i dusundlda.

2247 saylh Uyugsmazlik Mahkemesi’'nin Kurulug ve isleyisi Hakkinda Kanun'un yargi mercilerinin
“Uyusmazlik Mahkemesine Basvurmalarr” baslikli 19. maddesinde, "Adli, idari, askeri yargi mercilerinden
birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari lzerine kendisine gelen bir davayl incelemeye
baglayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gérevsizlik karar veren merciin gérevii oldugu
kanisina varirsa, gerekgeli bir karar ile gérevii merciin belirtiimesi igin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur
ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

Yargi merciince, dnceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli
bagwuru karariile birlikte dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine génderilir" hikmine yer verilmigtir.

2576 sayll Kanunun idare Mahkemelerinin Gérevieri baslikli 5. maddesinin 1. fkrasinda, idare
Mahkemelerinin, Vergi Mahkemelerinin gérevine giren davalar ile ilk derece Danistay'da ¢ozimlenecek
olanlar disindaki iptal davalar ile tam yargi davalarini, tahkim yolu 6ngérilen imtiyaz sartlasma ve
sézlesmelerinden dogan uyusmazlklar hari¢, kamu hizmetlerinin birinin yiritiimesi igin yapilan idari
s6zlesmelerden dolay taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar ve diger kanunlarla verilen
isleri cdzimleyecegi hikme baglanmistir.

2577 saylli idari Yarglama Usuli Kanunu’nun 14. maddesinin 3/a bendinde; dava dilekgelerinin
gorev ve yetki yoniinden ilk incelemeye tabi tutulacag; ayni Kanununun 15 nci maddesinin 1 /a bendinde
ise; adli ve askeri yarginin gérevli oldugu konularda agilan davalarin gérev yéniinden reddine karar
verilecegi belirtilmistir.

Ote yandan, 2004 sayili icra ve iflas Kanununun 4. Maddesinde; "icra ve iflas dairelerinin
muamelelerine kargl yapilan sikayetlerle itirazlarin incelenmesi icra mahkemesi hakimi yahut kanun
geregince bu gorev kendisine verilmis olan hakim tarafindan yapilr. is durumunun gerekli kildigi yerlerde
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunun olumlu gérist ile Adalet Bakanliginca icra mahkemesinin birden
fazla dairesi kurulabilir. Bu durumda icra mahkemesi daireleri numaralandirilir. lcra mahkemesinin birden
fazla dairesi bulunan yerlerde is dagiimi ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunca
belirlenir. Her icra mahkemesi hakimi, kendisine Adli Yargi Adalet Komisyonu Baskanliginca dénusumli
olarak baglanan icra ve iflas dairelerinin muamelelerine yonelik sikayetleri ve itirazlan inceler, bu
dairelerin gézetim ve denetimlerini yapar, idari islerine bakar. icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin
muamelelerine karsi vuku bulacak sikayet ve itirazlarin tetkik mercii o mahkemenin hakimidir." Hikmine
yer verilmig, ayni Kanunun alacak takiplerinde 6édeme emrine itirazin hikmunin dizenlendigi 66.
maddesinde, middeti icinde yapilan itirazin takibi durduracagi, 67. maddesinde ise; takip talebine itiraz
edilen alacaklinin, itirazin tebligi tarihinden itibaren bir sene icinde mahkemeye basvurarak, genel
hikimler dairesinde alacagnin varligini ispat suretiyle itirazin iptalini dava edebilecegi kurala
baglanmistr.

Dava dilekgesinin incelenmesinden, davacinin 4.250,00 TL tutarindaki nema alacaginin daval
Tatvan Belediyesinden tahsili igin Tatvan icra Dairesi tarafindan édeme emri diizenlendigi, bu 6deme
emrine davall idarece itiraz edilmesi Uzerine takibin durdugu, davacinin itirazin iptali i¢in Tatvan Sulh
Hukuk Mahkemesinde dava actigl, anlan davada verilen gorevsizlik karari Uzerine bu defa
Mahkememizde bakimakta olan davanin acildigi anlagiimaktadir.

Olayda, 2004 sayli icra ve iflas Kanununun yukarda yer verilen hikimlerinin birlikte
degerlendiriimesinden, icra ve iflas dairelerinin muamelelerine kargi yapilan sikayetlerle itirazlara iligkin
incelemenin icra mahkemesi hakimi yahut kanun geregince bu goérev kendisine verilmis olan hakim
tarafindan yapilacagi, icra mahkemesi bulunmayan yerlerde ise bu itirazlarin icra yetkisini haiz sulh
mahkemeleri tarafindan incelenecegi anlasimakta olup, uyusmazligin ¢éziminde adli yargi merciilerinin
gorevii oldugu sonucuna varimigtrr...” seklindeki gerekge ile, 2247 saylh Uyusmazlk Mahkemesinin
Kurulus ve Igleyisi Hakkinda Kanun'un 19. Maddesi hikimleri uyarinca gérevii yargi merciinin
belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi’'ne génderilmesine, Uyusmazik Mahkemesi’'nce karar
verilinceye kadar davanin ertelenmesine karar vererek dosya Mahkememize génderilmigtir.

INCELEME VE GEREKCE: ) o }
Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolumi'niin, Serdar OZGULDUR’iUn Baskanliginda, Uyeler: Eylip

Sabri BAYDAR, Ali GOLAK, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Ayhan AKARSU ve Mehmet AKBULUT‘un
katiimlariyla yapilan 05.05.2014 gunli toplantisinda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye
gore; Idare Mahkemesince, 2247 sayll Yasa’nin 19. maddesine gére basvuruda bulunulmus oldugu, adli
ve idari yargi yerleri arasinda davall Tatvan Belediyesi aleyhine agllan davalarda, icra takibine yapilan
itirazin iptali ydninden gérev uyusmazligin dogdugu, idari yargi dosyasinin Mahkemece, ekinde adli yargi
dosyasi ile birlikte Uyusmazlk Mahkemesi'ne gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk
bulunmadigi anlasildigindan gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

I-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’in, davanin ¢ézimiinde adli
yarginin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavciarca
géreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile Danistay Savcisi Mehmet Ali GUMUS
davada adli yarginin gérevii olduju yolundaki sozli agklamalari da dinlendikten sonra GEREGI
GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, adli yargida icra takibine yapilan itirazin iptali istemiyle agilmis, goérevsizlik kararinin
ardindan, idari yargida icra takibine yapilan itirazin iptali ile birlikte alacak talebinde bulunulmustur.

2004 sayili icra ve iflas Kanunu'nun “llamsiz takip” baglikli Uglincii Bap, 42-49. maddelerinde takip
yontemleri gosterilmis; degisik 58. maddesinde, takip talebinin icra memuruna yazi ile veya s6zli olarak




yapllacagina isaret edilmis; degisik 60. maddesine gore, takip talebi Uzerine icra dairesince diizenlenen
6deme emrinin degisik 61. maddede 6ngorilen sekilde takip borglusuna teblig edilecegi ve 62-65.
maddelerde itiraza iliskin hiktmlere yer verilmis olup, degisik 66. maddede, siresi iginde yapilan itirazin
takibi durduracagi kurala baglanmistr.

itiraz nedeniyle takibin durmasi tizerine alacakliya, itirazn iptali igin Yasada iki yola bagvurma
olanagi taninmis olup, bunlardan birincisi, 67. maddeye gére mahkemeye basvurmak, ikincisi ise 68, ek
68/a ve ek 68/b maddelerine gore icra hakiminden itirazin kaldirimasini istemektir.

Incelenen uyusmazikta alacakli konumundaki davaci tarafindan, degisik 67. maddeye gére
mahkemeye basvurmak suretiyle itirazin iptali davasi agimistir.

So6z konusu 67. Madde (Degisik: 18/2/1965 - 538/37 md.), “(Degisik birinci fikra: 17/7/2003-
4949/15 md.) Takip talebine itiraz edilen alacakl, itirazin tebligi tarihinden itibaren bir sene iginde
mahkemeye baswurarak, genel hikimler dairesinde alacaginin varligini ispat suretiyle itirazin iptalini dava
edebilir.

(Degisik: 9/11/1988 - 3494/1 md.) Bu davada borglunun itirazinin haksizigina karar verilirse
borglu; takibinde haksiz ve kétl niyetli gorilirse alacakli; diger tarafin talebi tGzerine iki tarafin durumuna,
davanin ve hikmolunan seyin tahammdiline gére, red veya hiikmolunan meblagin yizde kirkindan asagi
olmamak Uzere, uygun bir tazminatla mahkum edilir.

itraz eden veli, vasi veya mirasgi ise, borglu hakkinda tazminat hilkkmolunmasi kétii niyetin
subutuna bagldir.

(Mulga dérdinct fikra: 17/7/2003-4949/103 md.)

Birinci flikrada yazili itirazin iptali stresini gegiren alacaklinin umumi hikkiimler dairesinde alacagini
dava etmek hakki saklidir” hiikiimlerini tagimaktadir.

Anllan Yasann degisik 1. maddesinin birinci fkrasinda, “Her asliye mahkemesinin yargi
cevresinde yeteri kadar icra dairesi bulunur’” denilmekte olup, yukarida hikmi yazii 67. maddede s6zi
edilen “mahkeme” ile, icra dairesinin bulundugu yargi cevresi bakmindan bagh oldudu asliye
mahkemesinin anlagiimasi ve takip hukukuna 6zgu bulunan itirazin iptali davasinin asliye mahkemesinde
gorilmesi gerektigi agiktir.

Ote yandan, 2577 sayili idari Yarglama Usulii Kanunu'nun “idari Dava Tirleri ve idari Yarg:
Yetkisinin Sinir” baslikli 2. maddesinde, idari dava tirrleri: a)idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep,
konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolay: iptalleri icin menfaatleri ihlal
edilenler tarafindan agilan iptal davalari, b)idari eylem ve islemlerden dolay kisisel haklari dogrudan
muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalar, c)Tahkim yolu 6ngoériilen imtiyaz sartlasma ve
sézlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yuritilmesi igin yapilan her tirlt
idari s6zZlesmelerden dolay taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar olarak sayimistir.

Olayda, davacinin 4.250,00 TL tutarindaki nema alacaginin davali Tatvan Belediyesi’'nden tahsili
icin Tatvan Icra Dairesi'nde ilamsiz takip baslattigi, davall belediyenin takibe yapti§i itiraz sonucu takibin
durduruimasina karar verilmesi Uzerine; icra islemine yapilan itirazin iptali icin 6nce adli yargida, yapilan
itirazin gorevsizlik nedeniyle reddedilmesinin ardindan idari yargiya basvuruldugu anlagiimaktadir.

Bu duruma gére, Icra ve Iflas Kanunu'nun degisik 67. maddesine gére agillan itirazin iptali
davasinin gérim ve ¢ézimiinde adli yargi yerinin gérevii oldugu sonucuna varimistir.

Acklanan nedenlerle, Van 1. idare Mahkemesi’nin bagvurusunun ‘“itirazin iptali” kismna iliskin
b&Iimuntn kabull ile, Tatvan Sulh Hukuk Mahkemesinin 26.11.2012 giin ve E:2011/302 K:2012/204
sayll gérevsizlik kararinin kaldirimasi gerekmisgtir.

SONUG :Davanin gérim ve ¢dziminde ADLI YARGININ gérevii olduguna, Van 1. idare
Mahkemesi’nin bagvurusunun ‘“itirazin iptali” kismina iliskin béliminin kabuli ile, Tatvan Sulh Hukuk
Mahkemesi'nin 26.11.2012 gin ve E:2011/302 K:2012/204 sayli GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 05.052014 gininde Uyelerden Eyip Sabri BAYDAR'n KARSI OYU ve
OYGCOKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Serdar Eyip Sabri Ali Siddik
0zGULDUR BAYDAR COLAK YLDz
Uye Uye Uye
Nurdane Ayhan Mehmet
TOPUZ AKARSU AKBULUT
KARSI OY
Somut uyusmazlikta;

Adli Yargida agilan davanin LK. 67 vd. maddelerinde éngérillen itirazin iptali davasi oldugu
konusunda bir uyusmazlik bulunmamaktadir.
Davaci, Adli Yarginin “Yargi Yolu yéniinden dava dilekgesinin reddi” karari (izerine yine Itirazin Iptali
ve alacagn tahsili istemi ile Idari Yargida dava agmis,
Van 1. Idare Mahkemesinin 22.05.2013 giin 2013/685 esas, 2013/482 karar sayili karari ile
itirazin iptali davasinin Adli Yarginin gérev alanina girdigi, dava dilekgesinin 2577 sayili yasanin 15/1-d
maddesi geregince usulline uygun olarak diizenlenerek dava agimasiigin dava red edilmis,
Davaci tarafindan karar dogrultusunda yenilenen dilekge ile yeniden idari Yargida dava agimig,
Van 1. idare Mahkemesinin 26.07.2013 giin 2013/1312-865 sayll dosyasinda verilen karar ile de,
Mahkemenin 22.05.2013 giinlii kararindaki gerekgelerle dava red edilmis,
Bu kez de davaci vekilince Idari Yarginin red kararlari dogrultusunda dilekge yeniden diizenlenerek




Van 1. idare Mahkemesinin 2013/1968 esas sayil dosyasinda dava agimistr.

Van 1. Idare Mahkemesinin 22.05.2013 giin 2013/685-482 saylli karari (izerine, davali belediyenin
icra dosyasindaki takibe itirazi, davaci vekilince idari islem olarak kabul ediimek suretiyle idari iglemin
iptali ve 6denmeyen nema alacaginin yasal faizi ile tahsili istenmis olup, Van 1. idari Mahkemesinin
2013/1368 esas sayll dosyasindaki dava 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunun 2/1-b maddesinde
éngériilen Idari Dava niteligindedir.

Van 1. idari Mahkemesinin 2013/1368 esas sayil dosyasindaki davanin, 1.L.K. 67 vd. maddesinde
éngériilen ltirazin Iptali Davasi olarak kabulti miimkiin degildir.

Van 1. idare Mahkemesinin 2013/1368 esas sayill dosyasinda, Idari Islemin iptali ve tam yarg:
istemli davanin, idari Dava niteliginde bulunmasi nedeniyle davanin gérim ve ¢ézimiinde idari Yarginin
gorevii olduguna karar verilmesi gerekirken, yazii sekilde idari Yargidaki davay ltirazn iptali davasi
olarak kabul etmek suretiyle uyusmazlkta Adli Yargiyr gérevii kabul eden sayin ¢ogunluk gérisiine
kargtym.

Uye
Eyiip Sabri BAYDAR



