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U iCRI-} DAIRESI AR_ACILIG;[ ILE ODENEN DAMGA VERGISININ DAVACI KURUMA IADESI ISTEMIYLE ACILAN DAVANIN,
ADLI YARGI YERINDE COZUMLENMESI GEREKTIGI

o UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYISI HAKKINDA KANUN (2247) Madde 19

"ictihat Metni"

Davaci : Sosyal Glvenlik Kurumu

Vekili : Av. A.B.
Davalllar : 1- Hasimsiz (Adli Yargida)
2- Kayseri 1.icra Mudirliga (idari Yargida)

O LAY : Davaci kurum vekili, dava dilekgesinde, miivekkili kurum tarafindan Kayseri 1. icra Mudiriginin E:2008/11649 sayil
dosyaslyla yapilan takip neticesinde borclu tarafindan dosyaya yatinlan paranin, icra Midurligince alacakl mivekkili kurum
hesabina aktarildigini ancak icra mudirligu tarafindan alacakl kurum oldugu halde ve miivekkili Kurulun da damga vergisinden
muaf oldugu halde 238.33 TL damga vergisi kesildigini ileri stirerek kesilen damga vergisinin iptali ile iadesine karar verilmesi
istemiyle adli yarg yerinde dava agmistir.

KAYSERI 2. ICRA HUKUK MAHKEMESI: 19.4.2013 giin ve E:2013/288, K:2013/340 say! ile, dava ve icra dosyasinin bir biitiin
olarak incelenmesi sonucunda 488 sayili Damga Vergisi Kanununun md. 3/f.1 ve md. 8 uyarinca icra dairelerince yapilan damga
vergisinin tarih ve tahakkuk iglemleri bu verginin mikellefi sifatiyla icra dairesi tarafindan yurttuldiginden, dodan ihtilaflarin
¢OzUm yerinin de Vergi Mahkeme leri oldugu, Yargitayin uygulamalarinin da bu yonde olup 6rnek olarak Yargitay 12. H.D. sinin
2010/27292 E. Ve 2011/8426 K. sayil ictihatlarinin gosterilebilecedi, sonuc olarak sikayetin reddine karar verilmesi gerektigi
sonug ve kanaatine varilarak sikayetin yargi yolu nedeniyle reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davaci kurum vekili bu kez ayni istemle idari yargi yerinde dava agmistir.

KAYSERI VERGI MAHKEMESI: 28.5.2013 giin ve E:2013/804 say! ile, icra midurigi tarafindan yiritilen takip sonucunda
gergeklestirilen tahsilatlara iliskin olarak icra Midirigiince hesaplanarak beyan edilen damga vergisinin kanuna aykiriligi
iddiasinin sikayet yolu ile icra Mahkemesi nde ¢éziimlenip, mahkeme nin incelemeyi s6z konusu icra dosyasi izerinde yaparak
anilan islemin kanuna uygun olup olmadigi hususunda karar vermesi gerektigi, adli yargilamanin bir pargasini olusturan bu
uyusmazhdin icra madirdtginin tesis ettigi bir islemden kaynaklandigi g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu islemin yasaya uygun
olup olmadiginin adli yargi yerince ¢éztiimlenmesi gerektiginden uyusmazlik konusu olayda vergi Mahkemesi nin gorevli olmadigi
sonucuna vanldigi gerekcesiyle, mahkemelerinin gérevsizligine, 2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesi nin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanunun 19. maddesi uyarnnca gorevli yargi yerinin belilenmesi igcin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi ne génderilmesine ve
dosyanin incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesi ‘'nce karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKGE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk BSlimi'niin, Serdar OZGULDUR'Gin Baskanliginda, Uyeler: Bahri AYDOGAN, Abdullah ERGIN, Siddik
YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU'nun katiimlanyla yapilan 7.10.2013 gunld toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dosya lzerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére; idare Mahkemesi nce, 2247
sayil Yasa’nin 19. maddesine gére basvuruda bulunulmus oldugu, idari yargi dosyasinin Mahkemece, ekinde adli yargi dosyasi ile
birlikte Uyusmazlik Mahkemesi 'ne goénderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan gérev
uyusmazhidinin esasinin incelenmesine oy birlidi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportdr-Hakim Glilsen AKAR PEHLIVAN'In, davanin ¢éziimiinde adli yarginin gérevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile
Danistay Savcisi Mehmet Ali GUMUS'lin adli yarginin gérevli oldugu yolundaki sézIi agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI
GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Kayseri 1. icra Midirugiince yapilan takip sonucunda, takibin borglu tarafindan icra dosyasina yatirilan paradan damga
vergisi kesilmesine iligkin islemin iptali istemiyle agilimistir.

2004 sayil icra ve iflas Kanununun “Sikayet ve Sartlar” baslikli 16. maddesinde; “(Degisik madde: 03/07/1940 - 3890/1 md.)
Kanunun hallini mahkeme ye biraktigi hususlar miistesna olmak iizere icra ve iflas dairelerinin yaptigi muameleler hakkinda
kanuna muhalif olmasindan veya hadiseye uygun bulunmamasindan dolayi icra Mahkemesi ne sikayet olunabilir. Sikayet bu
muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin iginde yapilir.

Bir hakkin yerine getiriimemesinden veya sebepsiz siirlincemede birakiimasindan dolayi her zaman sikayet olunabilir.”;

“Sikayet Uzerine yapilacak muameleler” baslikli 17. maddesinde * Sikayet icra Mahkemesi nce, kabul edilirse sikayet olunan
muamele ya bozulur, yahut dizeltilir.

Memurun sebepsiz yapmadigi veya geciktirdigi islerin icrasi emrolunur.”;

“Yargilama usulleri” baslikli 18. maddesinde “icra Mahkemesi ne arzedilen hususlar ivedi islerden sayilir ve bu islerde basit
yargilama usull uygulanir.

Su kadar ki, talep ve cevaplar dilekce ile olabilecedi gibi tetkik merciine ifade zaptettirmek suretiyle de olur.

(Degisik Gguncl fikra: 17/7/2003-4949/4 md.) Aksine hiikim bulunmayan hallerde tetkik mercii, sikdyet konusu
islemi yapan icra dairesinin agiklama yapmasina ve durusma yapilmasina gerek olup olmadidini takdir eder; durusma yapilmasini
uygun gordugu takdirde ilgilileri en kisa zamanda durusmaya cadinr ve gelmeseler bile gereken kararn verir. Durusma yapilmayan
islerde tetkik mercii, isin kendisine geldigi tarihten itibaren en geg on gin iginde karanni verir. Durusmalar, ancak zorunluluk
halinde ve otuz gunli gegcmemek Uizere ertelenebilir.”;



“Tetkik mercii” baslikli 4. maddesinde de: “(Dedisik: 3/7/1940 - 3890/1 md.)

(Degisik birinci fikra: 17/7/2003-4949/1 md.) icra ve iflds dairelerinin muamelelerine karsi yapilan sikdyetlerle itirazlann
incelenmesi icra tetkik mercii hakimi yahut kanun geredince bu gérev kendisine verilmis olan hakim tarafindan yapilr. is
durumunun gerekli kildigi yerlerde Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu gorisl ile Adalet Bakanlidinca icra tetkik
merciinin birden fazla dairesi kurulabilir. Bu durumda icra tetkik mercii daireleri numaralandirilir. Icra tetkik merciinin birden fazla
dairesi bulunan yerlerde is dagiimi ve buna iliskin esaslar, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunca belirenir. Her icra tetkik mercii
hakimi, kendisine AdIi Yargi Adalet Komisyonu Baskanliginca dontstmli olarak baglanan icra ve iflas dairelerinin muamelelerine
yoOnelik sikayetleri ve itirazlan inceler, bu dairelerin gézetim ve deneTekelerini yapar, idari islerine bakar.

icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karsi vuku bulacak sikayet ve itirazlann tetkik mercii o mahkeme nin
hakimidir.” denilmistir.

Dosyanin incelenmesinden, Kayseri 1. Icra Miidirdagi'nin 2008/11649 sayili dosyasi ile davaci kurum tarafindan yapilan takip
neticesinde, borglu tarafindan icra dosyasina yatinlan paradan, davaci Kurulun hargtan muaf olmasi sebebiyle damga vergisi
kesilemeyecedi iddia edilerek, kesilen damga vergisinin iptaline karar verilmesi istemiyle bakilmakta olan davanin agildigi
anlasiimaktadir.

Bu durumda; 213 sayili Vergi Usul Kanununun “Kanunun SUmuli” baslhkh 1. maddesinde, bu kanun hiikiimlerinin ikinci maddede
yazil olanlar disinda, genel blitgeye giren vergi, resim ve harglar ile il 6zel idarelerine ve belediyelere ait vergi, resim ve harglar
hakkinda uygulanacadi belirtimis, 2576 sayili Bélge idare Mahkeme leri, idare Mahkeme leri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu
ve Gorevleri Hakkinda Kanunun "Vergi Mahkemelerinin Gorevleri" baslikll 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel bitgeye, il
Ozel idareleri, belediye ve kdylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali ylkiimler ve bunlarin zam ve cezalan ile tarifelere
iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun uygulanmasina iliskin
davalan ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecedi hiikmiine yer verilmis ise de; icra Mudirligu tarafindan yaritilen takip
sonucu vergi alinmasi isleminin, kanuna aykiriigi iddiasinin sikayet yolu ile icra Mahkemesi nde ¢éziimlenecegi; Mahkeme nin
incelemeyi, s6z konusu icra dosyasi tUzerinden yaparak, anilan islemin Kanuna uygun olup olmadidi hususunda karar verecegi
kuskusuzdur. Adli yargilamanin bir parcasini olusturan bu uyusmazlhgin, icra Midiruginin tesis ettigi bir islemden kaynaklandig
gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadidinin adli yargi yerince ¢ézimlenmesinin gerektigi sonucuna vanlmistir.

Belirtilen nedenlerle, davanin gérum ve ¢6zimiinde adli yargi yeri gorevli oldugundan, Kayseri Vergi Mahkemesi nin basvurusunun
kabul ile, Kayseri 2. Icra Hukuk Mahkemesi nin gorevsizlik kararinin kaldinimasi gerekmistir.

SONUGC : Davanin gorim ve ¢éziminde ADLI YARGININ gérevli olduguna, bu nedenle Kayseri Vergi Mahkemesi nin
BASVURUSUNUN KABULU ile, Kayseri 2. Icra Hukuk Mahkemesi nin 19.4.2013 giin ve E:2013/288, K:2013/340 sayil
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 7.10.2013 gliniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



