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® 2247 SAYILI YASADA ONGORULEN KOSULLARI TASIMAYAN BASVURUNUN, AY NI YASANIN 27. MADDESI UY ARINCA
REDDI GEREKTIGI

o UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYISI HAKKINDA KANUN (2247) Madde 27

"ictihat Metni"

Davaci : Maliye Hazinesi

Vekilleri : Av. A.K., Av.E.K.,Av. S.C.
Davali : Yozgat Ozel Yasam Sa§. Hiz. Med. Ins. Turz. Ltd. Sti.

O LAY : Davaci vekili, dava dilekgesinde, Yozgat Vergi Dairesinin 982 035 5916 vergi numarall mikellefi olan Yozgat Ozel
Yasam Saglik Hizmetleri Med. ins. Tur. Tic. Ltd. Sti.nin Yozgat Vergi Dairesine olan borglarindan dolayi, Yozgat icra Midirugi
ve Defterdarlik Muhasebe Midurligu nezdindeki alacaklarina 6183 sayili A.A.T.U.H.K. hikumlerine gbre haciz serhi konuldugunu;
ancak Yozgat 1. icra Dairesinin, gdndermis oldugu cevabi yazisinda; icra iflas Kanununun 100. maddesine gére, adi gegen
Sirketten tahsil edilen paralarin tzerine istirak haczi konulabilmesi icin, paralanin dosyaya girdigi anda mevcut olan hacizleri
kapsadigi gerekgesiyle haciz bildirisinin yerine getirilmesine yer olmadigina karar verildigini; oysaki hem Defterdarlik Muhasebe
Miidirugiine hem de icra Dairesine yapmis olduklar haciz bildirimlerinin bulunmakta oldugunu; bu nedenle borglusu anilan Sirket
olan Yozgat 1. icra MudirGginiin 2009/6981 takip sayill dosyasindaki hacze istirak edebilmeleri igin Yozgat 1. icra Dairesinin
2011/202 Muh. Sayili ve 27.05.2011 tarihli kararina karsi sikdyet yoluna basvurma zorunlulugu dogdugunu ifade ederek;
sikdyetlerinin kabulline karar verilmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

YOZGAT ICRA HUKUK MAHKEMESI:24.11.2011 giin ve E:2011/111, K:2011/191 sayi ile, sikayete konu Yozgat 1 icra
Midariginin 2009/6981 Esas sayil takip dosyasinin celb edildigi, yapilan incelemesinde Yozgat Ozel Yasam Sa§. Hiz. Med. Ins.
Turz. Ltd. Sti.nin vergi borcundan dolayi olarak haciz konuldugu, Vergi Dairesi Mudurlaginiin 30/04/2011 tarihli faks yazilari ile
anilan Sirketin hak ve alacaklan olmasi halinde 6183 sayili A.A.T.U.H kanuna gére vergi dairesinin T.C. Ziraat BankasI Yozgat
subesindeki hesabina aktanlmasini hakkinda haciz bildirisi génderildigi, Icra Midirligince bu talebin 27/05/2011 tarihinde
reddedildigi; Yargitay 12. HD. 20/02/2002 tarih 2543/3884 sayill kararinin 6zetle "6183 sayill yasaya gore vergi dairesinin
koydugu haczin kaldinimasi merciden istenemez, bu yoldaki talebi mercinin reddetmesi gerekirken..." seklinde oldugu; Yargitay
12. HD. 19/06/2007 tarih 10389/12534 sayil kararinda 6zetle, "satis memuru davaya bakan sulh hukuk memuru tarafindan tain
edildiginden onun islemlerine karsi sikayetler ve acilacak ihalenin feshi davalarinda sulh hukuk mahkemesince bakilir seklinde
oldugunun gorildtigu; dosyanin yapilan incelemesinden, vergi dairesinin talep igeriginin 6183 sayill yasayanin uygulanmasina
iliskin oldugu, yerlesik Yargitay igtihatlarina gére 6183 sayili yasanin uygulanmasina iligkin sikayetler igin, icra mahkemesinin
gorevli olmadidinin anlasildidi; sikayetin gorev yoninden reddine, HMK 20. maddesi uyarinca karar kesinlestikten itibaren istek
halinde 2 hafta igerisinde yetkili ve gorevli kayseri vergi mahkemesine génderiimesine karar vermenin gerektigi belirtilerek; sonug
itibariyle, sikayetin gérev yéniinden REDDINE, HMK 20 maddesi uyarinca karar kesinlestikten itibaren istek halinde 2 hafta
icerisinde yetkili ve gérevli KAYSERI VERGI MAHKEMESINE GONDERILMESINE karar vermis; bu karar temyiz edilmediginden
kesinlesmistir.

Davac! vekili dosyanin kesinlestirilerek Kayseri Vergi Mahkemesine génderilmesini talep etmis, Yozgat icra Hukuk Mahkemesi
dosyayi Vergi Mahkemesine géndermistir.

KAYSERI VERGI MAHKEMESTI: 3.10.2012 giin ve E:2012/1334, sayi ile, Davaci Maliye Hazinesi tarafindan, Yozgat Vergi Dairesinin
miikellefi olan Yozgat Ozel Yasam Saglik Hizmetleri Med. ins. Tur. Tie. Ltd. Sti'nin vergi borglan sebebiyle, Yozgat 1. icra
Midiragiinin 2009/6981 takip sayil dosyasindaki hacze istirak etmek igin yapilan basvurunun, 1. icra Midarliginin
27.05.2011 giin ve 2011/202 Muh. Sayil karan ile reddedilmesi lizerine s6z konusu karara karsi Yozgat icra Hukuk Mahkemesine
yapllan sikayet neticesinde, Yozgat icra Hukuk Mahkemesi tarafindan gérevsizlik karan verilerek davacinin talebi lizerine
génderilen davada isin geredinin gérisiildigi; 2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un Yargi
Mercilerinin Uyusmazlik Mahkemesine Basvurmalar baslikh 19'uncu maddesinde; Adli, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin
kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karar lGzerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi
merciinin davada goérevsizlik karar veren merciin gérevli oldugu kanisina varirsa, gerekgeli bir karar ile gérevli merciin belirtilmesi
igin Uyusmazlik Mahkemesine basvurabilecedi ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin
erteleyecedi, yargl merciince, dnceki gérevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli basvuru karan ile
birikte dava dosyalarni Uyusmazlik Mahkemesine génderecedinin hiikiim altina alindigi; 2576 sayili Bélge idare Mahkemeleri,
idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gdrevleri Hakkinda Kanunun 6. maddesinde, vergi mahkemelerinin, a)
Genel blitgeye, il 6zel idareleri, belediye ve kdylere ait vergi, resim ve hA.lar ile benzeri mali ylikimler ve bunlarin zam ve
cezalar ile tarifelere iliskin davalari, b) (a) bendindeki konularda 6183 sayill Kanunun uygulanmasina iliskin davalar, c) diger
kanunlarla verilen isleri g6ziimleyecedi kuralina baglandigini, 2004 sayili icra ve iflas Kanunu'nun 100. maddesinde hangi
alacaklilann ilk haciz Gizerine satilan malin tutarnna istirak edebilecekleri belirtildikten sonra, 140. maddede ise, satis tutarinin
bitin alacaklilann alacagini tamamen 6demiye yetmemesi durumunda, icra dairesi tarafindan alacaklilarin bir sira cetvelinin
yapilacaginin hikim altina alindidi, 2004 sayili Kanunun 16. maddesinde ise, kanunun hallini mahkemeye biraktigi hususlar
miistesna olmak lizere icra ve iflas dairelerinin yapti§i muameleler hakkinda kanuna muhalif olmasindan veya hadiseye uygun
bulunmamasindan dolay! icra mahkemesine sikayet olunabilecedi 4. maddesinde ise icra ve iflas dairelerinin muamelelerine karsi
yapilan sikayetlerle itirazlarin incelenmesi icra mahkemesi hakimi yahut kanun geredince bu gorev kendisine verilmis olan hakim
tarafindan yapilacagdi hitkkmiine baglandidini ve Uyusmazlik konusu olayda; Yozgat icra Hukuk Mahkemesi'nce, 6183 sayil
yasanin uygulanmasina iliskin sikayetlerde icra mahkemesinin gorevli olmadigindan bahisle goérevsizlik karan verilmis ise de; dava
konusu uyusmazlik, davaci tarafindan 6183 uygulamasina iliskin yeni bir dosya acilmaksizin, icra dairesi midurliginde mevcut
olan icra dosyasindaki hak ve alacaklar lizerine konulan hacze istirak istemine iliskin oldugunu, bu talebin de icra Midurugiince
redddilmesi sonucu 2004 sayili Kanunun 16. ve 4. maddesi uyarinca sikayet yoluyla icra Hukuk Mahkemesine gidildiginden,
davaci tarafindan, Yozgat Vergi Dairesinin mikellefi olan Yozgat Ozel Yasam Saglik Hizmetleri Med. ins. Tur. Tie. Ltd. Sti'nin
vergi borclar sebebiyle, Yozgat 1. icra MudirGginiin 2009/6981 takip sayill dosyasindaki hacze istirak etmek igin yaptigi
basvurunun 1. icra Midirliginin 27.05.2011 giin ve 2011/202 Muh. Sayili karan ile reddedilmesi neticesinde s6z konusu karara
karsi yapilan sikayet bagvurusunun gérim ve ¢dézimiinde, 2004 sayill Kanunun 16. ve 4. maddesince adli yargi yerinin gorevli
oldugundan, 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un Yargi Mercilerinin Uyusmazlk
Mahkemesine Basvurmalar baslikli 19'uncu maddesi uyarinca is bu davada gérevli yargi kolunun belilenmesi igin dava dosyasinin
Yozgat Icra Hukuk Mahkemesi'nin 2011/111 Esas No'lu dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesi'ne génderilmesinin gerekmekte



oldugu gerekgesiyle; is bu uyusmazlidin ¢6zimi icin goérevli yargi kolunun belilenmesi icin dava dosyasinin Uyusmazlik
Mahkemesi'ne gonderilmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKGE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk B&limii'niin, Serdar OZGULDUR'lin Bagkanliginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR,
Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLiOéLU ve Ayhan AKARSU'nun katiimlanyla yapilan 13.5.2013 glnli toplantisinda:
Raportér-Hakim Taskin CELIK'in, basvurunun reddi yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca
gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi M. BAYHAN ile Danistay Savcisi Tuncay DUNDAR'IN basvurunun reddi gerektigi
yolundaki s6zlt agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun‘un 14. maddesinde, “Olumsuz gérev uyusmazhiginin
bulundugunun ileri strtlebilmesi igin adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisinin taraflar, konusu ve sebebi ayni olan
davada kendilerini gorevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin gideriimesi istemi, ancak davanin taraflarinca ve ceza davalarinda ise ayrica ilgili makamlarca ileri strllebilir” ve
19. maddesinde, “Adli, idari, askeri yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karan Gzerine kendisine gelen
bir davay! incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gérevsizlik karari veren merciin gérevli oldugu
kanisina varirsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin
incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine dedin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 - 5791/9 md.) Yargi merciince, énceki gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin
edilerek, gerekgeli basvuru karan ile birlikte dava dosyalan Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir” denilmistir. Ayni Yasanin 27.
maddesinde ise, Uyusmazlik Mahkemesi'nin, uyusmazlik gikarmaya veya gdrev uyusmazliklarina iliskin istemleri 6nce sekil ve sire
agisindan inceleyecedi; yontemine uymayan veya siresi iginde ileri strilmemis istemleri reddedecedi kuralina yer verilmigtir.

Ote yandan; 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun “Gérevsizlik veya yetkisizlik karar {izerine yapilacak islemler” baslikl
20.maddesinin 1.fikrasinda; “ (1) Gorevsizlik veya yetkisizlik karan verilmesi halinde, taraflardan birinin, bu karar verildigi anda
kesin ise bu tarihten, stresi icinde kanun yoluna basvurulmayarak kesinlesmis ise kararin kesinlestigi tarihten; kanun yoluna
basvurulmussa bu basvurunun reddi kararinin teblig tarihinden itibaren iki hafta icinde karan veren mahkemeye basvurarak, dava
dosyasinin gorevli ya da yetkili mahkemeye gdnderilmesini talep etmesi gerekir. Aksi takdirde, bu mahkemece davanin agilmamig
sayllmasina karar verilir.” hitkkmiine yer verilmis; 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 'idari davalarin agilmasi' baslikli 3.
maddesinde; idari davalann, Danistay, idare mahkemesi ve vergi mahkemesi baskanliklarina hitaben yazilmis imzali dilekgelerle
acilmasi 6ngorulmis; ayni Kanunun 9. maddesinde; ¢6zimlenmesi Danistay’in idare ve vergi mahkemelerinin gorevlerine girdigi
halde adli ve askeri yargi yerlerine agilmis bulunan davalann gdérev noktasindan reddi halinde bu husustaki kararlarin
kesinlesmesini izleyen giinden itibaren otuz giin iginde gdrevli mahkemelerde dava acilabilecedi hitkme bagdlanmis; Yasanin “ilk
inceleme Uzerine verilecek karar” baslikli 15.maddesinin 1.fikrasinin (a) bendinde; “ 1. (Degisik bent: 05/04/1990 - 3622/6 md.)
Danistay veya idare ve vergi mahkemelerince yukaridaki maddenin 3 nci fikrasinda yazili hususlarda kanuna aykirlik gérilirse,
14 Uncl maddenin; a) 3/a bendine gére adli ve askeri yarginin gorevli oldugu konularda agilan davalann reddine; idari yarginin
gorevli oldugu konularda ise gérevli veya yetkili olmayan mahkemeye agilan davanin goérev veya yetki yoninden reddedilerek
dava dosyasinin gorevli veya yetkili mahkemeye génderilmesine, (...) karar verilir” denilmistir.

Dosyanin, 2247 sayill Yasa'nin 27. maddesi uyarinca incelenmesinden:

Hukuk uyusmazliklaninda, goérevli veya yetkili olmayan mahkemeye agilan davanin gérev veya yetki yoninden
reddedilerek dava dosyasinin gorevli veya yetkili mahkemeye gdnderilmesi, ancak ayni yargi dizeni iginde yer alan mahkemeler
arasinda olanakl olup; bu hususa iliskin 6100 sayilil H.M.K’nin 20. (1086 sayili H.U.M.K.’nun 27.) maddesiyle 2577 sayil 1.Y.U.K.’
nun 15. maddesinin 1. fikrasi (@) bendinin ikinci cimlesinde yer alan “gdérev” kurallan, ayni yargi diizeni igindeki mahkemelerin
isbolumi esasina iliskin diizenlemelerdir. Oysa yargi yolunu dedistiren gorevsizlik karar verilmesi durumunda, gorevli oldugundan
bahisle farkli bir yargi diizeninde yer alan mahkemeye dava dosyasinin gdnderilebilmesine olanak taniyan bir dizenleme
bulunmamaktadir.

Goreve iliskin kararin, isbolimi esasina gore veya yargl yolu bakimindan verilmis olmasi farkl sonuglar
dogurmaktadir. SOyle ki; isbolumi esasina gore verilen gorevsizlik karan sonucu dava dosyasinin gérevli mahkemeye
gonderilmesi durumunda, dava basvuru tarihi itibariyle gérevli mahkemede agilmis sayllmaktadir. Yargi yolunu dedistiren
gorevsizlik karan verilmesi durumunda ise, gérevli oldugu isaret edilen yargi yerine, bu yargi yerinin uyguladigi usul kurallarina
uygun olarak yeniden dava agilmasi zorunlu bulunmaktadir.

Olayda, davaci vekili tarafindan, ortada vergi mahkemesine hitaben yazilmis dilekgeyle agilmis bir dava bulunmadan, Yozgat
icra Hukuk Mahkemesi'ne verilen dilekge ile, dosyanin Kayseri Vergi Mahkemesine génderilmesi talep edilmis; Mahkeme'ce, yazi
ekinde dava dosyasli Kayseri Vergi Mahkemesi Baskanligina génderilmis ve bu yargi yerince, kendisine gelen adli yargi yerine ait
dava dosyasi ilizerinden inceleme yapilarak gérevsizlik karan verilmis olup, yukanda yapilan agiklamalara gére, 1.Y.U.K.'nun 3 ve
9. maddelerinde 6ngorilen sekilde usulline uygun olarak idari yargi yerine agilmis bir dava bulundugundan s6z etmek
olanaksizdir.

2247 sayll Yasa’nin 19. madde hikmiine gére, bir yargi yerinin re’sen Uyusmazlik Mahkemesi'ne basvuruda bulunabilmesi igin;
taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada daha 6nce diger yargi yerlerinden birisi tarafindan gorevsizlik karar verilmis ve bu
kararin kesinlesmis bulunmasi ve bunun lzerine kendine gelen davayi inceleyen yargi yerinin de davada gorevsizlik karari veren
yargl yerinin gorevli oldugu kanisina varmasi gerekmektedir. Ancak, basvuru kosullarinin incelenebilmesi icin 6ncelikle, yargi
yerinde usulline gore acilmis bir dava bulunmasi gerektigi tartismasizdir.

Bu durumda, ortada vergi mahkemesine hitaben yaziimis dilekgeyle agilmis bir dava bulunmadigindan, 2247 sayili Yasa’nin 19.
maddesinde 6ngoriilen kosullar gergeklesmemistir.

Aclklanan nedenlerle, 2247 sayili Yasada 6ngorilen kosullan tasimayan basvurunun, ayni Yasanin 27. maddesi uyarinca reddi
gerekmistir.

SONUG : 2247 sayil Yasada o©ngorllen kosullan tasimayan BASVURUNUN, ayni Yasanin 27. maddesi uyarinca REDDINE,
13.5.2013 giininde Uye Nurdane TOPUZ'un KARSI OYU VE OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.

KARSI OY

Dava, davaci Maliye Hazinesi tarafindan, borglusu daval Sirket olan Yozgat 1. fcra Mididuginin 2009/6981 takip sayili
dosyasindaki hacze istirak edebilmeleri igin, Yozgat 1. Icra Dairesinin 2011/202 Muh. Sayili ve 27.05.2011 tarihli karanna karsi



yaptiklan sikayetlerinin kabuline karar verilmesi istemiyle acgilmistir.

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde, “Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi ile goérevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev ve hiikim uyusmazliklarini kesin
olarak c6zmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir" ve 27. maddesinde, “Uyusmazlik
Mahkemesi, uyusmazlik gikarmaya veya gorev uyusmazliklarnna iliskin istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine
uymayan veya suresi iginde ileri strilmemis istemleri reddeder" denilmistir.

Ote yandan; 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 3. maddesinin birinci fikrasinda(Degisik: 10/6/1994-4001/2 md.),
“idari davalar, Danistay, idare mahkemesi ve vergi mahkemesi baskanliklarina hitaben yazilmis imzal dilekgelerle acilir" ve 9.
maddesinin birinci fikrasinda(Degisik: 5/4/1990 - 3622/2 md.), “Céztimlenmesi Danistayin, idare ve vergi mahkemelerinin
gorevlerine girdigi halde, adli ve askeri yargl yerlerine agilmis bulunan davalarin gérev noktasindan reddi halinde, bu husustaki
kararlarin kesinlesmesini izleyen glinden itibaren otuz gin iginde gérevli mahkemede dava acllabilir. Gérevsiz yargi merciine
basvurma tarihi, Danistaya, idare ve vergi mahkemelerine basvurma tarihi olarak kabul edilir'" hilkml yer almistir.

Olayda, adli yargi yerince yargi yolu bakimindan goérevsizlik karari verilen dava dosyasi davaci vekilinin istemi izerine idari yargi
yerine génderilmis ve bu yargi yerince, adli yargi yerine ait dava dosyasi lzerinde inceleme yapilarak davada adli yarginin gérevli
oldugu gerekgesiyle 2247 sayili Yasa'nin 19. maddesi uyarinca gorev uyusmazhdinin ¢6zimi igin dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesi'ne génderilmesine karar verilmis olup, idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 3 ve 9. maddelerinde dngériilen sekilde
usulline uygun olarak idari yarg! yerinde agilmis bir dava bulundugundan sézetmek mimkiin dedildir.

Durum béyle olmakla birlikte, idari Yargilama Usulii Kanunu'na gére yapilan usule aykiriligin 2247 sayili Kanunun 27. maddesi
kapsaminda incelenemeyecedi, bu hususun Uyusmazlik Mahkemesi'nin gérev ve yetkisi disinda kaldigi, Uyusmazlik Mahkemesi'nin
Online gelmis bulunan gérev uyusmazliginin varligi kabul edilerek ¢6ziime kavusturulmasinin dava ekonomisine ve Uyusmazlik
Mahkemesi'nin kurulus amacina uygun disecedi, bu nedenle gérev uyusmazhdinin esasi incelenerek goérevli yargi yerinin
belirenmesi gerektigi oyu ile karara katilmiyorum.

Uye

Nurdane Topuz



