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® 2247 SAYILI YASA?NIN 14. MADDESINDE ONGORULEN KOSULLARI TASIMAYAN BASVURUNUN, AYNI YASANIN 27.
MADDESI UYARINCA REDDI GEREKTIGI

o UYUSMAZLIK MAHKEMESININ KURULUS VE ISLEYISI HAKKINDA KANUN (2247) Madde 27

"ictihat Metni"

Davaci : A.R.O.

Vekili : Av. S.B.
Davalilar : 1-Kegi6ren Belediye Baskanlgi
Vekili 1 Av.S.A.
2-Kegioren Tapu Sicil Mudurligu
Vekili : Haz.Av.H.U.

OLAY : Davaci dilekcesinde; Ankara ili, Kegidren ilgesi, Ufuktepe Mahallesinde kiin imarin 16594 ada 5 parselde kayitli
478/99 m2 hissesi lizerine 1974 yilinda yapi inga edildigini ve o giinden bugiine kendi zilyedinde bulundugunu; daval Kegitren
Belediye Baskanligina 29.02.2012 tarih 3290-3296 kayit numarali dilekgesini sunarak dava konusu parselin 99 m2’lik kismi
hususunda tarafina tapu kayd tescili isteminde bulunuldugunu; davali Keciéren Belediye Baskanligi Emlak ve Istimlak
Madurdaginin M.06.6. KEC.015 622.01.01.-1298 sayil 13.03.2012 tarihli cevap yazisinda; tasinmazina ait kayda
rastlanimadiginin bildirildigini, oysa dosya icerisinden imar Dagitim Cetveli ve 23.06.1986 tarihli Emlak Beyanname suretinin
cikartildigini ifade ederek; Ankara ili, Kegidren Ilgesi, Ufuktepe Mahallesinde kain imarin 16594 ada 5 parselde kayith 478/99 m2
hissesinin, davali Kegioéren Belediye Baskanldi tizerinden kendi adina kayit ve tesciline karar verilmesi istemiyle 30.3.2012
tarihinde adli yargi yerinde dava agmistir.

ANKARA 13.ASLIYE HUKUK MAHKEMESI:9.10.2012 giin ve E:2012/176, K:2012/418 sayi ile, davanin 6zetini yaptiktan sonra,
daval vekilinin; davaya konu uyusmazhidin 2981 sayili yasa ve ilgili mevzuatin uygulanmasindan kaynaklandigini, yerlesik yargi
kararlarinda bu ve benzeri uyusmazliklarin gériim ve ¢dézUminin idari yargl yerinde-goérilmesi gerektigini ileri strllerek gorev
itirazinda bulundugu; davanin, milkiyet hakkina dayali tapu iptali ve tescil istemi oldugu; kamu idarelerinin hizmet kusuru
olusturan eylemleri nedeni ile zarara ugR.an kisilerin Adli Mahkemelerde degil, idare Mahkemelerinde idare aleyhine tam yargi
davasi agma hakki bulundugu; bu nedenle davall Kegiéren Belediye Baskanligi hakkinda agilan davaya bakmanin, ihtilaf 2981
sayili yasanin uygulanmasindan kaynaklandigindan dolayi, idare Mahkemelerinin gérevine girdigi gerekgesiyle gérevsizlik karan
vermis; bu karar davaci vekili tarafindan temyiz edildiginden, kesinlesmemistir.

Davaci, bu kez, ayni istemle 24.12.2012 tarihinde idari yargi yerinde dava agmistir.

ANKARA 15.IDARE MAHKEMESI: 7.2.2013 giin ve E:2012/1800, K:2013/140 sayi ile, 4721 sayil Tirk Medeni Kanunu'nun
"Tasimaz Miilkiyetinin Kazanilmasi" ve "Tescil" baglkli 705. maddesinde; "Tasinmaz milkiyetinin kazaniimasi, tescille olur./ Miras,
mahkeme karari, cebri icra, isgal, kamulastirma halleri ile kanunda 6ngoérilen diger hallerde, milkiyet tescilden 6nce kazanilr.
Ancak, bu hallerde malikin tasarruf islemleri yapabilmesi, mulkiyetin tapu kitgtne tescil edilmis olmasina baghdir." hUkminin yer
aldigi; 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun, "Asliye Hukuk Mahkemelerinin Gorevi" baslikll 2. maddesinde; "Dava
konusunun deder ve miktarina bakilmaksizin malvarligi haklarina iliskin davalarla, sahis varligina iliskin davalarda goérevli mahkeme,
aksine bir dizenleme bulunmadikga asliye hukuk mahkemesidir./ Bu Kanunda ve diger kanunlarda aksine dizenleme
bulunmadikca, asliye hukuk mahkemesi dier dava ve isler bakmindan da gérevlidir." diizenlemesine yer verildigi; 2981 sayil imar
ve Gecekondu Mevzuatina Aykin Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 sayili imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanun'un "Uygulama Islemleri” baslikh 9. maddesinin c) béliimiinde; Baskasinin arsa veya arazisi izerine yapilmis
gecekondular hakkinda asadidaki htukimler uygulanir: / Arsa veya arazi sahibi ile (izerinde gecekondusu bulunan kisilerin
anlasmalar ve bu Kanundan yararlanmak igin suresi iginde belediye veya valilige miracaat ettiklerinin tespiti halinde, varsa islah
imar plani, yoksa binanin konumu dikkate alinarak ifrazen veya hisse olarak gecekondu sahibine devir, temlik ve adina tescil
edilir./ Arsa veya arazi sahibi, yerinin gecekondu sahibine devrini isterse miiracaati tizerine mahkemece R.i¢ deder takdiri
yaptirlarak bedelin 6denmesini talep edebilir. Gecekondu sahibi bu bedeli pesin veya anlasmalan halinde taksitle 6derse adina
devir ve tescil yapilir. Gecekondu sahibi 6demeye yanasmaz ise, arsa veya arazi sahibi Tirk Medeni Kanununun 649 uncu
maddesinin son fikrasi geredince islem yapilmasini mahkemeden isteyebilir." hiikkmiine, "Tapu Verme" baglikli 10. maddesinde;
a)Bu Kanun hiikimlerine gére hazine, belediye, il 6zel idaresine ait veya Vakiflar Genel Mudurliginln idare ettigi arsa veya
araziler Uzerinde, gecekondu sahiplerince yapilmis yapilar, 12 nci madde hikiimlerine gore tespit ettirildikten sonra, kayit maliki
kamu kurulusunca bu yer hak sahibine tahsis edilir ve bu tahsisin yapildigi tapu sicilinin beyanlar hanesinde gosterilerek ilgilisine
"Tapu Tahsis Belgesi" verilir. / Tapu tahsis belgesi, 1slah imar plani veya kadastro planlan yapildiktan sonra hak sahiplerine
verilecek tapuya esas tegkil eder. / Ancak Islah imar plani veya kadastro planlan ile belirlenen alanlarda tapu tahsis belgesi
yerine hak sahiplerine dogrudan tapulan verilebilir." diizenlemesine yer verilmis oldugu; dava dosyasinin incelenmesinden, Ankara
1li, Kegiéren ilgesi, Ufuktepe Mahallesi 16594 ada 5 parselde bulunan Kegiéren Belediyesi adina kayith tasinmazin 40 yildir nizasiz
ve fazilasiz bir sekilde zilyetliginde bulundugundan bahisle, R.ic deder lizerinden Kegiéren Belediyesi adina kayitl tapunun iptal
edilerek adina tesciline karar verilmesi istemiyle bakilan davanin agildigi anlasiimakta olup, idari islem ve eylem niteliginde
olmayan ve tapu tescil talebine iliskin olan is bu davanin gériim ve géziminde Asliye Hukuk Mahkemelerinin gérevli oldugu
sonucuna varildigi gerekcesiyle; davanin 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/1-a. maddesi hilkmii uyarinca gérev
yoninden reddine karar vermis; bu karar temyiz edilmeksizin kesinlesmistir.

Davacinin, 13.3.2013 tarihinde kayda giren dilekgesi ile, verilen gorevsizlik kararlar nedeniyle meydana gelen olumsuz gérev
uyusmazhginin giderilmesini talep etmesi lizerine, Idare Mahkemesince, adli yargi dosyasi istenilmis; ancak, Ankara 13.Asliye
Hukuk Mahkemesince, Mahkemelerine ait E:2012/176 saylili dosya temyiz edildiginden Yargitay’a gonderilecedinden, dosyanin
onayll suretinin génderildigi belirtilmis; idare Mahkemesince, idari yargi dosyasinin asli ile adli yargi dosyasinin onayl sureti,
davacinin talebi dogrultusunda Mahkememize goénderilmistir.

INCELEME VE GEREKGE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bélimii’niin, Serdar 0ZGULDUR'lin Baskanhdinda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR,



Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLiOéLU ve Ayhan AKARSU'nun katiimlanyla yapilan 1.7.2013 ginli toplantisinda:
Raportér-Hakim Taskin CELIK'in 2247 sayill Yasa’'da dngdriilen kosullari tasimayan basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile Danistay
Savcisi M.Ali GUMUSiin basvurunun reddi gerektigine iliskin s6zlii agiklamalan da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP
DUSUNULDU:

Dosya lzerinde 2247 sayill Yasa'’nin 27. maddesi uyarnnca yapilan incelemeye gore;

2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 14. maddesine gére; olumsuz gérev uyusmazhiginin
bulundugunun ileri strtlebilmesi igin adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisinin taraflar, konusu ve sebebi ayni olan
davada kendilerini gorevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmekte; bu uyusmazligin
giderilmesi istemi ise, hukuk uyusmazliklarinda ancak davanin taraflarninca ileri strilebilmektedir. Ayni Yasanin 27. maddesinde
ise, Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik gikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin istemleri dnce sekil ve slire agisindan
inceleyecegi; yontemine uymayan veya slresi iginde ileri strlilmemis istemleri reddedecedi kuralina yer verilmektedir.

Davacinin istemi lizerine, idare Mahkemesi araciligi ile Mahkememize génderilen Ankara 13.Asliye Hukuk Mahkemesinin dava
dosyasinin incelenmesinden; 12.4.2013 tarihi itibariyle, ilgili dosyanin temyiz edilmis oldugu ve Yargitay’a gonderilecegi
belirtildiginden; so6z konusu kararin kesinlesmedigi anlasilmistir.

Bu durumda, gorev uyusmazlidina konu edilen kararlardan, Ankara 13.Asliye Hukuk Mahkemesi karar kesinlesmediginden, 2247
sayil Yasa'nin 14. maddesinde 6ngoriilen kosullar gergeklesmemistir.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayil Yasa’nin 14. maddesinde 6ngorilen kosullan tasimayan basvurunun, ayni Yasanin 27. maddesi
uyarinca reddi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayill Yasa’nin 14. maddesinde 6ngoriilen kosullar tagimayan BASVURUNUN, ayni Yasa’nin 27. maddesi uyarinca
REDDINE, 1.7.2013 giliniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.



