T.C. OZET : Kentsel Yenileme ve Gecekondu Déniistim

UYUSMAZLIK MAHKEMES] Projesi kapsaminda davah idare ile imzalanan arsa
HUKUK BOLUMU ve tesis karsiiz konut sozlesmesi geregince daval
ESASNO  :2014/1035 idareye  devredilen, davacmmn paydasi oldugu
KARARNO :2015/2 tagmmaz {izerinde yer alan yapmm bedeli yerine
KARARTR :26.1.2015 enkaz bedeli 6denmesi nedeniyle, yap1 bedeline esas

olmek iizere  agilan tazminat davasmm, IDARI
YARGI YERINDE ¢oziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davact :S.Y.
Vekili :Av. M.D.
Davah : Mamak Belediye Baskanlig
Vekili AAv. Y.O. T.
OLAY : Davaci vekili dava dilekgesinde; Anayurt-Giilseren Mahalleleri kentsel doniigtim yenileme

gecekondu ve gelisim proje alani igerisinde yer alan arsa sahipleri uygulama esaslarmm, Mamak Belediye Baskanlig'nca
belirlendigini; bu esaslar dogrultusunda miivekkilinin maliki bulindugn Mamak ilcesi, Anayurt Mahallesi 37627 Ada, 7
parselde bulunan 358,17 m2 yiizolgtimlii arsasm daire karsiigi Mamak Belediyesine devretmeyi kabul ettigini; bunun
tizerine daval ile miivekkili arasmda Arsa ve Tesis Karsiigi Konut S6zlesmesi inzalandiging arsanin miilkiyetinin davalya
devredildigini; 358,17 n2 arsa tizerinde mitvekkilinin ev ve miistemilatndan olusan tesisleri bulundugunu; s6zlesmeye
gore tesisin, miivekkili tarafindan elektrik, su, dogalgaz ilisikleri kesildikten sonra bos olarak davahya teslim edilmis
oldugunu; yukarida belirtilen uygulanma esaslari dogrultusunda, Mamak Belediye Baskanhg Emlak Istimiak Daire
Baskanhgn Kiymet Takdir Komisyonumn 360 Analiz no’lu raporuyla 7.573,50 TL yap1 bedeli tespit edildigini;
miivekkiliyle akdedilen Arsa Ve Tesis S6zZlesmesi'nin 2. maddesinde yer alan Hak Sahibi $.Y.’in Alacaklar1 baghkh
bolimiiniin 2. paragrafinda ise 6zetle; sozlesme geregi 1 adet briit 127 m2’lk, 1 adet briit 115 n2’lik daire verimesi
noktasmda miivekkiliyle anlasildigm; buna gore miivekkilinin toplam arsa yiizolgtimii 358,17 m2 oldugundan bu paymm
375 nm2’ye tamamlattmildigm ve eksik olan 16,833. m2 X 450 = 7.573,50 TL miivekkiline bor¢ ¢ikarildigm; yukarida
tespit edilen 7.573,50 TL ise, davah tarafca yine aym sozlesmede belirtildigi iizere, 360 saylht ANALIZ RAPORU
YANLIS OLARAK DEGERLENDIRILEREK ve GERCEK BEDEL MUVEKKILDEN GIZLENEREK tespit ed
3.588,17 T den disstildiigini ve miivekkilinin 3.985,33 TL bor¢landmrinus oldugunu; Kiymet Takdir Komisyonunca
Belirlenen gergek bedelin mitvekkilden gizlendigini; mitvekkilinin bedel konusunda hataya diistiriildtigini, miivekkilinden
gizlenen, daha sonra haricen 6grenilen Kiymet Takdir Komisyonu raporu ile belirlenen bina, miistemilat ve agac bedelleri
daval tarafta 6denmediginden isbu davayr agmanm zaruri hale geldigni ifade ederek; miivekkile 6denmeyen tesis,
miistemilat ve aga¢ bedellerinin fazlaya iliskin haklarmm sakh kalmasi kaydiyla simdilik 15.000 TL’sinin faiziyle beraber
davahdan tazmin edilmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agnustur.

Davalh vekili siiresi igerisinde sundugu cevap dilekcesinde gorev itirazmda bulunmustur.

ANKARA 15.ASLIYE HUKUK MAHKEMESI:10.6.2014 giin ve E:2013/457 say1 ile, davanm alacak
davasi olarak agildigy, davah tarafin cevap dilekcesinde s6zlesme geregi alacak davasi agilimasmin miimkiin olmadigm
bildirerek kamulastirma igleminin hukuka aykirt oldugunun diistiniilmesi halinde idari yarginn gérevli olacagm bildirdigi,
davann kamulagtrma islemine yonelik dava olmadig, taraflar arasmda yapilan s6zlesme hikiimleri geregince alacak
davasi olarak goriildiigiiniin anlasildig1 gerekcesiyle; yargr yolu itiraznin reddine karar vermistir.

Davalt vekilinin, idari yarg yararma olumlu gorev uyusmazligi ¢ikartiimasi yolunda siiresi iginde verdigi dilekgesi
tizerine, dava dosyasmin onayh bir 6rnegi Danistay Bagsaveiligina gonderilmistir.

DANISTAY BASSAVCISIY(...)5393 sayih Belediye Kanunu'nun "K entsel doniisiim ve gelisim alant” baghkh
73. maddesinde; Biiyiksehir belediye ve miicavir alan smirlart iginde kentsel doniisiim ve gelisim projesi alan ilan etmeye
biiyikksehir belediyelerinin yetkili oldugu, Biiyikksehir belediye meclisince uygun goriiimesi halinde ilge belediyelerinin
kendi smirlart iginde kentsel doniisiim ve gelisim projelerini uygulayabileceg), Biiyiiksehir belediyeleri tarafindan yapilacak
kentsel déniisiim ve gelisim projelerine iliskin her 6lgekteki imar plani, parselasyon plan, bina ingaat ruhsati, yapi
kullanma izni ve benzeri tim imar islemleri ve 3/5/1985 tarihli ve 3194 sayh Imar Kamununda belediyelere verilen
yetkileri kullanmaya biiyiiksehir belediyelerinin yetkili oldugu, kentsel déniistim ve gelisim proje alanlarmda bulunan
yapilarm bosaltimasi, yikimi ve kamulastrimasinda anlasma yolunun esas oldugu, kentsel doniisiim ve gelisim proje
alanlarmndaki gayrimenkul sahipleri ve 24/2/1984 tarihli ve 2981 sayil Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykin Yapilara
Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 Sayih Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistiriimesi Hakknda Kanuna istinaden,
hak sahibi olmug kimselerle anlagmalar halinde kentsel doniisiim ve gelisim proje alanmda haklarmmn verilecegi, 2981
saylh Kanun kapsanma girmeyen gecekondu sahiplerine enkaz ve aga¢ bedellerinin verilecegi veya belediye imkanlart
oletisiinde kentsel doniigtim ve gelisim proje alam disinda arsa veya konut satisi yapilabilecegi, bu kapsamda bulunanlara



Toplu Konut Idaresi Bagkanhg ile isbirligi yapimak suretiyle konut satis1 da yapilabilecegi, enkaz ve agag bedellerinin
arsa veya konut bedellerinden mahsup edilecegi, Belediyenin, kentsel doniigiim ve gelisim projelerini gergeklestirmek
amaciyla; imar uygulamasi yapmaya, imar uygulamasi yapilan alanlardaki tagmmazlarm degerlerini tespit etmeye ve bu
deger iizerinden hak sahiplerine dagitim yapmaya veya hasilat paylagmum esas alan uygulamalar yapmaya yetkili oldugu;
bu Kanumm konusu ile ilgili hususlarda Basbakantk Toplu Konut Idaresine 2985 sayih Kamn ve diger kammnlarla
verilen yetkilerin sakh oldugu hitkiimleri yer alustrr.

2985 sayilh Toplu Komut Kammu'mun "fskan Sahalarmm Tespiti, Kamulastrma Ve Kadastro" baghkh 4.
maddesinde; "Bagkanlk, gecekondu doéniisim projesi uygulayacag alanlarda veya milkiyeti kendisine ait arsa ve
arazilerde veya valiliklerce toplu konut iskan sahasi olarak belirlenen alanlarda ¢evre ve imar biitiinliigiinii bozmayacak
sekilde her tir ve olgekteki planlar ile imar planlarm yapmaya, yaptrmaya ve tadil etmeye yetkilidin. Bu planlar;
biiyiksehir belediye smirlart igerisinde kalan alanlar i¢in biiyiiksehir belediye meclisi tarafindan, il ve ilge belediye smirlari
ile miicavir alanlar icerisinde kalan alanlar i¢in ilgili belediye meclisleri tarafindan, beldelerde ve diger yerlerde ilgili valilik
tarafindan, planlarm belediyelere veya valilige intikal ettigi tarihten itibaren li¢ ay icerisinde aynen veya degistirilerek
onaylanr. Belediyeler ve valilik tarafindan ti¢ ay igerisinde onaylanmayan planlar Bagkanlik tarafindan re'sen onaylanir.
Belediyeler, valilik veya Bagkanlik tarafindan onaylanan bu planlar; aski, ilan ve itiraza dair kararlar da dahil olmak {izere
3194 sayih Imar Kanunu hikiimlerine gore belediyeler ve ilgili kamu kurumlan tarafindan yapilacak tiim islemler
Bagkanlik tarafindan re'sen yapimak suretiyle yiirtirlige konur.

Baskanlk kanundaki gorevieri gergevesinde gercek ve tiizel kisilere ait arazi ve arsalar1 ve bunlarm igerisinde
veya tizerinde bulunan her tiirlii eklenti ve yapilan kamulastrmaya yetkilidi. Baskanlk tarafindan yapilacak
kamulagtrmalar, 4.11.1983 tarihli ve 2942 sayih Kamulastrma Kanununun 3 {incii maddesinin ikinei fikrasmdaki iskan
projelerinin gerceklestiriimesi amagh kamulastrma sayilr." hitkkmiine yer verilmistir.

Uygulama ve 6gretide, kamu idarelerinin, kamu hizmetinin yiiriittimii srasmnda, kamu giicti kullanarak tek yanh
irade agiklamalariyla yapmus olduklari islemler idari islem olarak tanimlanmaktadir.

Bu tanma gore, idarelerin 3194 sayih imar Kanununun 8'inci maddesi uyarinca tek yanh irade aciklamalar ile
tesis ettikleri, genel ve diizenleyici imar planlari, kentsel doniistim ve gelisim projeleri, bu projeler uyarmca tesis edilen
imar uygulamalan, konut tahsisi ve satig, kamulastrma, arsa payr tahsisi gibi bireysel islemler, "idari islem" niteligi
tasmmaktadir.

Dosyann incelenmesinden; davacmin paydasi oldugu tasmmazn bulundugu yerde davahlardan Mamak
Belediyesi ile Bagbakantk Toplu Konut idaresi Bagkanh arasmda 2985 sayh Topl Konut Kanunu, 775 sayih
Gecekondu Kanunu, 5393 sayh Belediye Kanunu, 2942 sayh Kamulastrma Kanunu, 3194 sayih Imar Kanunu
hikiimleri ¢ergevesinde "Anayurt- Giilseren Kentsel Yenileme ve Gecekondu Doniisiim Projesi'ne iliskin olarak
hazirlanan 25.11.2011 tarihli protokoliin imzalandig, Mamak Belediye Meclisinin 05.11.2011 giinlii, 664 sayih karartyla
Uygulama Yonetmeliginin hazirlandig, protokol geregi anilan bélgenin Bagbakanlk Toplu Konut Idaresi Baskanhgnca
775 sayih Kanun uyarinca Gecekondu Onleme Bolgesi olarak ilan edildigi, bolgede kamulastirma yapilabilmesi amaciyla
Mamak Belediye Enciimeni karar ile kanu yarar karari almarak kaymakamiik¢a onaylandig, 03.08.2012 tarihli Resmi
Gazete'de yaymlanan Bakanlar Kurulu kararyla proje alannda kalan tagmmaziarm Toplu Konut idaresi Bagkanhg
tarafindan acele kamulastirthmasma karar verildigi, anllan dizenlemeler uyarmca davaci ile arsa ve tesis karsiig konut
sozlesmesinin imzalandig, bu sozlesme geregi davacmin devrettigi hissenin verilecek olan konut alanndan az olmasi
nedeniyle eksik olan hisse miktari icin hesaplanan bedelden yapisi icin hesaplanan enkaz bedeli distildiikten sonra
davacmm 6demesi gereken miktarm belirlendigi, davaci tarafindan, yapisma karsilik kiymet takdir komisyonu raporu ile
saptanan yapi bedelinin 6denmesi gerekirken enkaz bedeli 6denmesinin 6ngoriildiigiinden bahisle yapr bedelinin
Odenmesi istemiyle bakimakta olan davanm agildig) anlagimaktadir.

Bu durumda, davacmm, belirlenen enkaz bedelinin arttriimasim degil, yapmmn bedelinin 6denmesini istemesi
karsisinda; uyusmazligin, bedel artrmu niteliginde olmayip, Kentsel Yenileme ve Gecekondu Doniisiim Projesi
kapsamnda kalan davacmn tagmmazmmn kamulagtrimast srasmda yapmm enkaz bedelinin mi maliyet bedelinin mi
Odenmesi gerektigi noktasmdan kaynaklandig, dolayisiyla, 2981 sayih Yasa ve kentsel doniigiim ve gelisim alanlarma
iliskin mevzuat hikkiimleri uyarmca ¢6ziimlenmesi gerektigi anlagildigindan, davanm idari yarg: yerinde goriilmesi gerektigi
sonucuna ulagimstir.

Her ne kadar, proje kapsaminda davah idare ile davaci arasmda arsa ve tesis karsihigi konut sozlesmesi imzalannus
ve sozlesme ile davaciya ait yapmin enkaz bedelinin 6denecegi yolunda anlasma saglanmissa da, s6zlesmenin niteligi
incelendiginde, s6zlesmenin, Kentsel Yenileme ve Gecekondu Déniisiim Projesi kapsaminda kalan tagmmaz tizerinde
2981 sayil Yasa uyarinca davacinm hak sahibi oldugu yapisma karsik konut tahsisi amaciyla tesis edildigj, idarenin
iistiin hak ve yetkilerinin bulundugu bir sézlesme oldugu, dolayisiyla taraflarn serbest iradeleri ile anlasmalan niteliginde
olmayp, idari sozlesme niteligi tasidig anlagildigndan, uyusmazhign sozlesmeye dayal alacak davasi olarak
nitelendiritmesine de olanak bulunmamaktadr. Diger taraftan, davah idarece kamulagtima isleminden vazgegilerek
sozlesmenin feshedildigi de belirtiimis bulimmaktadr. ...~ gerekgesiyle 2247 Sayih Yasann 10'uncu maddesi uyarmca
olumlu gérev uyusmazligi ¢ikariimasma ve dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

Baskanlik¢a, 2247 sayih Yasa'nin 13. maddesine gore Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisindan da yazih diistincesi
istenilmstir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; “(...)Dava dosyasmm incelenmesinde; davacinm paydas1 oldugu
tasmmazin bulundugu yerde davahlardan Manak Belediyesi ile Basbakanlk Toplu Konut Idaresi Bagkanhg arasmda
2985 sayih Toplu Komut Kammnu, 775 sayih Gecekondu Kanunu, 5393 sayih Belediye Kanunu, 2942 sayih
Kamulastrma Kanunu, 3194 sayih Imar Kanunu hitkiimleri gergevesinde, kentsel doniisiim ve konut edindirme anmaciyla
"Anayurt - Giilseren Mahallesi Kentsel Yenileme ve Gecekondu Doniisiim Projesi'ne iliskin olarak hazrlanan

25/11/2011 ginlii protokoliin imzalandig, Mamak Belediye Meclisinin 05/11/2011 giinfii, 664 sayih karartyla Uygulama



Yo6netmeliginin hazirlandigy, protokol geregi anilan bolgenin Bagbakanlk Toplu Konut Idaresi Bagkanhgmnca 775 sayih
Kamun uyarmca Gecekondu Onleme Bélgesi olarak ilan edildigi, bolgede kamulagtrma yapilabilmesi amaciyla Mamak
Belediye Encilimeni karar ile kamu yarari karart alnarak kaymakamlik¢a onaylandig, anlan diizenlemeler uyarmca
davaci ile arsa ve tesis karsii@ konut sézlesmesinin imzalandigl, imwalanan sézlesme ve yukarda anmlan mevzuat
hikkiimlerine gore, davacmin kentsel doniistime tabi alanda bulunan 358,17 n2 lik arsa payma karsiik 127 ve 115 n2 lik
konut isabet ederken, tizerindeki yapmm tesisi- enkaz bedelinin 7.573,50 TL olarak takdir ediimesi ve arsa paymm
konut payma isabet etmesi gereken 375 n2 den diisik obmasi nedeniyle hesaplanan 3.985,33 TL farkin davaci
tarafindan 6denmesi sart1 ile konut s6zlesmesi yapildigi anlagiimaktadir.

Davaci, konut s6zlesmesi imzalandiktan sonra, sézlesme kapsammda konut hakki igin kendisine diisen 6deme
miktarmmn hesabinda dikkate alnan, 360 Analiz nolu, "Kentsel Yenileme Projesi Kiymet Takdir Raporu” nda belirlenen
gecekondu niteligindeki yapmn tesis ve enkaz bedelinin; Ankara Biiyiksehir Belediye Meclisinin Yeni Mamak Kentsel
Doniisim Gelisim Proje Alam Uygulama esaslarma iligkin 2 kararmdaki esaslara ve hakkaniyete uygun yapiimamasi
nedeniyle eksik 6denen tesisi ve enkaz bedelinin faizi ile 6denmesini dava etmektedir.

5393 sayih Belediye Kanunu'nun kentsel doniisiim ve gelisim alanma iliskin 73. maddesinde: ““ Belediye, kentin
gelisimine uygun olarak eskiyen kent kisimlarim yeniden inga ve restore etimek; konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlar,
teknoloji parklart ve sosyal donatilar olusturmak, deprem riskine karsi tedbirler almak veya kentin tarihi ve kiiltiirel
dokusunu korumak amaciyla kentsel doniistim ve gelisim projeleri uygulayabilir.

Kentsel doniigtim ve gelisim projelerine konu olacak alanlar, meclis tiye tam sayismn salt cogunlugunun karari ile
ilan edilir.

Kentsel doniistim ve gelisim proje alanlarmda yikilarak yeniden yapilacak miinferit yapilarda ilgili resim ve
harglarm dortte biri alnir.

Bir yerin kentsel doniisiim ve gelisim proje alan olarak ilan edilebilimesi igin; o yerin belediye veya miicavir alan
smirlar igerisinde bulunmasi ve en az ellibin metrekare olmasi sarttir.

Kentsel doniisim ve gelisim proje alanlarmda bulunan yapilarm bosaltiimasi, yikm ve kamulastirmasnda
anlasma yolu esastir. Kentsel dontisiim ve gelisim projesi kapsaminda bulunan miilk sahipleri tarafindan agilacak davalar,
mahkemelerde 6ncelikle goriisiilir ve karara baglanir.”” hitkmii yer almaktadir.

Anayasa'nn 125/son madde ve fkrasinda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zaran 6demekle
yiikiimlii bulindugu kurala baglanms; 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunun 2/1 -b maddesi geregince idari eylem
ve islemlerden dolay1 zarara ugrayanlar tarafindan agilan tam yargi davalar, idari dava tiirleri arasinda sayimstir.

Uyusmazlik, davah idarenin 5393 sayih Yasa’nn 73. maddesinde yer alan dizenleme geregince hazirladig:
Kentsel Doniigtim ve Gelisim Projesinin uygulanmasi srasinda sdzlesme 6ncesi, gecekondu 6nleme alannda bulunan
davactya ait gecekondu vasfindaki yapmm tesisi ve enkaz bedelinin Belediye Meclis karar1 dogrultusunda takdir
edilmesine iliskin iglemden kaynaklanmaktadir.

Daval idarenin yetkili organmnmn kamu giictinii kullanarak, res’en ve tek tarafh olarak tesis ettigj islem nedeniyle
ugranildigy ileri stirtilen zarardan kaynaklandigmdan; s6z konusu zararm tazmnine yonelik bulunan davanm, 2577 sayih
Kamun’un 2/1-b maddesinde yer alan idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar1 dogrudan zarar gorenler tarafindan
acilan tam yargl davalar kapsammnda idari yargt yerinde ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

Bu nedenle Danistay Bassaveili@inn 2247 sayih Yasa'nin 10. maddesi geregince yapmis oldugu bagvurunun
kabulii ile Ankara 15. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2013/457 esas sayih goreviiik kararmm kaldmrimasma karar
verilmesi gerekmektedir.” yolunda diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazik Mahkemesi Hukuk Bélimiinin, Serdar OZGULDUR’iin
Baskanhgnda, Uyeler: Eyiip Sabri BAYDAR, Ali COLAK, Nurdane TOPUZ, Mehmet Ali DURAN, Ayhan
AKARSU ve Mehmet AKBULUT un katihmlartyla yapilan 26.1.2015 giinlii toplantismda;

LK INCELEME: Basvuru yazs1 ve dava dosyast 6rmegi {izerinde 2247 sayih Yasa'nm 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, davah vekilinin anilan Yasanin 10/2 maddesinde 6ngoriilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev
itirazmin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire icinde basvuruda bulunmasi {izerine Danistay Bagsaveisinca
10.maddede ongoriilen bigimde, olumlu gorev uyusmazlig ¢ikarildigr anlagiimaktadr. Usule iliskin herhangi bir noksanlk
bulunmadigndan gorev uyusmazhignin esasmin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskm CELIK ’in, davann ¢oziimiinde idari yargmm gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet
Saveist Ugurtan ALTUN ile Danistay Saveisi Yakup BAL'm davada idari yargmin gérevli oldugu yolundaki s6zii
agiklamalar1 da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:E

Dava, Ankara Ili, "Anayurt-Giilseren Kentsel Yenileme ve Gecekondu Doniisiim Projesi" kapsaminda davah
idare ile imzalanan arsa ve tesis karsii@ konut sdzlesmesi geregince davah idareye devredilen, davacmin paydasi oldugu
tagmmaz tizerinde yer alan yapmin bedeli yerine enkaz bedeli 6denmesi nedeniyle yap1 bedeline esas olmak iizere fazlaya
iliskin haklar sakh tutularak 15.000,00 TL'nin faizi ile birlikte tahsiline karar verilimesi istemiyle agilmustir.

03.07.2005 tarih ve 5393 sayih Belediye Kanunu'nun “Kentsel doniisim ve gelisim alani” baghkh 73.
maddesinde; “(Degisik: 17/6/2010-5998/1 md.) Belediye, belediye meclisi karariyla; konut alanlari, sanayi alanlari,
ticaret alanlari, teknoloji parklar, kamu hizmeti alanlari, rekreasyon alanlari ve her tiirlii sosyal donati alanlar olugturmak,
eskiyen kent kisimlarmi yeniden insa ve restore etmek, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak veya deprem riskine
karg1 tedbirler almak amaciyla kentsel doniistim ve gelisim projeleri uygulayabilir. Bir alann kentsel doniisiim ve gelisim
alani olarak ilan edilebilimesi i¢in yukarida sayilan hususlardan birinin veya bir kagmm gerceklesmesi ve bu alanm belediye
veya miicavir alan smirlar igerisinde bulunmast sartt. Ancak, kamunun miikiyetinde veya kullanmunda olan yerlerde
kentsel doniigtim ve gelisim proje alam ilan edilebilmesi ve uygulama yapilabilmesi icin ilgili belediyenin talebi ve Cevre ve
Sehircilik Bakanhgmm teklifi izerine Bakanlar Kurulunca bu yonde karar almmasi sarttrr.



Kentsel doniigtim ve gelisim proje alani olarak ilan edilecek alanm; tizerinde yapi olan veya olmayan imarh veya
imarsiz alanlar olmasi, yapi yikseklik ve yogunlugunun belirlenmesi, alanmn bilyiikliginin en az 5 en ¢ok 500 hektar
arasmda olmasy, etaplar halinde yapilabilmesi hususlarmm takdiri miinhasiran belediye meclisinin yetkisindedir. Toplam 5
hektardan az olmamak kaydi ile proje alam ile iligkili birden fazla yer tek bir doniisiim alam olarak belirlenebilir.

Biiyikksehir belediye ve miicavir alan smirlari iginde kentsel doniigiim ve gelisim projesi alami ilan etmeye
biiyiksehir belediyeleri yetkilidir. Biiyiksehir belediye meclisince uygun goriilimesi halinde ilge belediyeleri kendi smirlari
icinde kentsel doniistim ve gelisim projeleri uygulayabilir.

Biiyikksehir belediyeleri tarafindan yapilacak kentsel doniisiim ve gelisim projelerine iliskin her Slgekteki imar
plany, parselasyon plan, bina ingaat ruhsati, yapi kullanma izni ve benzeri tiim imar iglemleri ve 3/5/1985 tarihli ve 3194
sayil fmar Kanununda belediyelere verilen yetkileri kullanmaya biiyiksehir belediyeleri yetkilidir.

Kentsel doniistim ve gelisim proje alanlarmda bulunan yapilarm bosaltiimasi, yikmu ve kamulastirimasmda
anlasma yolu esastr. Kentsel doniisiim ve gelisim projesi kapsaminda bulunan gayrimenkul sahipleri ve belediye
tarafindan agilacak davalar, mahkemelerde 6ncelikle gorisiiliir ve karara baglanr.

Kentsel doniisiim ve gelisim alanlan iginde yer alan egitim ve saglk alanlar hari¢ kamuya ait gayrimenkuller
harca esas deger izerinden belediyelere devredili. Kentsel doniisim ve gelisim proje alanlarmda yikilarak yeniden
yapilacak miinferit yapilarda ilgili vergi, resim ve harglarm dértte biri alinr.

Kentsel doniisiim ve gelisim proje alanlarndaki gayrimenkul sahipleri ve 24/2/1984 tarihli ve 2981 sayil imar ve
Gecekondu Mevzuatma Aykir Yapilara Uygulanacak Baz Islemler ve 6785 Sayih imar Kanununun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanuna istinaden, hak sahibi olmus kimselerle anlagmalart halinde kentsel doniistim ve gelisim
proje alannda haklar verilir. 2981 sayih Kanun kapsamma girmeyen gecekondu sahiplerine enkaz ve aga¢ bedelleri
verilir veya belediye imkanlar 6l¢iistinde kentsel doniistim ve gelisim proje alam dismda arsa veya konut satisi yapilabilir.
Bu kapsamda bulunanlara Toplu Konut Idaresi Baskanhg ile isbirligi yapitmak suretiyle konut satist da yapilabilir. Enkaz
ve agac bedelleri arsa veya konut bedellerinden mahsup edilir.

Kentsel dontisiim ve gelisim alani ilan edilen yerlerde belediyelere ait gayrimenkuller ile belediyelerin anlasma
sagladig veya kamulastirdiklart gayrimenkuller tizerindeki insaatlarm taman belediyeler tarafindan yapilr veya yaptirilir.
Belediye ile anlasma yapmayan veya belediyece kamulastirhmasma gerek duyulmayan gayrimenkul sahiplerinden proje
alaninda kendilerine 3194 sayih Kanunun 18 inci maddesine gore ayr ada ve parselde imar hakki verilmemis olanlar
kamulastrmasiz el atma davasi agabilir.

Kentsel doniisiim ve gelisim proje alanlarmda yapilacak alt yapi ve rekreasyon harcamalar, proje ortak gideri
sayilr. Belediyelere ait insaatlarm proje ortak giderleri belediyeler tarafindan karsilanr. Kendilerine ayri ada veya parsel
tahsis edilen gayrimenkul sahipleri ile kamulastirma disi kalan gayrimenkul sahipleri, sahip olduklar1 insaatm toplam
metrekaresi oraninda proje ortak giderlerine katihmak zorundadir. Proje ortak gideri 6denmeden insaat ruhsati, yapilan
binalara yap1 kullanma izni verilemez; su, dogalgaz ve elektrik baglanamaz.

Doniistim alam smirt kesinlestigi tarihte, bu smirlar igcindeki gayrimenkullerin tapu kiitiigiiniin beyanlar hanesine
kaydedilmek tizere tapu sicil miidirligine, paftasmda gosteriimek iizere kadastro miidirliigine bildirilir. S6z konusu
gayrimenkullerin kaydmnda meydana gelen degjsiklikler belediyeye bildirilir.

Kentsel doniistim ve gelisim alam ilan edilen yerlerde; ifraz, tevhit, smirh ayni hak tesisi ve terkini, cins degisikligi
ve yap ruhsati verilmesine iliskin islemler belediyenin izni ile yapir. (iptal kinci , tigiincti, dordiincii ctimleler: Anayasa
Mahkemesi’nin 18/10/2012 tarihli ve E.: 2010/82, K.:22012/159 sayih Karart ile)

Belediye, kentsel doniisiim ve gelisim projelerini gerceklestirmek amaciyla; imar uygulamasi yapmaya, imar
uygulamasi yapilan alanlardaki tasmmazlarm degerlerini tespit etmeye ve bu deger {izerinden hak sahiplerine dagitim
yapmaya veya hasilat paylagmum esas alan uygulamalar yapmaya yetkilidir.

Kentsel doniisiim ve gelisim projelerinin uygulanmast sirasinda, tapu kayitlarmda miilkiyet hanesi agik olan veya
ayni haklan daval olan tasmmazlar dogrudan kanmulagtirilarak bedelleri mahkemece tayin edilen bankaya belli olacak hak
sahipleri adina bloke edilir. Belediye kentsel doniisiim ve gelisim projelerinin uygulama alannda bulunan tagmmazlarm
kamulagtiriimasi srasinda veraset ilan ¢ikarmaya veya tapudaki kayit malikine gore islem yapmaya yetkilidir.

(Ek fikra: 16/5/2012-6306/17 md.) Biiyikksehirlerde biiyikksehir belediye meclisinn, il ve ilgelerde belediye
meclislerinin salt cogunluk ile alacagr karar ile masraflarm tamamu veya bir kismu belediye biitcesinden karsilanmak
kaydiyla kentin uygun goriilen alanlarmda bina cephelerinde degisiklik ve yenileme ile 6zel aydmlatma ve ¢evre tanzimi
cahsmalar yapilabili. Cephe degisikligi yapilacak binalarda telif hakki sahibi proje miielliflerine talep etmeleri halinde,
degistirilecek cephe veya cephelerin beher metrekaresi igin bir giinlikk net asgari {icret tutarmi gecmemek iizere telif hakki
Odenir. Biiyiksehir belediye meclisince uygun goriimesi hilinde, biiyiiksehir belediyesi icindeki ilce belediyeleri kendi
smirlart iginde bu fikrada belirtilen i ve iglemleri yapabilir.

(Ek fikra: 16/5/2012-6306/17 md.) Bina cephelerinde degisiklik ve yenileme ile 6zel aydmlatma ve gevre tanzimi
calsmalart i¢in yapiimasi gereken is, islem ve yetkilendirmeler, kat maliklerinin arsa payi ¢ogunlugu ile verecekleri karara
gore yapilr.

(Ek fikra: 16/5/2012-6306/17 md.) Biiyiksehir belediyelerince, kentsel doniisiim ve gelisim alam ilan edilen
alanlar ile 5366 sayih Kanuna gére yenileme alani ilan edilen alanlarda veya bu Kanunun 75 inci maddesine gore kamu
kurum ve kuruluglari ile protokol yapmalari hilinde, biiyikksehir belediye meclisi karart ile, yikilan ibadethane ve yurtlarm
yerine veya ihtiyag duyulan yerlerde ibadethane ve yurt insa edilebilir.

Kentsel doniisiim ve gelisim projesi kapsammndaki isler, kanu idareleriyle 75 inci madde gergevesinde ortak
hizmet projeleri araciigiyla gergeklestirilebilir.

Bu Kanunun konusu ile ilgili hususlarda Bagbakanlk Toplu Konut Idaresine 2985 sayih Kanun ve diger
kanunlarla verilen yetkiler sakhdr.” hitkmii yer almis; bu Kanunun isaret ettigi 2985 sayih Toplu Konut Kanunu'nun "
Iskan sahalarinm tespiti, kanulastrma ve kadastro " baglkh 4. maddesinde; " (Degisik: 5/5/2004 — 5162/2 md.)



(Degisik birinci fikra: 24/7/2008-5793/7 md.) Bagkanlik, gecekondu dontisiim projesi uygulayacag alanlarda
veya miilkiyeti kendisine ait arsa ve arazilerde veya valiliklerce toplu konut iskan sahasi olarak belirlenen alanlarda ¢evre
ve imar bitiiniigiinii bozmayacak sekilde her tiir ve Slgekteki planlar ile imar planlarmi yapmaya, yaptirmaya ve tadil
etmeye yetkilidi. Bu planlar; bilyiksehir belediye smrlart icerisinde kalan alanlar icin biiyikksehir belediye meclisi
tarafindan, i ve ilge belediye smnrrlari ile miicavir alanlar igerisinde kalan alanlar i¢in ilgili belediye meclisleri tarafindan,
beldelerde ve diger yerlerde ilgili valilik tarafindan, planlarm belediyelere veya valilife intikal ettigi tarihten itibaren {i¢ ay
icerisinde aynen veya degistirilerek onaylani. Belediyeler ve valilik tarafindan ti¢ ay icerisinde onaylanmayan planlar
Bagkanlik tarafindan re’sen onaylanr. Belediyeler, valilik veya Baskanlik tarafindan onaylanan bu planlar; aski, ilan ve
itiraza dair kararlar da dahil olmak {izere 3194 sayil Imar Kanunu hitkiimlerine gore belediyeler ve ilgili kanu kurumlar:
tarafindan yapilacak tiim iglemler Bagkanlik tarafindan re’sen yapimak suretiyle yiiriirlige konur.

Bagkanlk kanundaki gorevleri ¢ergevesinde gergek ve tiizel kigilere ait arazi ve arsalari ve bunlarm igerisinde
veya lizerinde bulunan her tirlii eklenti ve yapilan kamulagtrmaya yetkilidin. Baskanlk tarafindan yapilacak
kamulagtrmalar, 4.11.1983 tarihli ve 2942 sayih Kamulagtrma Kanunumn 3 tincii maddesinin ikinci fikrasmdaki iskan
projelerinin gergeklestiriimesi amach kamulagtrma sayilr.” hitkkmiine yer verilmistir.

Dava konusuna iliskin olarak daval idarece verilen cevap dilek¢esinde; Mamak Belediyesi smirlarmda bulunan
Giilseren-Anayurt mahallelerinde, imarlagmanin gesitli sebeplerle gergeklesmemesi ve meveut yapilasmann saghkh
olamamasi nedeniyle Kentsel Yenileme ve Gecekondu Doniisiim Projesi uygulanmasma karar verildigi; Belediye ve
T.C. Bagbakanlk' Toplu Konut Idaresi Baskanl arasinda, 2985 sayih Toplu Konut Kanunu, 775 sayih Gecekondu
Kanunu, 5393 sayh Belediye Kanunu, 2942 sayh Kamulastrma Kanunu 3194 sayh Imar Kanunu hiikiimleri
cergevesinde Projeye iliskin olarak hazrlanan 10/08/2010 tarihli protokol imwalandiyi ve Belediye Meclisinin
05/11/2011 tarihli ve 664 sayih karartyla Uygulama Yonetmeligi hazirlandig; Mamak Belediye Enciimeninin anilan
bolgede kamulastirma yapilabilmesi icin 29/11/2011 tarihli ve 1917/2054 sayih “kamu yararr” karari almis oldugu, bu
kararm Mamak Kaymakamlignca onaylandig, 2942 sayih Kamulastirma Kanununun 27nci maddesi uyarmca Bakanlar
Kurulumun 16/07/2012 tarihli karan ile anilan bolgede bulunan tasmmazlarm acele kamulastirhmasma karar verilmis
oldugu, 03/08/2012 tarihli ve 2012/3421 sayih Resmi Gazetede yaymlandiy; Belediyece kamulastima islemlerine
baslanildigy, uzlasma goriismelerinin halen devam ettigi; Uygulama Esaslarma Dair Y6netmeligin 6 nc1 maddesinde, daire
sozlesmesinin hangi kosullarda yapilabileceginin diizenlendigi; buna gore; (b) Arsa miktar1 50 m2 ve daha biiyiik olan
hisse sahipleri ile proje alaninda tiretilecek konutlar karsiig s6zlesme yapilabileceg;, (c) imarh arsast iizerinde yapist olan
arsa sahipleriyle hisse miktarma bakiimaksizin proje kapsaminda tiretilecek konutlar karsiig sézlesme yapilabileceg;, (d)
Tapusuz yapsi olanlar ile tapu tahsis belgesi oldugu halde yapilacak arastirma sonucu hak sahibi olamayacag belirlenen
vatandaslara talep etmeleri halinde; proje kapsaminda satisa esas iiretilecek konutlardan enkaz bedelleri Belediyece
pesinata sayilarak TOKI*ye borglanma suretiyle dncelikli konut alma hakki tanmacag, (e) Tapu tahsis belgesi olup hali
hazirda yapr sahibi olanlar ile yapilacak tespit neticesinde mevzuat uyarinca yapilacak kesinti sonucunda kalan hissesine
uygun olarak konut s6zlesmesi yapilacagi ve bu kapsamda tapu tahsis belgesine istinaden daha Once arsa bedeli
Odeyenlerden ayrica bir bedel talep edimeyecegi, arsa bedeli hi¢ 6demeyenler veya eksik Odeyenlerinse
borglandrlacagmm hikiim altma almnus oldugy; amlan hitkkmiin (f) bendinde ise vatandaglarla hangi kosullarda borgsuz
konut sozlesmesi yapilabilecegnin diizenlendigy; (g) bendinde ise, ... Proje alam i¢inde yer alan enkazlara ait bedeller hak
sahiplerinin borglarmdan diisiilecekti. Buna ragmen borcu kalmazsa artan enkaz bedeli kendisine nakit olarak
Odenecektir.” hitkmiiniin yer aldigy; anilan Y 6netielikte vatandaslarm hangi kosullarda daire sahibi olabileceklerinin yasal
takdir yetkisi kullanilarak Idareleri tarafindan belirlenmis oldugu; vatandasm talep ettigi daireyi alabilmesi icin hissesinin
yeterli olmadigr durumda ise kisilerin eksik arsa payi igin borglandmrilarak daire karsiigr sozlesme imzalandigy, Kentsel
Gelisim ve Gecekondu Doniigiim Projesi kapsaminda idarelerince yiiriitilen kamulastrma islemlerinde, yukarida anilan
yasal hiikiim uyarinca gecekondu sahiplerine enkaz bedeli 6denmekte oldugu; yani enkaz bedelinin hak sahiplerinin
borglarmdan diistildtigi; nitekim, Proje alannda vatandaslarm sahip olmalari istenilen arsa miktar diisiik tutuldugundan,
gecekondu igin verilecek bedelin enkaz bedeli olmasmin hakkaniyete uygun oldugu; bu durumda dahi vatandaglarn
piyasa “fiyatmm yarismmn da altmda bir bedelle daire sahibi olabildikleri; gecekondu sahibi vatandaglara yapi bedeli
Odenebilmesinin ancak, vatandaglarm daha fazla miktarda hisse sahibi olmalar halinde miimkiin bulundugu; ayrica, anilan
Yonetnelk uyarmca imzalanan konut karsihg sozlesmelerin, klasik Kat Karsilign Insaat Sozesmesi ile mukayese
edilemeyecegini; ¢linki, Kat Karsiligi Konut S6zlesmelerinde devredilecek arsa pay: karsihiginda kisilere yalnizca haklart
olan dairelerin teslim edildigi, ancak proje alaninda yalnizca konut yapimadigs, aym zamanda yapilacak konutlarda
ikamet edecek vatandaslarm ortak kullanmmmna hizmet edecek, rekreasyon alanlar, ticaret merkezleri, okul, ibadet, park
alanlary, sosyo-kiiltiirel tesis alanlary, alt yapi hizmeti, istinat duvarlari, asansér, g¢evre diizenlemesi gibi hizmetlerin
sunularak daha ¢agdas yasam alanma kavugsmalarmmn saglanacagy; aciklanan nedenlerle, idarelerince, daire karsiigi
sozlesme yapilabilecek vatandaglardan istenilen arsa miktar1 benzer uygulamalarla kiyaslandiginda daha az ve
hakkaniyete uygun olup, tamamen vatandasi koruyucu mahiyette oldugu; vatandagn istedigi daire tipine arsa miktarmn
yetmemesi halinde, eksik arsa payi karsihiginda her n2 i¢cin 450,00 - TL borglandirimasi yoluna gidildigi; bu sartlarda
dahi vatandaglarn piyasa kosullarmn ¢ok daha altmda bir bedelle daire sahibi oldugu; Uygulama Esaslarma Dair
Yonetmeligin 6 nc1 maddesinde, davact ile aym konumda olan yani tapulu gecekondulara uygulanacak esaslarm
belirlenmis oldugu; sdzlesmenin yonetmelik hikiimlerine uygun olarak hazilandigi ve davaci tarafin da bu s6zlesmeyi
kabul ederek imzaladigi, davacimm Anayurt Mahallesinde 1357 n2 alanh 37627 ada 7 numaral parselde 358,17 m2
hissesinin, verilecek olan 1 adet briit 127 m2 ve 1 adet briit 115 m2 3+1 konut karsiligmna isabet eden toplam 375 n2
hisseden 16,83 n2 eksik oldugunu (375m2- 358,17 n2 = 16,83 n2); eksik olan hisse miktar1 16,83 n2 x450,00
TL=7.573,50 - TL bedelden, 360 Analiz nolu tesisi i¢in takdir edilen 3.588,17 — TL, enkaz bedeli diistildiikten sonra
(7.573,50 TL - 3.588,17 TL = 3.985,33 TL) 6deyecegi toplam bedelin 3.985,33 — TL. oldugw; Proje Alanma iliskin
olarak hazrlanan Protokol ve Yonetmelik uyarmca Idarelerince yiiriitiilen kamulastrma islemi gercevesinde yapilan



wlasma goriismelerinde, davaciyla yukarida hesaplanan bedel iizerinde anlagilimug oldugw; davacidan sahip olmasi
istenilen arsa miktar1 diigik tutuldugundan, gecekondu i¢in verilecek bedelin enkaz bedeli olmasmin hakkaniyete uygun
oldugu, bu durumda dahi piyasa fiyatmmn yarismmn da altmda bir bedelle daire sahibi olabilecegi; bu nedenlerle, Proje
kapsamnda hazrlanan Protokol ve Yonetmelik dogrultusunda baglatilan kamulastrma islemleri gergevesinde yapilan
goriismelerde davaci ile tim hususlarda anlagiimasi {izerine uzlagma saglanmis oldugu, daire s6zlesmesi inzalandig),
gecekondusu enkaz bedeline sayildig ve tapu devri de yapildigr; davact ile imzalanan daire s6zlesmesinin her iki tarafin
da ozgirr radesiyle tanzim edilmis oldugu, taraflar ¢ekince koymaksizn tiim hususlar {izerinde anlagildigr; bu halde,
taraflar arasmda uzlagma saglanip, kamulagtirma islemleri kesmlesmis ve tapu devri de yapimig oldugundan, huzurdaki
davanm konusunun kalmadig, savunulmustur.

Davact vekili tarafindan, miivekkilinin, Kentsel Yenileme ve Gecekondu Déniisiim Projesi kapsaminda kalan
Anayurt Mahallesi imarm 37627 ada 7 numarah parseldeki 358,17 n2 hissesi ve bu tasmmaz tizerinde bulunan
gecekondusu karsiliginda imzalanan konut s6zlesmesine istinaden 6denecegi taahhiit edilen enkaz bedelinin bina bedeline
tamamlanmast gerektigi iddiastyla, simdilik 15.000 TL.nin 6denmesi istemiyle dava agildig; Danistay Bagsaveist
tarafindan, davanm, 2981 sayilh Yasa ve Kentsel Doniistim ve Gelisim alanlarma iligkin mevzuat hikkiimleri uyarmca
¢oziimlenmesi gerekgesiyle olumlu gorev uyusmazhig ¢ikanldig) goriilmiistiir.

Idarenin yiiriitmekle yiikiimlii bulundugu kamu hizmetine iliskin olarak uygulamaya koydugu plan ve projeye gore
meydana getirdigi yol, kanal, baraj, su yollari, su sebekesi gibi tesislerin kurulmasi, igletiimesi, bakim ve onarmu srasmda
kisilere verdigi zararlarmn tazmini istemiyle agilacak davalarm goriim ve ¢6ziimiinde, idari eylem ve islemlerden dolayr
kisisel haklart muhtel olanlar tarafindan acilacak tam yargi davalan kapsaminda yargsal denetim yapan idari yarg: yerleri
gorevli bulunmaktadr.

Anayasanin 125'inci maddesinin son fikrasnda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zarar1 6demekle
yikiimlii oldugu kurala baglanmus; 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu'mun 2'nei maddesinin 1'inci fikrasmn (b)
bendinde, idari eylem ve islemlerden dolay kisisel haklar ihlal edilenler tarafindan agilan tam yarg: davalary, idari dava
tlirleri arasmda sayilmustir.

Bu durumda; davah Mamak Belediyesi ile Bagbakantk Toplu Konut Idaresi Bagkanh@ arasmda 2985 sayil
Toplu Konut Kanunu, 775 sayih Gecekondu Kanunu, 5393 sayih Belediye Kanunu, 2942 sayih Kamulagtrma Kanunu,
3194 sayih Imar Kanunu hiikiimleri ¢ergevesinde "Ankara Ili, Mamak ilcesi, Anayurt ve Giilseren Mahalleleri K entsel
Yenileme ve Gecekondu Déniisiim Projesi'ne iliskin olarak hazrlanan 10.08.2010 tarihli protokolin inmzalandigy,
Mamak Belediye Meclisince Uygulama Y dnetieliginin hazirlandigy, protokol geregi anilan bélgenin Bagbakanlk Toplu
Konut Idaresi Baskanhgnca 775 saylh Kanun uyarmca Gecekondu Onleme Bolgesi olarak ilan edildigi, bolgede
kamulagtirma yapilabilmesi amactyla Mamak Belediye Enctimeni karari ile kamu yaran karar alinarak Kaymakamlikca
onaylandig), davaci ile arsa ve tesis karsiigr konut sozlesmesi inwalandifl, sozlesme geregi davacmmn yapisi igin
hesaplanan enkaz bedelinin davaciya tahsis edilen konuta isabet eden paya karsik gelen miktardan diistildikten sonra
davacmmn 6demesi gereken miktarm belirlendigi, bu arada 19.3.2013 tarhli Resmi Gazete'de yaymmlanan Bakanlar
Kurulu karartyla proje alaninda kalan tasmmazlarn Toplu Konut Idaresi Baskanh tarafindan acele kamulagtirimasma
karar verildigi, anilan protokol geregi kamulagtrma iglemlermin davalh Mamak Belediyesince yiiriitiildiigii, dava konusu
tagmmazn s6z konusu proje kapsammda kaldigy; dava konusu uyusmazligm, Kentsel Yenileme ve Gecekondu Doniistim
Projesi kapsaminda daval idare ile inzalanan arsa ve tesis karsiigi konut s6zlesmesi geregince davah idareye devredilen,
davacmin paydasi oldugu tasmmaz iizerinde yer alan yapmin bedeli yerine enkaz bedeli 6denmesi nedeniyle, yap1
bedeline esas olmak tizere tazminat isteminden kaynaklandig dikkate alndigmda; davanm, 2577 sayih Kanun'un 2/1-b
maddesinde yer alan idari eylem ve islemlerden dolayx kisisel haklart dogrudan zarar gorenler tarafindan agilan tam yargl
davalari kapsaminda idari yarg yerinde ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

Belirtilen nedenlerle, Danistay Bassaveisrnin bagvurusunun kabulii ile davah Mamak Belediye Baskanhig:
vekilinin gérev itirazinmn reddine iliskin Ankara 15.Asliye Hukuk Mahkemesi'nce verilen kararm kaldiriimas gerekmistir.

S O N UC :Davann ¢ozimiinde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Danistay Bagsaveisi'nn
BASVURUSUNUN KABULU ile davalh Manak Belediye Baskanhg) vekilinn GOREV ITIRAZININ REDDINE
ILISKIN Ankara 15. Asliye Hukuk Mahkemesinin 10.6.2014 gin ve E2013/457 sayii KARARININ
KALDIRILMASINA, 26.1.2015 giininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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