T.C. OZET: Davaya konutasinmazin 6ncesinde

UYUSMAZLIK MAHKEMESI babasinin kullaniminda iken, babasinin vefati
HUKUK BOLUMU sonrasinda kardesleri ile yaptiklan anlasma
ESASNO :2014/1137 sonucunda kendisinin kullanmaya
KARAR NO: 2014 /1178 bagladigini iddia eden davaci tarafindan,
KARAR TR :29.12.2014 kadastro tespit tutanaginda yer alan “Hazine

adina orman digina ¢ikariimigtir” ibaresi ile,
b i rbagska sahsin kullaniminda oldugu
seklindeki tapuya diisiilen beyan iglemlerinin
iptal edilmesine karar verilmesi istemiyle
agllan  davanin, ADLi YARGI YERINDE
¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaci :N.K.
Davalilar __: 1- Usak Hazine Mudurlugi (Adli Yargida)
Vekili tAV.AY.
2- Orman Genel Midurligi  (idari Yargida hasim diizeltme kararina istinaden)
Vekilleri :Av. S.M.& Av. S.M.
OLAY : Davaci Usak Hazine MudurlGgi’'nt davalh olarak gosterdigi dava dilekgesinde

Ozetle; Usak ili, Sivasl ilgesi, Samatlar kéyt, Eyip Alani mevkii, 1678 parsel sayil, 16784,23 m2
miktarindaki tarla vasifli taginmazin evvelde babasi R.K kullanminda iken, 1988 yilinda babasinin vefati
sonrasinda kardesleri ile yaptklarn rizai anlasma sonucunda kendisinin kullanmaya bagladigini ve
halihazirda kendi kullaniminda bulundugunu, 2B kapsaminda yapilan kadastro ¢alismalarinda 17.05.2012
tarihinde askiya c¢ikartlan tutanaklarda bu yerin bilirkigiler tarafindan yanlslkla R. K. kullanminda
oldugunun yazildiginin fark edildigini belirterek, tasinmazin tapusunun beyanlar hanesine kendi
kullanminda oldugunun yazimasini talep ettigini ifade ederek adli yargi yerinde dava agmistir.

Sivasli Asliye Hukuk Mahkemesi: 25.04.2014 gin ve E:2013/144, K:2014/63 sayili karari ile
dzetle; “...Dava konusu Sivasli ilgesi, Samatlar kéyiinde kain 1678 parsel sayili tasinmazn 06.10.1990
tarihinde kesinlesmis orman kadastrosu sonucunda Hazine adina orman sinrlar digarisina ¢ikarilan
alanlar iginde kalmig ve 3402 sayil yazisinin E-4 maddesine istinaden Kadastro islemine tabi tutulmus
bilirkisilerin misterek beyani ve ifadesi dogrultusunda 6831 sayill yasanin 2/B maddesi uyarinca “Hazine
adina orman digina c¢karimistr.” ibaresi ile “ismail oglu R. K.'’nun kullanmindadr.” ibaresi tutanagin
beyanlar hanesine yazimak suretiyle tarla vasfiyla Maliye Hazinesi adina tespit edilmistir. Bu tespit islemi
kesinlesmistir.

Hak Sahipligi ve Tespit Komisyonu tarafindan verilen kararlar idari nitelikteki kararlardir. Anilan
islemin hukuken Kamu otoritesine dayali ve dogrudan idarece alinmig bir idari tasarruf oldugu aciktir.

Bu nedenlerle davaya bakmaya idari Yargi géreviidir.” demek suretiyle HMK 114/1-b ve 115/2
maddeleri geregince davanin goérev yoéninden reddine karar vermis, taraflarca temyiz talebinde
bulunuimamasi tizerine karar kesinlegmisgtir.

Davaci Usak Hazine Mudarlidi’ni daval olarak géstermek suretiyle 23.05.2014 havale tarihli
dava dilekcesinde; “ Usak ili, Sivasl ilgesi, Eyiup alani Mevkiinde kain Tapunun 1678 Parsel nolu ve
16.784,23 m? miktarl, Gayrimenkul, babam R.K. Zilyet ve tasarrufunda iken, murisim babam 1988 yilinda
vefati ile bir yer murisin mirasgilari olan annem ve kardesime intikal etmistir. Aslinda bu yer miktar olarak
¢ok fazla olup, annem ve kardesim olarak aramizda rizai taksim yaptik, bu yer bizzat bana isabet etmis
ve bu yeri ben bizzat kendim rizai taksimden sonra da nizasiz ve fasilasiz olarak kullanmaktayim.




Bu yerin yani 16.784,23 m? miktarli gayrimenkuliin tamami bana aittir, bu gayrimenkulin, Uzerinde
bugday Gruna ekili olup, birinci sinif tarim arazisidir, bu yerde hi¢bir orman &rtlisi yoktur, dolayisiyla, bu
yerin orman, hazine, Orman, Koy tuzelkisiligi, otlakiye, kislakiye gibi yerlerden de degildir bunlarla ilgi
alakasi kesinlikle yoktur.

Hazine adina tespit géren ve kayith gériinen bu yerin davall hazine ile ilgisi yoktur, yukarida arz
ettigim gibi, bu yer sahsima aittir, zaten bu yerin hazine ile ilgisi ve alakasi olsaydi bu giine kadar hi¢
aranip soruimadigdi, ecrimisil, kira icar gibi hi¢ bir tarafimdan bir sey de talep edilmemistir, buda bu yerin
sadece bana ait oldugunu hazine ile ilgisinin olmadiginin bir kanitidir.

Yice Mahkeme baskanliginiz resen de arastrlacak hususlar ve resen ele alinacak hususlar
muvacehesinde: sundugum bilgilere gére: bu yerin davali hazine ile ilgisi olup olmadiginin tespitiyle,
tanikklarimin beyanlarn ve talep dogrultusunda davamin kabuline karar verilmesi bakimindan yine is bu
davay yice mahkeme baskanliginiza agmak durumu hasil olmustur.  demek suretiyle tasinmaza iliskin
maliye hazinesi adina yapilan tespit ve tescil islemelerinin iptaline, tasinmazin kendi adina kayt ve
tesciline karar verilmesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

Manisa 1. idare Mahkemesi 04.06.2014 giin, E:2014/488, K:2014/545 sayli karar ile 6zetle,
2577 sayll Kanun'un 3.maddesi hikmine uygun olmadigindan bahisle,dava dilekgesinin ayni Kanun'un
15/1-d maddesi uyarinca bu kararin tebligini izleyen 30 gin icinde yenilenerek tekrar dava agimakta

dava dilekcesinde: “ Usak lii Sivash ligesi Samatlar Kéyii 1678 parsel sayill tasinmaz 2/B arazisi
niteligindedir. Bu araz yillardir benim kullanimmdadir. Bu arazi bana babam R. K.'tan miras olarak intikal
etmistir. Ben bu araziyi nizasiz ve fasilasiz olarak kullanmaktaym.

Bu tasinmazin 6831 SK 2/B maddesi ile ilgili kadastro ¢alismalari sirasinda maliye hazinesi tespit
komisyonu tarafindan her nasilsa benim yoklugumda dava disi R.K.adina kullanmindadrr diye tespit
edilmis ve tasinmaz maliye hazinesi adina tescil edilmistir. Ancak Hak Sahipligi Tespit Komisyonun bu
islemi gercek degildir, bu taginmaz benim kullanimimdadir. Bu tespit islemi nedeniyle yillardir kullandigim
bu arazimi simdi 2/B nedeniyle alamiyorum. Hakkaniyete uygun olmayan bu tespit isleminin iptal edilmesi
gerekmektedir. © demek suretiyle Usak ili, Sivasli ilgesi, Samatlar kéyt, Eyip Alani mevkii, 1678 parsel
sayll, 16784,23 m? araziye ait kadastro tespit tutanaginda yer alan “Hazine adina orman disina
ckarimistir” ibaresi ile, “l.oglu R. K.'nun kullanmindadir” seklindeki tespit isleminin iptal edilmesine karar
verilmesi talebiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

Manisa 1.idare Mahkemesi: 16.07.2014 giin ve E:2014/609 sayil ara kararinda; “davanin dogru
hasim olan Orman Genel Mudurligu husumetiyle incelenmesi gerektiginden Usak Hazine MudurlGgi'niin
hasim mevkiinden ¢ikartlarak Orman Genel MUdirligid’'nin hasim mevkiine alinmasina, dava dilekgesinin
2577 sayili idari Yargilama Usulil Kanunu'nun 15.maddesinin (c) fikrasi geregince gergek hasim olarak
tespit edilen Orman Genel Mudirligi'ne bu kararimizla birlikte tebli§g edilmek suretiyle dava dosyasinin
tekemmdl ettirilmesine ve kararin bir 6rneginin davaciya teblig ettirilmesine karar verilmistir.” demek
suretiyle davanin yargilamasina davalisi Orman Genel Midurligu olarak devam etmistir.

Bu agamadan sonra yapilan yargilama neticesinde Manisa 1.idare Mahkemesi 07.11.2014 giin ve
E:2014/609 sayil karartile; “3402 sayill Kadastro Kanunu'nun "hazine adina orman sinirlari disina ¢ikarilan
yerlerin kadastrosu ve tescili" baslkl 5831 sayili Yasa'nin 8. maddesi ile eklenen ek 4.maddesinde;
"6831 sayll Orman Kanunu'nun 20/6/1973 ftarihli ve 1744 sayli Kanunla degisik 2 nci maddesi ile
23/9/1983 tarihli ve 2896 sayili, 5/6/1986 tarihli ve 3302 sayili kanunlarla degisik 2 nci maddesinin (B)
bendine gére orman kadastro komisyonlarinca Hazine adina orman sinirlan disina ¢ikarilan yerler, fiili
kullanm durumlar dikkate alinmak ve varsa Uzerindeki muhdesatin kime veya kimlere ait oldugu ve kim
veya kimler tarafindan ne zamandan beri kullanildigi kadastro tutanaginin beyanlar hanesinde gésterilmek
suretiyle, bu Kanunun 11 inci maddesinde belirtilen aski ilani hari¢ diger ilanlar yapiimaksizin éncelikle
kadastrosu yapllarak Hazine adina tescil edilir...

..Calisma sonucunda bir zabtt dizenlenir ve bu zabit ekip go&reviileri ile kontrol muhendisi
tarafindan birlikte imzalanr. Dlzeltme islemleri, orman mevzuati ile tapu ve kadastro mevzuatina gére
yaplimig ve bu Kanuna goére yaplilacak aski ilani ile de ilan ve tebli§ edilmis sayilr...", "Uyusmazliklarin
Kadastro Mahkemesinde Co&zimlenmesi" baslkl Besinci Béliminde yer alan "Genel Olarak Gorev
baslkl 25.maddesinde, "Kadastro mahkemesi; tasinmaz mal milkiyetine ve siniri ayni haklara, tapuya
tescil veya serh edilecek veyahut beyanlar hanesinde gb6sterilecek sair haklara, sinr ve 6lgl



uyusmazliklarina, kadastroya ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel kanunlarca kendisine
verilen islere bakar;...

Bu Kanunun 26 ve 40 inci madde hikimleri sakli kalmak Uizere, kadastro tutanaginin dizenlenmesi
glninden ve tutanak sonradan tamamlanmis ve dizeltilmis ise, o glinden sonra dogan haklara dair
istekler, taksim sliyuun giderilmesi veya muhdesata bagl olarak taginmaz mali iktisap, muhdesatin yikilip
kaldirimasi ve benzeri nitelikte olan ve mahkemeden yenilik dogurucu hikim almayi gerektiren dava ile
ilgili isteklerin incelenmesi, kadastro mahkemesinin gérevi digindadr.", "Zaman Bakimindan Gérev Ve
Yetki" baslikli 26. maddesinde, " Kadastro Mahkemesi;

A)10 uncu maddeye gore kadastro komisyonu tarafindan génderilen tutanaklara ait davalar,

B)11 inci maddede belirtilen askiilaniigcinde acilan davalar,

C)Mahalli hukuk Mahkemelerinden 27 nci madde uyarinca Kadastro Mahkemesine
devredilen dava ve dosyalari,

D)Kadastro Mahkemelerine dava acidiktan sonra, tesbitten énceki haklara dayanarak, asli
mudabhil olarak katilanlarin iddialarina dair uyusmaziklar, inceler ve karara baglar...."; 6831 sayil Orman
Kanunu'nun 11. maddesinde, "Orman kadastro komisyonlarinca alman kararlara iligskin dizenlenen
tutanak ve haritalar aski suretiyle otuz giin sire ile ilan edilir. Bu ilan ilgililere sahsen yapilan teblig
hukmiindedir. Tutanak ve haritalara karsi itirazi olanlar; aski tarihinden itibaren otuz gin icinde kadastro
mahkemelerinde, kadastro mahkemesi olmayan vyerlerde kadastro davalarina bakmakla gorevii
mahkemelerde dava acabilirler..." kuralina yer verilmigtir.

Yukarida anilan yasa kurallar birlikte dederlendirildiginde; kadastro uyusmazliklarinin ¢6zimu icin
adli yargi duzeni iginde 6zel gérevii mahkemeler olarak Kadastro Mahkemelerinin kuruldugu, bakacagi
uyusmazliklarin sayma yoluyla belirlendigi, kadastro ¢aligmalarinn tamamlanmasindan sonra mulkiyet
hukukuna ve tapuda tescil ile tapu kayitlarina iligkin uyusmazlklarin ise zaten adli yargi diuzeni icinde
gorulmesi gerektigi, uyusmazligimiza 6zgu olarak orman kadastrosu sirasinda kadastro komisyonlarinin
tutanaklarina ya da bu tutanaklar Gzerine tapuda yapilan tescil kayttlarina yonelik olarak agillacak davalar
yoninden yukarida anilan gérev kurallar diginda bir ayriksi gérev kurali getirilmedigi gérilmektedir.

Olayda, Sivaslh Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan uyusmazigin "hak sahipligi tespit komisyonu
kararinin iptali istemiyle ¢ikarimis oldugu degerlendirilerek, 25.04.2014 tarih, E:2013/144, K:2014/63
saylli kararla idari nitelikteki komisyon karari nedeniyle davanin gérev ydniinden reddine karar verildigi,
dava dilekgesinde ise davacinin kendisinin zilyetliginde bulunan tasinmazin orman alanindan ¢ikarilarak
hazine adina tescilinin dayanagi olan 3402 sayili Yasa'nin ek 4. maddesi uyarinca orman kadastro
komisyonu karari ile tagsinmaz tzerinde davaci disinda bir Gglnci kisinin kullaniminin bulundugu yolunda
serhin dava konusu edildigi, anlan serh ile birlikte tagsinmazin tapuda tescil edildigi, bu durumu ile
uyusmazligin orman alani disina ¢ikarilan alanlardaki hak sahipligi komisyonu kararindan degil, orman
kadastro komisyonu kararindan kaynaklandigi anlagimaktadr.

Bu durumda, 3402 sayili Yasa'nin ek 4. maddesi uyarinca orman kadastro komisyonu tarafindan
dizenlenen tutanaklar ile orman siniri disina cikarilan ve hazine adina tapuda tescil edildigi goérilen
tasinmazin tapu kayitlarina davaci diginda Gglinct bir kisinin kullanminda olduguna yénelik tescile iligkin
olarak acillan davanin goérilmesi ve ¢dzimlenmesinde adli yargi yerlerinin gérevli oldugunun kabuld
gerekmektedir.

Acklanan nedenlerle, uyusmazligimizn ¢éziminde Mahkememizin gdérevii olmadigna,
uyusmazidin  ¢éziminin adli yargr yerinin goérevinde oldujuna, davanin Sivash Asliye Hukuk
Mahkemesi'nin 25.04.2014 tarih, E:2013/144, K:2014/63 tarihli kesinlesmis "gorev ret" karari uyarinca
Mahkememizde yinelenmis olmasi nedeniyle gérevii yargi yerinin belilenmesi igin 2247 sayil Yasa'nin
19. maddesi uyarinca Uyusmazlik Mahkemesi'ne bagvurulmasina, gérevli yargi yeri belirleninceye kadar
beklenilmesine, dava dosyamizin Sivasli Asliye Hukuk Mahkemesi'nden getirtilen E:2013/144 sayili dava
dosyasi ile birlikte Uyusmazlk Mahkemesi'ne gonderilmesine karar verildi.” demek suretiyle davaya
bakmakla adli yargi yerinin gérevii oldugunu belirterek, gérevii yargi yerinin belirlenmesi igin 2247 sayili
Kanun'un 19.maddesi uyarinca dosya ekleri ile birlikte Mahkememize génderilmigtir.

INCELEME VE GEREKCE :
Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Béliminiin, Serdar OZGULDUR’iin Baskanliginda, Uyeler: Eyip

Sabri BAYDAR, Ali COLAK, Nurdane Topuz, Alaittin Ali OGUS, Ayhan AKARSU ve Mehmet
AKBULUT un katilimlariyla yapilan 29.12.2014 gunli toplantisinda:
LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayili Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye



gore; Idare Mahkemesince, 2247 sayili Yasa’'nin 19. maddesine gére baswvuruda bulunuimus oldugu,
idari yargl dosyasinn Mahkemece, ekinde adli yargl dosyasi ile birlikte Uyusmazlk Mahkemesi'ne
gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan gérev uyusmaziginin
esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildigi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Selim Samil KAYNAK’in, davanin ¢céziimiinde adli
yarginin goérevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavciarca
gOreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Ugurtan ALTUN ile Danistay Savcisi Yakup BAL'In davada
adli yarginin gérevii oldugu yolundaki s6zlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP

DUSUNULDU:

Dava, Usak ili, Sivasli ilgesi, Samatlar kéyl, Eyip Alani mevkii, 1678 parsel sayil, 16784,23 m2
miktarindaki tarla vasifli tagsinmazin éncesinden babasi R. K. kullanminda iken, 1988 yilinda babasinin
vefatl sonrasinda kardesleri ile yaptiklari rizai anlasma sonucunda kendisinin kullanmaya basladigini ve
halihazirda kendi kullanminda bulundugunu iddia eden davaci tarafindan, 2B kapsaminda yapilan
kadastro calismalarinda 17.05.2012 tarihinde askiya ¢ikartlan tutanaklarda bu yerin bilirkisiler tarafindan
yanhslkla R. K.kullanminda oldugunun yazildiginin fark edildigi belirtilerek, kadastro tespit tutanaginda yer
alan “Hazine adina orman disina cikarimistr” ibaresi ile, “l.oglu R. K.’nun kullanmindadir’” seklindeki
tespit isleminin iptal edilmesine karar verilmesi talebiyle acimistr.

3402 saylh Kadastro Kanunu'nun “ Hazine Adina Orman Sinirlari Digina Cikarilan Yerlerin
Kadastrosu ve Tescili  baslikli ek 4.maddesinde:

” 6831 sayli Orman Kanununun 20/6/1973 tarihli ve 1744 sayili Kanunla degisik 2 nci maddesi ile
23/9/1983 tarihli ve 2896 sayil, 5/6/1986 tarihli ve 3302 sayill kanunlarla degisik 2 nci maddesinin (B)
bendine gére orman kadastro komisyonlarinca Hazine adina orman sinrrlan disina ¢ikarian yerler, fiili
kullanm durumlar dikkate alinmak ve varsa Uzerindeki muhdesatin kime veya kimlere ait oldugu ve kim
veya kimler tarafindan ne zamandan beri kullanildigi kadastro tutanaginin beyanlar hanesinde gésterilmek
suretiyle, bu Kanunun 11 inci maddesinde belirtilen aski ilani harig¢ diger ilanlar yapimaksizin éncelikle
kadastrosu yapilarak Hazine adina tescil edilir.

Bu maddeye gére yapllacak kadastro ¢caligmalari ikinci kadastro saylmaz.

Bu maddeye gére yapllacak kadastro srrasinda orman ve Hazine adina orman sinrrlan digina
¢lkarilan yerlerin sinir nokta ve hatlar;; orman kadastro tutanaklar esas alinmak suretiyle orman igletme
mudurligince gdreviendirilecek en az bir orman yuksek mihendisi ya da orman muhendisinin istirak
ettirildigi kadastro ekibince zemine aplike edilir Bu g¢aligmalar sirasinda kadastro veya orman
haritalarinda diizeltmeyi gerektiren tutanak, pafta ve zemin uyumsuzlugunun tespiti halinde, yukarida
olusturulan kadastro ekibince teknik mevzuata uygun hale getirili. Bu galigmalara kadastro kontrol
mihendisi de istirak ettirilir. Calisma sonucunda bir zabit diizenlenir ve bu zabit ekip géreviileri ile kontrol
mihendisi tarafindan birlikte imzalanr. Dizeltme islemleri, orman mevzuati ile tapu ve kadastro
mevzuatina gére yapilmis ve bu Kanuna gére yapilacak askiilaniile de ilan ve teblig edilmis sayilrr.

Hazine adina orman sinirlari digina c¢ikarilan yerler, daha &ncesi tescil edilmis olduguna
bakilmaksizn Maliye Bakanliginin talebi zerine, Tapu ve Kadastro Genel Midurligince fiili kullanm
durumlar dikkate alinmak suretiyle ifraz ve/veya tevhit de yapilabilir. Bu islemler srasinda, orman ve
kadastro haritalarinda tespit edilen fenni hatalar, yukaridaki t¢iinci fikrada belirtilen usul ve esaslara gére
dizeltilir.

Kadastro ¢alismalarina baslanimadan 6nce, Hazine adina orman sinirlar disina ¢ikarilan yerlerin
icerisinde 6zel kanunlarina goére degerlendiriimesi gereken alanlar bulunup bulunmadigi kadastro
midarligince ilgili kurum ve kuruluglarina yazi ile sorulur. ilgili idarelerce 15 giin igerisinde kadastro
mudurligine bilgi verilir. Bu slre iginde cevap verilmedigi takdirde, s6z konusu alanlarin bulunmadigi
yoéninde cevap verilmis sayilir. Bu bilgilere veya ilgili idarelerce zeminde g&sterilen sinirlara gére bu
yerler igindeki bu alanlarin sinirlari digtlerek krokisinde gésterilir ve beyanlar hanesinde belirtilir.” hikma
yer almaktadir.

3402 sayih Kanun'un Ek-4.maddesininbirinci fikrasinda yazih “fiili kullanim durumlar dikkate
alinmak ve varsa Uzerindeki muhdesatin kime veya kimlere ait oldugu ve kim veya kimler tarafindan ne
zamandan beri kullanidigi kadastro tutanaginn beyanlar hanesinde g0sterilmek suretiyle”
timcesi,d6rduncut fikrasinin birinci cimlesinde yazili * Hazine adina orman sinirlari disina ¢ikarilan yerler,
daha 6ncesi tescil edilmis olduguna bakimaksizin Maliye Bakanliginin talebi Gzerine, Tapu ve Kadastro
Genel Mudurlugunce fiili kullanim durumlari dikkate alinmak suretiyle ifraz ve/veya tevhit de yapilabilir. “



timcesi ile, besinci fikrasinda yazili * Bu madde kapsamindaki kadastro, ifraz ve tescil islemleri, 3194
sayili imar Kanunu ile 3/7/2005 tarihli ve 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanmi Kanunundaki
kistlamalara tabi olmaksizin yapilir. © timcesinin Anayasa’ya aykiriligi iddiasiyla yapilan iptaliitiraz
baswurusunda Anayasa Mahkemesi 12.05.2011 giin, E:2009/24, K:2011/75 sayil karariile;

3402 saylli Kadastro Kanunu'na eklenen Ek 4. maddenin birinci fikrasinin "fiili kullanim durumlari
dikkate alinmak ve varsa Uzerindeki muhdesatin kime veya kimlere ait oldugu ve kim veya kimler
tarafindan ne zamandan beri kullanildi§i kadastro tutanaginin beyanlar hanesinde gosterilmek suretiyle,”

b&limindn Anayasa'ya aykir olmadiina ve iptal isteminin reddine, dérdiinci fikrasinin birinci cimlesinin
Anayasa'ya aykiri olmadigina ve iptal isteminin reddine, besinci fikrasinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve
iptaline” karar vermistir.

Kanun'un ” Uyusmazlklarin Kadastro Mahkemesi’'nde C&zimlenmesi © baslkli 5.B6limiinde yer
alan 25.maddesinde:

“ Kadastro mahkemesi; tasinmaz mal milkiyetine ve sinirl ayni haklara, tapuya tescil veya serh
edilecek veyahut beyanlar hanesinde g&sterilecek sair haklara, sinir ve &l¢i uyusmazlklarina, kadastroya
ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel kanunlarca kendisine verilen islere bakar; Kadastroya
veya kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazliklari géziimleyebilecedi gibi, istek Uzerine veraset belgesi de
verebilir.

Kadastro mahkemesi, yalniz kadastro islerine minhasir olmak Uzere;

A) Velisi veya vasisi bulunmayan kigiklere ve kisitllara kayyim tayin eder. Bunlarin menfaatlerini
korumak amaciyla Turk Medeni Kanununun hakimin iznini sart kildigi hallerde bu izni verir.

B) Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunun 465 ve bunu takip eden maddeleri geregince adli yardim
taleplerini inceleyerek kabul edebilir.

C) Tutanagi dizenlenen tasinmaz mallara ait ihtiyati tedbir karari verebilir. Bu karar hemen o yerin
kadastro ve tapu sicil mudurliklerine bildirir. Tedbir karari alan taraf karar giniinden itibaren usullin
6ng6rdugu sure icinde kadastro mahkemesinde dava agmadi§i takdirde tedbir kendiliginden hikimsuz
kalir.

Bu Kanunun 26 ve 40 inci madde hikidmleri sakli kalmak Uzere, kadastro tutanaginin diizenlenmesi
glnunden ve tutanak sonradan tamamlanmis ve dizeltilmis ise, o ginden sonra dogan haklara dair
istekler, taksim sliyuun giderilmesi veya muhdesata bagl olarak tagsinmaz mali iktisap, muhdesatin ykilip
kaldirimasi ve benzeri nitelikte olan ve mahkemeden yenilik dogurucu hikiim almayi gerektiren dava ile
ilgili isteklerin incelenmesi, kadastro mahkemesinin gérevi disindadir.” hikm,

 Zaman Bakimindan Gorev ve Yetki © baslikli 26.maddesinde;

” Kadastro Mahkemesi;

A) 10 uncu maddeye goére kadastro komisyonu tarafindan génderilen tutanaklara ait davalari,

B) 11 inci maddede belirtilen askiilaniigcinde agilan davalari,

C) Mahalli hukuk Mahkemelerinden 27 nci madde uyarinca Kadastro Mahkemesine devredilen
dava ve dosyalari,

D) Kadastro Mahkemelerine dava acidktan sonra, tespitten 6nceki haklara dayanarak, asli
mudahil olarak katilanlarin iddialarina dair uyusmaziklari,

inceler ve karara baglar.

... " hikmu yer almaktadir.

6831 sayil Orman Kanunu'nun 11.maddesinde:

” Orman kadastro komisyonlarinca dizenlenen tutanaklarin aski suretiyle ilani, ilgililere sahsen
yapllan tebli§ hikmindedir. Tutanak, harita ve kararlara karsi aski tarihinden itibaren bir ay iginde
kadastro mahkemelerine, kadastro mahkemesi olmayan yerlerde kadastro davalarina bakmakla gérevii
mahkemeye miracaatla sinrlamaya ve 2 nci maddeye gére orman sinrrlarl digina ¢karma islemlerine
Cevre ve Orman Bakanligi, Orman Genel Mudurligi ve hak sahibi gergek ve tlizel kisiler itiraz edebilir.
Bu muddet icinde itiraz olmaz ise komisyon kararlar kesinlegir. Bu sire hak dusurticu suredir. Ancak,
tapulu gayrimenkullerde tapu sahiplerinin, on yillik stire igerisinde dava agma haklari mahfuzdur.

Hak sahibi gercek ve tlizel kisiler tarafindan acilacak sinrlamaya itiraz davalarinda hasim Orman
Genel Mudurlugd, 2 nci maddeye gére orman sinirlar disina ¢ikarma islemlerine karsi acillacak itiraz
davalarinda ise hasim Cevre ve Orman Bakanligi ile Orman Genel Mudurlugudur.

... hikmu yer almaktadr.

Yukarida belirtilen Kanun maddeleri birlikte degerlendirildiginde; Kadastro uyusmazliklarinin



¢6zUmi igin adli yargl dizeni iginde ©6zel goérevii mahkemeler olarak Kadastro Mahkemeleri’'nin
kuruldugu, Kadastro Mahkemeleri’nin bakacagi uyusmazklarin tahdidi olarak sayildigi, bu meyanda
kadastro ve orman kadastro komisyonlari tarafindan dizenlenen tutanaklardan kaynaklanan ihtilaflarin da
bu mahkemelerin gérevine dahil edildigi, kadastro mahkemelerinin ise adli yargi diizeni igerisinde yer
aldklari, Kadastro g¢alismalarinin tamamlanmasindan sonra,milkiyet hukukuna ve tapuda tescil ile tapu
kayttlarina iliskin uyusmaziklarin zaten adli yargi diizeni igcinde gérilmekte oldugu, somut olaya iliskin
olarak orman kadastrosu sirasinda kadastro komisyonlar tarafindan olusturulan tutanaklara ya da bu
tutanaklar Gzerine tapuda yapilan tescil kayitlarina yonelik itirazlara iliskin agllacak davalar yéniinden de
yukarida anilan goérev kurallarinin gegerli olacagi ve dolayisiyla davada adli yarginin gérevli bulundugu
sonucuna varimistr.

Bu durumda, 3402 sayih Kanun'un Ek-4. maddesi uyarinca orman kadastro komisyonu tarafindan
dizenlenen tutanaklar ile orman siniri disina ¢ikarilan ve maliye hazinesi adina tespit géren tasinmazin,
Uguncl bir kisinin kullanminda olduguna yénelik tescilin iptaline iligkin olarak agilan bu davanin gérilmesi
ve ¢dzimlenmesinde de adli yargi yerlerinin gorevii oldugu kabul edilmelidir.

Belirtilen nedenlerle, Manisa 1.idare Mahkemesinin basvurusunun kabuli ile, Sivasl Asliye Hukuk
Mahkemesince verilen gérevsizlik kararinin kaldirimasi gerekmistir.

SONUC :Davaning¢dziminde ADLI YARGININ gérevii olduguna, bu nedenle Manisa 1.idare
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile, Sivash Asliye Hukuk Mahkemesince verilen 25.04.2014
gin ve E:2013/144, K:2014/63 sayli GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 29.12.2014
giniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Serdar Eyip Sabri Ali Nurdane
0zGULDUR BAYDAR COLAK TOPUZ
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Alaittin Ali Ayhan Mehmet
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