T.C. OZET : Asker kisi olan davacinin, Cumhuriyet

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Savcisinin talimatiyla hirsizlik olayini incelemek
HUKUK BOLUMU lizere intikal ederken vyolda terdr érgiti
ESASNO :2014/1149 mensuplar  tarafindan patlatlan bomba
KARARNO:2014 /1189 nedeniyle yaralanmasi nedeniyle ugranian
KARARTR :29.12.2014 zararin tazmini istemiyle acilan davanin; terdr

eyleminin, hirsizlk  olayinin  incelenmesi
esnasinda olmadigr; hirsizlik olayindan

ayrilabilecek ve askeri goérev kapsamina
giren bir fiil sonucunda zararin ortaya ¢iktigi ve
dolayisiyla; davacinin gérevinin, jandarma-nin
“askeri” goérevi kapsaminda degerlen-
dirilerek; ASKERI IDARI YARGI YERINDE
cbzimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaciar _: 1.AMK.
2F.K.
Vekilleri AV AL S-AV. MUY S.
Davali : Jandarma Genel Komutanligi
OLAY : Davacilar vekili dilekgesinde, S6zlesmeli J.Uzm.Cvs. olan muvekkili A.M.K.'in, Siirt

il J.K.Iigi Asys. S. Md.lugi emrinde mayin/bomba arama képek sorumlusu olarak gérev yapmakta iken,
19 Temmuz 2012 tarihinde, Siirt il merkezinde bulunan Turkcell Gsm sirketine ait olan baz istasyonunda
hirsizik olduguna dair ihbar alnmasi Uzerine, 20 Temmuz 2012 gini Cumhuriyet Savcisinin; |l
Mrk.J.K.J.Yzb.Y.B. komutasinda OYI Timi Patlayici Madde Unsuru, GKK Timi, iIG Timi ve Mayn/Bomba
arama Kopek Timinden olusan grubu olay yerinde inceleme yapmak Uzere goéreviendirdigini; bu
unsurlarin baz istasyonunun oldudu bdlgeye dogru intikali esnasinda, Cagirsu Koéyu Ufaca Mah.
mevkiinde stabilize yol kenarinda bir kazinti gérmesi (zerine, I Mrk.J.K.J.Yzb.Y.B.'un siiphelenerek
bdlgeyi dedektér ve mayin arama kopedi vasitasiyla detayll bir sekilde kontrol ettirdigini, ancak
dedektdrin ve képegdin her hangi bir tepki vermemesi Uzerine unsurun geri c¢ekildigi esnada, uzaktan
kumandali EYP’nin terér &rgiti mensuplarinca patlatimasi sonucunda, mivekkilinin yaralanarak
askerlige elverigsiz ve dmir boyu bir baskasinin bakim ve yardimi ile hayatini devam ettirebilecek sekilde
(iki g6zini kaybederek) sakat kaldigini; olayin, askerlik goérevinin sebep ve tesiriyle meydana
geldigini,mavekkilinin herhangi bir kasti veya kusurunun bulunmadidini; davali Komutanligin ise terérle
mucadele boélgesindeki askeri unsurlarin gegis guizergahlarinda gerekli gtivenlik tedbirlerini almadidi icin
kusurlu veya kusursuz sorumlulugunun bulundugunu; gorev sebebi ile yaralanip ¢ok erken yasta émur
boyu bir bagkasinin bakimina ve yardimina muhta¢ sekilde sakat kalan muvekkilinin, calisma gucu
kaybindan ve bakici giderinden dolayi fazlaya dair talep ve haklari sakli kalmak kaydiyla maddi kaybinin
simdilik 10.000,00 TL oldudunu, gercek zarari tespit edildiginde davalarini islah edeceklerini; 6te yandan,
uzun siire hastane de yatmasi, blylk sikinti gekmesi ve sakat kalmasi sebebiyle, bu Gzintilerini kismen
de olsa hafifletebiimek icin 50.000,00 TL manevi tazminat veriimesinin uygun olacagdni; ayrica,
muvekkilinin esi Fatos Kibar’'in, esinin yaralanip sakat kalmasi sebebiyle biylk skinti ve aciar
yasadigini, esinin bakim sorumluluguna sahip oldugu i¢in de bir 8mur boyunca bu aciyl yasamaya devam
edecegini, kendisinin bu GzUntdlerini kismen de olsa hafifletebilmek i¢in 20.000,00 TL manevi tazminat
verilmesinin uygun olacagin; zararin tazmini  istemiyle yaptklan baswvurunun idarece zimnen
reddedildigini ifade ederek; maddi tazminata iliskin fazlaya dair talep ve dava haklari sakl kalmak
sartiyla davaci J.Uzm.Cvs. A.M.K."a 10.000,00 TL maddi(bakici gideri ve gelir kaybi toplami); 50.000,00
TL manevi, esi Fatos KIBAR’a 20.000,00 TL manevi tazminatin olay tarihinden itibaren isleyecek yasal
faizleriyle birlikte ddenmesi istemiyle 27.11.2013 tarihinde Askeri idari Yargi yerinde dava agmistrr.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI IKINCi DAIRESI; 4.12.2013 gin ve E:2013/1763
K:2013/1453 sayiile, “(...) Anayasanin, Askeri Yikksek idare Mahkemesinin gérevieri, Gyelerinin segimi
ve 6zlik haklar, kurulusu, isleyisi ile yargilama usullerine iliskin 157’nci maddesinde “Askeri Yiksek Idare
Mahkemesi, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri
hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dodan uyusmazliklarin yargi denetimi yapan ilk ve son derece
mahkemesidir. Ancak askerlik yukimliliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sarti
aranmaz’ hikmi bulunmaktadir.

Askeri Yiksek idare Mahkemesinin gérevierini belirleyen, 1602 sayli Askeri Yiksek idare
Mahkemesi Kanununun 2508 sayli Kanunla degisik 20'nci maddesinde, “Askeri Yiksek Iidare
Mahkemesi Tirk Milleti adina askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker Kkisileri




ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarin ilk ve son derece
mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger kanunlarda gésterilen goérevieri yapar. Ancak, askerlik
yOokimlGliginden dogan uyusmazliklarda, ilgilinin asker kisi olmasi sartt aranmaz. Bu kanunun
uygulanmasinda asker kisiden maksat, Turk Silahli Kuvvetlerinde g&revii bulunan veya hizmetten ayrimis
olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler
ile sivil memurlardir” hikmd, ayni kanunun idari davalar ve yargi yetkisinin siniri bashgi tasiyan 21’inci
maddesinde de, 20'nci madde de belirtilen kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve
eylemden dolayi agillacak iptal ve tam yargi davalarinin dogrudan dogruya ve kesin olarak Askeri Yiksek
idare Mahkemesinde ¢éziimlenip karar baglanacagi hikmi yer almaktadrr.

Anayasanin ve 1602 sayli Kanunun bu hikimleri kargisinda bir davaya Askeri Yiksek idare
Mahkemesinde bakilabilmesi igin;

idari islemin bir asker kisi g6z éniinde tutularak tesis edilmesi veya idari eylemin bir asker kisiye
yonelmis olmasi, yahut uyusmazigin askerlik yukimltliginden dogmus olmasi,

Dava konusu idari islem ve eylemin askeri hizmete iliskin bulunmasi sartlarinin birlikte
gerceklesmis olmasi gerekir.

Davacinin, olayin gectigi dénemde jandarma uzman c¢avus olarak asker kisi oldugunda bir kusku
bulunmamakladir. Bu bakimdan olayin gectigi sirada ifa ettigi goérevin askeri hizmete iliskin olup olmadigi
6nem arz etmektedir. 2803 sayili Jandarma Teskilat Gérev ve Yetkileri Kanununun “Jandarmanin Genel
olarak Gorevieri” baslikh 7’nci maddesinde Jandarmanin gérevieri; Milki gérevier, Adli gérevier, Askeri
gorevier ve diger gérevieri olarak belirlenmigtir. Buna gére, Jandarmanin mulki gorevieri; Emniyet ve
asayis ile kamu dizenini saglamak, korumak ve kollamak, kacakgiligi men, takip ve tahkik etmek sug
islenmesini dnlemek igin gerekli tedbirleri almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinin dig
korunmalarini yapmak, Adli gérevieri; islenmis suglarla ilgili olarak kanunlarda belirtilen islemleri yapmak
ve bunlara iligkin adli hizmetleri yerine getirmek, Askeri gbrevieri; Askeri kanun ve nizamlarin geregi
gorevierle Genelkurmay Baskanliginca verilen gorevieri yapmak, diger gorevieri ise; yukarida belirtilen
gorevler disinda kalan ve diger kanun ve nizam hikimlerinin icrasi ile bunlara dayal emir ve kararlarla
Jandarmaya verilen gérevieri yapmaktan ibarettir.

Ote yandan Jandarma Teskilati Gérev ve Yetkileri Yénetmeligi'nin 81’inci maddesinde
“Jandarmanin Adli Gorevlerinin Esaslar” dizenlenmistir. Buna gére “Adli gérevier; islenmis suclarla ilgili
olarak kanunlarda belirtilen islemleri yapmayi ve bunlara iligkin adli hizmetleri yerine getirmeyi kapsar. Bu
esas cercevesinde Jandarma; a. Suglari aramak, herhangi bir ihbar ya da sikayet beklemeksizin, bitiin
istihbarat tekniklerinden yararlanarak, suglari ve suglular ortaya ¢ikarmak, b. Olayin aydinlanmasi, adli
makamlarca konunun yeterince anlasimasi igin gerekli Acele Onlemleri almak ve bu anlamda olmak
Uzere; sug ve sugun sanigi olabilecekleri, bunlarla ilgili delilleri aramak, saptamak; toplayip korumak, olay
yerini aynen ya da resim, kroki vb. yontemlerle koruyucu 6nlemler almak, c. DUzenlenen belgeleri,
toplanan delilleri, sugun sankk ve ilgililerini; ilgisine gére Cumhuriyet Savciligina ya da diger yetkili
makamlar, kanun ve nizamlarda 6ngérilen esaslara uygun olarak géndermek, d. Cumhuriyet Savcisinin
ya da diger yetkili adli makamlarin, kanun ve nizamlar ¢ercevesindeki isteklerine uygun olarak; gerekli
sorusturma islemlerini yerine getirmek, bilgi vermek ve yetkilendirilmisse Hazirlik Sorusturmasini bir biitiin
olarak, bastan sona yiritmek, e.Gereginde zor kullanma yetkisi veren mizekkereler olarak; ihzar,
tutuklama, yakalama ve hapsen tazyik mizekkerelerini yerine getirmek, f.Polis teskilati olmayan yerlerde
durusmalarin givenlik ve disiplininin saglanmasi ya da diger adli islemlerin ylritllisU sirasinda dnlem
alinmasi i¢gin Cumhuriyet Savciligi araciligiyla iletilen kanun ve nizama uygun istekleri yerine getirmek, g.
Zor kullanimasi gereken durumlarda, gorevi yerine getirirken engellenme ya da saldiriya ugrama
tehlikesinin bulundugu durumlarda; icra memurlar tarafindan, yaziyla istenen yardim gérevinin geregini
yapmak, yukimlulugindedir.” hiUkm amirdir.

Davanin gorev yerinin ¢6ziminde davacinin olay sirasindaki gérevi énem kazanmaktadr. Zira,
2803 saylll Jandarma Teskilat Goérev ve Yetkileri Kanununun 7’nci maddesinde belirtildigi Uzere
Jandarmanin mulki, adli, askeri ve diger goérevieri olarak siralanmis birbirlerinden farkl nitelik ve
fonksiyonda goérevieri bulunmaktadir.

Acklamalar dogrultusunda dava dilekgesi ve eklerindeki belgelerden; davaci J.Uzm.Cvs.
A.M.K.n, Siirt Il Merkez’nde bulunan Turkcell Gsm sirketine ait olan baz istasyonunda meydana gelen
hirsizlik olayina iligkin olay yerinde inceleme yapmak Uzere Cumhuriyet Savcisi tarafindan géreviendirilen
olay yeri inceleme ekibinin icinde yer aldigi ve s6z konusu gérev yerine giderken uzaktan kumandali
EYP’nin ter6r 6rgtiti mensuplarinca patlatimasi sonucunda yaralandigi, béylece davacinin yaralanmasi ile
sonuglanan eylemin, jandarmanin “adli gérevi” olarak tanmlanan “iglenmis suglarla ilgili olarak kanunlarda
belirtilen islemleri yapma ve bunlara iliskin adli hizmetleri yerine getirme (Cumhuriyet Savcisinin kanun ve
nizamlar gergevesindeki isteklerine uygun olarak; gerekli sorusturma islemlerini yerine getirmek)” gérevi
sirasinda meydana geldigi, bir bagka ifadeyle davacinin yaralanmasi ile neticelenen olayin, Jandarmanin
“askeri gorevieri”; olarak tanmlanan, Askeri kanun ve nizamlarin geregi goérevierle Genelkurmay
Baskanliginca verilen gdérevierin yerine getirilmesi sebebiyle degil, islenmis suclarla ilgili olarak
kanunlarda belirtilen islemlerin yapilmasi ve bunlara iliskin adli hizmetlerin yerine getirilmesi esnasinda,
yani adli gérevin ifasi esnasinda meydana geldigi, anlagimigstir.

Bu itibarla, zararin bir askeri hizmetin ifasi sirasinda meydana gelmedigi, dolayisiyla da dava
konusu eylemin askeri hizmete iliskin bulunma sartinin gergeklesmedigi anlasimakla, is bu davanin
¢6zUmUnin Mahkememizin gérevi disinda kaldigi ve davanin gérim ve ¢6zim yerinin Adli Yargi yeri
oldugu sonucuna varimistir.

Aciklanan nedenlerle;



DAVANIN GOREV YONUNDEN REDDINE (...)” demek suretiyle gérevsizlik karari vermis; karar
dlzeltme istemi ayni Dairenin 26.3.2014 giin ve E:2014/541, K:2014/428 sayil karariyla reddedilmis ve
anilan karar kesinlesmistir.

Davacllar vekili bu kez ayniistemle genel idari yargi yerinde dava agmistir.

BATMAN IDARE MAHKEMESI: 20.8.2014 giin ve E:2014/1152, K:2014/2077 sayi ile, (...)
Turkiye Cumhuriyeti Anayasasr'nin 142. maddesi'nde; mahkemelerin kurulusu, gérev ve yetkileri, isleyisi
ve yargilama usullerinin kanunla diizenlenecedi 6ngérilmis, 157. maddesinde ise, Askeri Yiksek idare
Mahkemesi'nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri
hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmaziklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece
mahkemesi oldugu belirtilmigstir.

2577 sayll idari Yarglama Usulii Kanunu'nun “idari Dava Tiirleri ve idari Yarg Yetkisinin Sinirt
baslkl 2. maddesinde, idari dava tirleri: a) idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolay iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan
acllan iptal davalari, b) idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan
acllan tam yargi davalari, ¢) Tahkim yolu 6ngérilen imtiyaz sartlasma ve sézlesmelerinden dogan
uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yurGtilmesi icin yapilan her tirli idari sézlesmelerden
dolayr taraflar arasinda c¢ikan uyusmazliklara iligkin davalar olarak saylmisti. Ayni Kanun'un 14.
maddesinin 3/a bendinde dilekgelerin “gérev ve yetki” yoninden incelenecegi, 15. maddesinin l/a
bendinde ise askeri yarginn gérevli oldugu konularda acilan davanin reddine karar verilecegi
Ongdrilmustar.

2247 sayli Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un 14. maddesinde;
olumsuz goérev uyusmazlidinin bulundugunun ileri sdrilebilmesi icin adli, idari veya askeri yargi
mercilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gérevsiz gérmeleri ve
bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlegsmis olmasi gerektigi, bu uyusmazlidin giderilmesi
isteminin, ancak davanin taraflarinca ve ceza davalarinda ise ayrica ilgili makamlarca ileri sirllebilecegi,
15. maddesinde; olumsuz gérev uyusmazliklarinda dava dosyasinin a) Ceza davalarinda son gorevsizlik
kararini veren mahkemece, bu kararin kesinlesmesinden sonra dogrudan dogruya, b) Diger davalarda
son goérevsizlik kararini veren mahkemece bu kararin kesinlesmesinden sonra, taraflarindan birinin istemi
Uzerine Uyusmazlk Mahkemesine génderilecedi ve gdrevii mahkemenin belirlenmesinin istenecegi
hikmune yer verilmigtir.

1602 saylll Askeri Yiksek idare Mahkemesi Kanunu'nun "Askeri Yiksek idare Mahkemesinin
Gorevileri" baslikl 20. maddesinin birinci fikrasinda; "Askeri Yiksek idare Mahkemesi Tirk Milleti adina;
askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker Kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin
idari islem ve eylemlerden dogan uyusmaziklarinilk ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve
diger kanunlarda gosterilen, gdérevieri yapar. Ancak, askerlik yukimlUliginden dodan uyusmaziklarda;
ilgilinin asker kigi olmasi sarti aranmaz." kuralina, ayni Kanun'un "idari Davalar ve Yargi Yetkisinin Siniri"
baslikli 21. maddesinin birinci fikrasinda ise; "20'nci maddede belirtilen kisileri ilgilendiren ve askeri
hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dolay; yetki, sebep, sekil, konu ve maksat ydnlerinden biri ile
hukuka aykirn olduklarindan bahisle menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilacak iptal davalari, ayni idari
islem ve eylemlerin haklarini ihlal etmesi halinde agilacak tam yargi davalar, dogrudan dogruya ve kesin
olarak Askeri Yikksek idare Mahkemesinde ¢dziimlenir ve karara baglanir." kuralina yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Siirt il Jandarma Komutanligi Asayis Sube Midirligi emrinde
mayn/bomba arama képek sorumlusu olarak gdérev yapmakta iken, 19/07/2012 tarihinde Siirt il
Merkezinde bulunan bir GSM sirketine ait baz istasyonunda hirsizlik olduguna dair ihbar alinmasi tizerine
olay yerinde inceleme yapmak Uzere intikal ederken yolda terér 6rgiti mensuplar tarafindan patlatian
bomba nedeniyle yaralanan davacinin ve esinin tazminat istemiyle bakilmakta olan davanin agidigi
anlagiimaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hikimlerinden; genel idari yargi tarafindan askeri yarginin gérevii
oldugu konularda acgilan davanin reddine karar verilecegi, yine askeri hizmete iligkin olan idari islem ya
da eylemden dogan uyusmazligi konu edinen idari davanin askeri yarginin gérevine girdigi sonucuna
ulasiimaktadir

idari islemin, gérevii yargi yerinin tespiti yéninden, "askeri hizmete iliskin" olup olmadiginin
saptanabilmesi igin islemin konusuna bakimasi gerekmektedir. Yarg! kararlarinda, eger idari islem
askeri gerceklere, askeri usul ve yénteme ve askeri hizmete goére tesis edilmis ise bu islemin askeri
hizmete iligkin oldugu kabul edilmektedir. Diger bir ifadeyle, askeri hizmete iligkin idari islemler; idarenin
bir asker kisinin askerlik yeterlik ve yeteneklerinin, tutum ve davraniglarinin, askeri gegmisinin, asker kisi
olmaktan kaynaklanan hak ve &devierinin, askerlik hizmetinin amaci, askeri gérev yerlerinin 6zellikleri,
askeri kural ve gerekler gbz éninde tutularak degerlendirilmesi sonucunda tesis edilen iglemlerdir.

Jandarmanin askeri, adli gibi gérevleri bulunmakla birlikte, terérle miicadele kapsaminda yaptigi
gorevier askeri gorev olarak kabul edilmekte ve terérle micadele esnasinda olugsan zararlardan dogan
tazminat davalarinda gérevii yargi yerinin Askeri Yilksek idare Mahkemesi oldugu agiktrr.

Uyusmazlik konusu olayda oldugu gibi, jandarmanin mulki veya adli gérevieri ile askeri gorevi olan
terérle micadele bazen i¢ ice gecebilmekte, ancak askeri hizmet sonuglari, Gnemi ve kamuoyuna/llkeye
olan etkileri itibaryla 6ncelikli hale gelebilmektedir. Askeri gérev olan terérle miicadele ile géreviendirilen
jandarma tarafindan, gérevi esnasinda diger gérev alanlarina iliskin olan bir ihlalin tespit edilmesi halinde
bile, terérle micadele niteligi itibariyla ©ncelikli hale geldiginden, buna mudahale edilmesi
beklenemeyecegdi gibi, mllki veya adli gérevle géreviendirilen jandarma tarafindan da, bu goérevieri
esnasinda terdr olayiyla karsilasimasi halinde, bagka bir gorev ile géreviendirildigi gerekgesiyle terére



midahale edilmemesi de dusunilemez. Buna bagli olarak, milki veya adli gérev ile géreviendirilen
jandarmanin, bu gérevier esnasinda terér saldirisina ugranimasi ve buna bagl olarak zararn meydana
gelmesi halinde, artk diger gbrevlerin askiya alinmis olmasinin ve askeri gérevin basladiginin kabuli
gerekmektedir. Bu durum, verilen bir emrin ifasinda meydana gelebilecegdi gibi, tamamen rastlantisal
olarak fiili bir durum seklinde de ortaya ¢ikabilmektedir. Netice olarak, gorevii mahkemenin tespitinde
g6z 6niinde tutulmasi gereken tek husus olusan zararin fiili olarak hangi gérevin ifasi sirasinda meydana
geldigidir. Yani zarari meydana getiren fiili duruma bakilmasi gerekmektedir.

Dava konusu olayda, davaci baglangicta her ne kadar adli bir gérev olan hirsizlik olayini aragtirmak
amaciyla olay yeri inceleme ekibinde géreviendirilmis ise de, zarar dogurucu yaralama olayi fiili olarak
adli gérev baglamadan énce meydan geldigi, adli gérev esnasinda meydana gelmedigi ve bu gérevie
ilgisinin bulunmadigi, adli géreve giderken terér 6rgiti mensuplarinca désenen uzaktan kumandal
mayninin patlatimasi sonucu olustugu, s6z konusu zarari meydana getiren fiili durum goéz 6nine
alindiginda ve uyusmaziigin askeri gerekler, askeri bilgi, usul ve yontemler g6z o©nune alinarak
¢6zimlenmesi gerektiginden, davaya bakmakla gérevii yargi yeri genel idari yargi yeri degil, Askeri
Yiksek idare Mahkemesi oldudu, davanin Askeri Yiksek idare Mahkemesi'nde gérilmesi gerektigi
aciktir.

Bu durumda; hirsizlik olayinin yasandidina dair ihbar alinmasi Uzerine olay yerinde inceleme
yapmak Uzere intikal ederken yolda terér 6rgitii mensuplan tarafindan patlatlan bomba nedeniyle
meydan gelen dolayisiyla askeri hizmete iliskin agilan davanin gérim ve ¢dziminin 1602 sayil Kanun'un
20. maddesi uyarinca Askeri Yiksek idare Mahkemesi'nin gérevinde bulundugundan gérev yéniinden
reddi gerekmektedir.

Diger yandan, 2247 sayllh Kanun'un yukarda anilan hukimleri uyarinca, bakimakta olan davanin
kesinlesmesinden sonra, taraflardan birinin istemi halinde gérevi mahkemenin belirlenmesi amaciyla
dosyanin Uyusmazlk Mahkemesi'ne génderilecegdi agiktr.

Aciklanan nedenlerle; davanin 2577 sayili idari Yarglama Usulii Kanun'un 15/1 -a. maddesi hikmd
uyarinca gérev yoninden reddine,(...)” karar vermis, bu karar temyiz edilmeksizin kesinlegmistir.

INCELEME VE GEREKCHJyusmazlk Mahkemesi Hukuk B&limi'nin, Serdar OZGULDUR’Un
Bagkanliginda, Uyeler: Eyiip Sabri BAYDAR, Ali COLAK, Nurdane TOPUZ, Alaittin Ali OGUS, Ayhan
AKARSU ve Mehmet AKBULUT un katilimlariyla yapilan 29.12.2014 gunli toplantisinda;

l-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi geregince yapilan incelemeye
gore, askeri ve genel idari yargi yerleri arasinda 2247 sayill Yasa’'nin 14. maddesinde 6ngériilen bigcimde
olumsuz goérev uyusmaziigi dogdugu, genel idari yargi dosyasinin 15. maddede belirtilen yénteme uygun
olarak davacilar vekilinin istemi Gzerine son gérevsizlik kararini veren mahkemece, ekinde askeri idari
yargl dosyasi ile birlikte Uyusmazlk Mahkemesi’ne génderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik
bulunmadigi anlasildigindan gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

IFESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Taskin CELIK’in, davanin ¢dziminde askeri idari
yarginin goérevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavciarca
goreviendirilen Danistay Savcisi Yakup BAL'In davada askeri idari yarginin gérevii oldugu yolundaki
sozli; Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Savcisi Mijjidat TUNAnIn ise 2247 sayli Yasanin 14. ve 27.
maddeleri uyarinca bagvurunun reddi gerektigi yolundaki yazil ve sézli agiklamalari da dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Siirt il Jandarma Komutaniigi Asayis Sube Midurligi emrinde Sézlesmeli J.Uzm.Cvs.
ritbesiyle, mayin/bomba arama képek sorumlusu olarak gérev yapmakta iken, il Merkezinde bulunan bir
GSM sirketine ait baz istasyonunda hirsizlik olduguna dair ihbar alinmasi Uzerine, Cumhuriyet Savcisinin
talimatiyla olay yerinde inceleme yapmak Uzere intikal ederken yolda ter6r 6rgiti mensuplarn tarafindan
patlatlan bomba nedeniyle yaralanan davaci A.M.K. icin, yasal faiziyle birlikte 10.000,00 TL maddi,
50.000,00 TL manevi, esi Fatos Kibar i¢in de 20.000,00 TL manevi tazminata hikmolunmasi istemiyle
acimistr.

6100 saylh Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 3. maddesinde, her turll idari eylem ve islemler ile
idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerin yol actigi viicut butinligunin kismen veya tamamen yitiriimesine
yahut kisinin 6lumine bagl maddi ve manevi zararlarin tazminine iligkin davalara asliye hukuk
mahkemelerinin bakacagi hikmine, gegici 1. maddesinde ise, bu Kanunun yargi yolu ve goreve iligkin
hikdmlerinin, Kanunun ylrirlige girmesinden 6nceki tarihte acilmis olan davalarda uygulanmayacagi
hikmine yer verilmis, bu Kanunun 3. maddesinin (1) numaral fikrasinin birinci cimlesinin iptali amaciyla
acllan davada, Anayasa Mahkemesi, 16.2.2012 tarih ve E:2011/35, K:2012/23 sayil karariyla: dava
konusu kuralla, sadece kisinin viicut bUtinligUne verilen maddi zararlar ile buna bagll manevi zararlarin ve
6lum nedeniyle olusan maddi ve manevi zararlarin tazmini konusunun kapsama alindidi1 ve bu tazminat
davalarina bakma gérevinin asliye hukuk mahkemelerine verildigi; buna gore, ayniidari eylem ve islemler
ile idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerden kaynaklanan zararlarin kapsama alinmadig§i; sorumluluk
sebebi ayni olsa da bu zararlarin tazmini davalarinin idari yargida gérilmeye devam edecedi; bu
durumda, idarenin ayni yapi icinde aldig1 kararin bir bolimunin idari yargida bir béliminin adli yargida
g6rilmesinin yargllamanin bUtinligdund bozacagi ayrica iki ayri yargi kolunda gorilen davalarda, idarenin
sorumlulugu, bu sorumlulugun kapsami, idarenin tazmin yukimlGligh konularinda farkli sonuglara
ulasabilecegi; esasen idare hukukunda var olan hizmet kusuru ve kusursuz sorumluluk kavramlarinin,

kisilerin gérdugl zararlarin tazmininde kullanlan ve kisilerin idare karsisinda korunma kapsamini
genisleten kavramlar oldugu; idare hukukunda, idarenin higbir kusuru olmasa da sosyal risk, teror
eylemleri, fedakarligin denklestirilmesi gibi kusursuz sorumluluga iligkin kavramlara dayanilarak kisilerin
ugradigi zararlarin tazmin edilmesinin mimkdn oldugu, 6zel hukuk alanindaki kusursuz sorumluluk



hallerinin ise, belirli konular igin dizenlendigi ve sinirl oldugdu; idarenin idare hukuku esaslarina dayanarak
tesis ettigi tartismasiz bulunan eylem ve islemler ile idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerden
kaynaklanan zararlara iligkin davalarin idari yargi yerlerinde goértlmesi gerektigi; bu nedenle, yukarda
belirtildigi gibi, ayni idari eylem, islem veya sorumluluk sebebinden kaynaklanan zararlarin tazminine
iliskin davalarin farkh yargl yerlerinde gérilmesinde kamu vyarar ve hakli neden oldugunun
sdylenemeyecegi gerekgesiyle iptaline karar vermistir.

Anayasa’'nin 157. maddesinde, Askeri Yiksek idare Mahkemesi'nin, askeri olmayan makamlarca
tesis edilmis olsa bile, asker Kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden
dogan uyusmazlklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldudu; ancak, askerlik
yukimlulugunden dogan uyusmaziklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacagi belirtiimis; 1602
sayil Askeri Yiksek idare Mahkemesi Kanunu'nun 25.12.1981 tarih ve 2568 sayll Yasa ile degisik 20.
maddesinin birinci fkrasinda, “Askeri Yiksek idare Mahkemesi Tirk Milleti adina; askeri olmayan
makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve
eylemlerden dodan uyusmazlklarin ilk ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger
kanunlarda gosterilen, gorevieri yapar. Ancak, askerlik yukimluligiinden dodan uyusmaziklarda; ilgilinin
asker kisi olmasi sartiaranmaz’ denilmigtir.

Buna gére, Askeri Yiksek idare Mahkemesi’'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari
islem veya eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” ve “askeri hizmete iligkin bulunmasi” kosullarinin birlikte
gerceklesmesi gerekmektedir.

1602 saylli Yasa'nin degisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuwvetlerinde gérevii bulunan veya
hizmetten ayriimis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma
gavusg, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi saylmaktadir.

Davacinin 1602 sayil Yasa’nin 20. maddesinde saylan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle
dava konusu eylemin asker kigiyi ilgilendirdigi tartismasizdir.

Olayda, eylemden dolayi zarar gérenin asker kisi oldugunda tartisma yok ise de, zarar géren
davacinin yerine getirmeye calistigi gérev ile zarar dogurucu eylemin ve olusan zararin idarenin hizmet
kusurundan kaynaklandi§i iddiasi nedeniyle; jandarma tarafindan yurltilen hizmetin niteliginin
incelenmesi faydali olacaktr.

2803 sayli Jandarma Teskilat, Gérev ve Yetkileri Kanunu'nun, 3. maddesinde, jandarma “emniyet
ve asayis ile kamu dizeninin korunmasini saglayan ve diger kanun ve nizamlarin verdigi gérevieri yerine
getiren silahli, askeri bir guvenlik ve kolluk kuwveti” olarak tanmlanmig; Kanunun, “Jandarmanin genel
olarak gorevieri” baslikli 7.maddesinde, “ Jandarmanin sorumluluk alanlarinda genel olarak gorevieri
sunlardir.

a)Mulki gorevieri;

Emniyet ve asayis ile kamu dizenini saglamak, korumak ve kollamak, kagakg¢iligr men, takip ve
tahkik etmek, sug islenmesini dnlemek icin gerekli tedbirleri almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerinin dis korunmalarini yapmak.

b) Adli gérevieri;

islenmis suglarla ilgili olarak kanunlarda belirtilen islemleri yapmak ve bunlara iliskin adli
hizmetleri yerine getirmek.

c) Askeri gorevieri;

Askeri kanun ve nizamlarin geredi gorevierle Genelkurmay Baskanliginca verilen gérevieri
yapmak.

d) Diger gorevieri;

Yukarida belirtilen gorevier disinda kalan ve diger kanun ve nizam hikimlerinin icrasi ile bunlara
dayaliemir ve kararlarla Jandarmaya verilen gérevieri yapmak.” hikmaine yer verilmistir.

3713 sayil Terérle Micadele Kanunu, 2330 sayili Nakdi Tazminat ve Aylk Baglanmasi Hakkinda
Kanun, 1481 saylli Asayis ve Miessir Baz Fiiller Hakkinda Kanun, 5442 sayili iller idaresi Hakkinda
Kanun vb. pek ¢ok kanunda jandarma teskilatina verilmis birgcok askeri gérevin de bulundugu; bu
meyanda terérle miicadele kapsaminda jandarmaya verilen gérevin de bir “askeri gérev’ mahiyetinde
oldugu acgiktr.

Ote yandan, Jandarma Teskilati Goérev ve Yetkileri Yonetmeliginin, “Tanmlar’ baslikli
3.maddesinde; ‘(...)b. Hizmetlerin Yurttiimesine liskin Tanimlar:

(1) Emir: Hizmete ait bir talep ya da yasagin sézle, yaziile vesair suretle ifadesidir.

(2) Istek: Kanun, tiizik, ydnetmelik, talimat vb. mevzuata yer alan miilki hizmete iliskin konularin
mulki makamlarca s6z ya da yaziyla ifadesidir.

(3) Hizmet: Kanunlarla, nizamlarda yapimasi ya da yapimamasi yazimis olan hususlarla; amir
tarafindan yazi ya da stzle emredilen ya da yasak edilen islerdir.(...)” denilmig; Y&netmeligin
81.maddesinde adli goérevin ne oldugu, adli gorevin hangi durumlar kapsadidi hususlarina;
82.maddesinde adli gdérevlerin ylritllis esaslarina yer verilmis; mdilki goérevierine iliskin olarak
Yénetmeligin 83.maddesinde; Jandarmanin, emniyet ve asayis ile kamu dizeninin sadlanip korunmasi ve
kollanmasi, sug islenmesini dnlemek igin gerekli dnlemlerin alinmasi seklinde yiritilen, mulki gérevierini,
yerine getirirken; dogrudan kamu adina kovusturulan suglardan birinin islendigini gérdigunde, hi¢ bir
basvuru ve emir beklemeksizin suga elkoyacagi, Kanuni geregini yapacagi belirtilmistir.

Dava dosyasinda bulunan Jandarma idari Tahkikat Raporunun ve diger bilgi ve belgelerin
incelenmesinden; 19 Temmuz 2012 glny, saat 21,30 sularinda 1013 Rk. T. (6290) bélgesinde konuslu
bulunan GSM baz istasyonunda, hirsizlk olayl meydana geldigi yoninde ihbar alinmasina ragmen, olay
mabhalline C.Savcisinin talimati ile 20 Temmuz 2012 giinii saat: 10.46'da il Mrk. J.K.ni emir komutasinda



(1) OYIT, (1) Pat.Mad. imha Unsuru, (2) Mayn/Bomba Arama Timi, (1) JIG [ (1) Sb, (4) Astsb., (2) J.Er]
Timi ve (12 ) GKK goreviendirildigi; bolgenin 6zellikleri dikkate alinarak, imkanlar &lgusinde, olasi
saldirlar bertaraf etmek amaciyla kullanilacak oénleyici techizat, koruyucu kiyafetler temin edildigi; |l
Mrk.J.K. J.Yzb.Y.B.nin imkan &l¢istinde azami techizati alarak gérev dncesi, gérev esnasinda emirler
dogrultusunda hareket ettigi, olay bdlgesine yaklasirken bizzat siphelenmesi Uzerine patlamanin
meydana geldidi yeri detektdr ve mayin/bomba kdpegi vasitasiyla detayl kontrol ettirdidi, intikal eden
birligin hareket tarzini verdigi emirlerle sekillendirdigi, ancak detektoriin sinyal ve képedin de tepki
vermemesi Uzerine unsurun geriye cekildigi esnada, terér 6rgitd mensuplarinca uzaktan kumanda ile
patlamanin gergeklesmesi sonucunda Mayin/Bomba Arama Timi sorumlusu davaci J.Uzm.Cvs.
Alparslan Murat KIBAR’In bag bdlgesinden yaralandigi; alinan énlemler nedeniyle bagka herhangi bir
zayiat meydana gelmedidi; olay sonrasinda helikopter talep edildigi, davacinin saglk kuruluslarina
sevkinin saglandidi; olay nedeniyle davacinin iki gézinu kaybettigi; ugranlan maddi ve manevi zararin
tazmini istemiyle asker kisi ve esi tarafindan acgilan davada; davaciar vekilinin, olayda davali
Komutanligin da terérle miicadele bdlgesindeki askeri unsurlarin gegis glizergahlarinda gerekli glvenlik
tedbirlerini almadii igin kusurlu veya kusursuz sorumlulugunun bulundugunu iddia ettigi anlasimistr.

Konuya iliskin mevzuat hiukimleri ile somut olay birlikte irdelendiginde; 2803 sayli Jandarma
Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu ve ilgili Yonetmelige goére, Jandarmanin milki, adli ve askeri
gorevierinin bulundugu, farkl alanlardaki goérevierini ifa ederken, talimat alnan makamlarin da
farkllasabildigi, kanunlarla, nizamlarda yapilmasi ya da yapilmamasi yazimis olan hususlarla; amirler
tarafindan yazili ya da sézli emirler verilebildigi, bu sekilde hizmetin ylrttiimesinin saglandigr;, gérev
alanlardaki cesitliligin, dogal olarak gdrev sinirinin nerede baslayip nerede bittigi sorununu da ortaya
clkarabildigi; olayda, asker kisi oldugunda tartisma bulunmayan davacinin, yine tartismasiz bigimde, adli
gorev kapsaminda Cumhuriyet Savcisinin talimatiyla, Jandarma Komutaninin da bulundugu bir ekiple olay
yerine intikal ederken; adli gérevden ayrilabilen, 6zel dizenlemeler éngéren ve yukarida isaret edilen
mevzuat hikimleriyle askeri gérev icinde telakki edilmesi gereken terdrle micadele kapsaminda,
Komutaninin s6zli emirleri Uzerine midahale ettigi, mayn dedektériyle ve mayn/bomba arama
kopegiyle kazll araz lzerinde yapilan arastrma-inceleme faaliyetinin adli gérevle ilgisinin bulunmadigi ve
bunun askeri bir gérevin icrasi mahiyetinde bulundugu, davacinin gézlerini kaybetmesiyle sonuglanan
terdr eyleminin, hirsizlik olayinin incelenmesi esnasinda olmadigs; hirsizlk olayindan ayrilabilecek ve askeri
gOrev kapsamina giren bir fiil sonucunda zararin ortaya ¢iktigi; dolayisiyla bu agsamadan sonra davacinin
gOrevinin, jandarmanin askeri kanun ve nizamlarin geredi olan gérevieri kapsaminda Kanun'un
7.maddesinin b bendinde belirtilen ” askeri * gorevi olarak degerlendiriimesi ve s6z konusu eylemin
askeri hizmete iligkin oldugunun kabull gerekmektedir.

Davada, davacinin bir askeri hizmetin ifasi sirasinda yaralandidi, bu yaralanma neticesinde
meydana gelen maddi ve manevi zararin tazmini istemiyle gérilmekte olan davanin acildigi anlagimakla,
olayda eylemin “askeri hizmete iliskin bulunmasi” ve “asker kisiyi ilgilendirmesi” kosullarinin birlikte
gerceklestigi  anlasimistrUyusmazlik Mahkemesi'nin 3.3.2014 tarih ve E:2014/278, K:2014/311;
14.7.2014 tarih ve E:2014/761, K:2014/813 sayili kararlari da bu dogrultudadr.

Ote yandan, zarar dodurucu olayin, asker kisinin bedeninde meydana geldigi g6zetildiginde; asker
kisi davacinin esinin de davaci olmasinin, gérev acgisindan farkli bir degerlendirmeye yol agmayacagi
aciktir.

Belirtilen durumlara gére ve olayda Anayasa’nin 157. ve 1602 sayil Yasa’nin 20. maddelerinde
oéngoérulen, idari eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iligkin bulunmasi kosullar birlikte
gerceklestiginden, davanin gériim ve ¢6zimii Askeri Yilkksek idare Mahkemesi’nin gérevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle davanin gérim ve ¢6zUmU askeri idari yargi yerinin gérevine girdiginden
Askeri Yiksek idare Mahkemesi 2. Dairesince verilen gérevsiziik kararinin kaldirimasi gerekmistir.

SONUC :Davanin ¢dziimiinde ASKERI IDARI YARGININ gérevii olduguna, bu nedenle
Askeri Yiksek idare Mahkemesi 2. Dairesinin 4.12.2013 gin ve E:2013/1763 K:2013/1453 sayil
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 29.12.2014 giininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARA

karar verildi.
Baskan Uye Uye Uye
Serdar Eyup Sabri Ali Nurdane
OzGULDUR BAYDAR COLAK TOPUZ

Uye Uye Uye
Alaittin Ali Ayhan Mehmet
OGUsS AKARSU AKBULUT




