T.C. OZET : Davacinin, dzel bir sirketteki 2006-2007

UYUSMAZLIK MAHKEMESI yillarina ait sigortali galigmalarinin  fiilen
HUKUK BOLUMU gerceklesmedigi yolundaki Sosyal Guvenlik
ESASNO :2014/192 Denetmeni Raporuna istinaden hizmetgunlerinin
KARARNO :2014 /237 iptal edilmesi nedeniyle, SGK prim gunlerinin
KARARTR :3.3.2014 tarafina iadesi istemiyle agtigidavanin 5510

sayll Kanunun 101. maddesi uyarinca ADLI
YARGI YERINDE ¢6zimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
i Davaci :E.C. )
Davali : Sosyal Guvenlik Kurumu Bagkanligi (Istanbul Sosyal Guvenlik Besiktas
Merkez il Mudirligii)
Vekili :Av.Y.E.
OLAY : Davaci dilekgesinde; hakki olan 6denmis SGK Prim gin sayilarinin, Paravan Sirket

adi altinda SGK Denetmenligince iptal edilmesi hakkindaki sikayeti oldugunu; tarafina teblig edilen
25.06.2012 tarih, 12.446 - 293 sayili ifadeye davet mektubu ile, SGK denetmen yardimcisi Kenan Aydin
tarafindan ikamet adresine génderilen resmi yaz eki ile 04.09.2012 tarih ve 13:30 vermis bulundugu
ifadesi dogrultusunda; SGK 2 1411 02 02 1109143 034 21 - 10 sicil sayil igyeri ile ilgili, bdyle bir
isyerinin faal oldugu, fakat aradan gecen zaman ile bdyle bir isyerinin istanbul ili, Kagithane ilcesi,
Caglayan mahallesi, Vatan caddesi Uizerinde faal ve ¢alismasinin oldugunu beyan ettigini; Denetmenlerin
ise, boyle bir is yerinin olmadidini, isyerinin paravan (olmayan is yeri) adi altinda, kendilerinin yani ¢alisan
elemanlarin disaridan SGK yapimak suretiyle saglk hizmetinden faydalandiklarini ifade ettigini, SGK
Denetmenlerince, aradan gegen pirim ginlerinin kismi olarak iptal edilmesi ile is bu davayr agma
zorunda kaldigini; SGK istanbul Besiktag Sosyal Givenlik il Merkezine 15.02.2013 tarih ve 2:898.722
dilekge sayil numarasi ile basvuru yaptigini, kendilerine béyle bir isyerinin oldugunu ve bu is yerinde ise
¢alismalarinin oldugunu séylemis ise de; bdyle bir yerin paravan sirket oldugu, higbir resmi dayanaginin
bulunmadiginin ifade edildigini; oysa calismis oldudu yerin resmiyette kaydinin oldugunu, ¢alismasina
istinaden, kendince edindigi bilgiler dogrultusunda BEDAS, iSKIi, MALIYE, iTO kaytlarinin bulundugunu,
faaliyet adresinin ise istanbul, Kagthane ilcesi, Caglayan mahallesi, Vatan caddesi, Civelek sokak
No:04 kat:4-5 oldugunu ifade ederek; sonugta, tekraren; bdyle bir igyerinin faal oldugu fakat SGK
Denetmenlerince bdyle bir isyerinin olmadigi bdyle bir isyerinin ise paravan sirket adi altinda sahte evrak
ile kuruldugunun beyan edilmesine karsilk, b&yle bir isyerinin faal oldugu fakat SGK tarafindan ise béyle
bir isyerinin olmadigi sdylenerek, tarafinca hak etmis bulundugu prim gin sayisinin iptal edilmesi
nedeniyle, is bu davayl agmak zorunda kaldigini ve magduriyetinin giderilmesini, 19.3.2013 tarihinde adli
yargi yerinden talep etmistir.

ISTANBUL 21.iS MAHKEMESIi:4.6.2013 gin ve E:2013/139, K:2013/61 sayi ile, davacinin
dilekgesinde ve durusmadaki beyanlarinda 6zetle; dilekgesinde belirttigi Gzere, hakki olan ve édenmis
SGK primlerinin paravan sirket gerekgesiyle SGK denetmenligince iptalini dava ettigini belirterek,
neticede davasinin kabulinG talep etmis oldugu; davanin, davacinin talep konusu itibariyla, sigortalilik
suresinin iptal edilmesine yonelik idari iglemin iptali talepli olarak a¢idig;, 6100 sayli HMK 1. Maddesine
gore; "Mahkemelerin gérevi ancak kanunla dizenlenir. Géreve iligkin kurallar, kamu dizenindendir."
Denildigi; ayrica mahkemelerin gérevii olup olmadigi hususunun, HMK 114/1-c maddesi geregince dava
sartlarindan sayillarak, mahkemeler tarafindan da re'sen dikkate alinacak hususlardan oldugu; dosyadaki
diger delillerin tetkikinden; dava konusu edilen hususta 2577 saylli idari yargilama Usuli Kanunu'nun 2. ve
ilgili maddeleri uyarinca, "idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile
hukuka aykiri olduklarindan dolayi iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acgilan iptal davalar" ile
ilgili davayl gérmekle gdrevli mahkemelerin idari yargi mahkemeleri oldugu; Mahkemelerince yapilan 6n
inceleme neticesinde; yukarida acgklanan gerekgelerle, uyusmazligin ¢éziminde genel idari yargi
mercilerinin gérevili oldugunun anlasildigi gerekgesiyle; davanin gérev yéninden reddine karar vermis; bu
karar temyiz edilmeksizin kesinlegmisgtir.



Davaci bu kez; SGK denetmenlerince, is yerinin paravan sirket denilmesi Uzerine galismis prim
gund bulunan 2006-2007 yillarina ait hizmet gintnin, dizenlenen 30.11.2012 tarih Fk-2012-213 sayili
rapora istinaden iptal edildigini belirterek; hak ettigi SGK prim glnlerinin tarafina iadesi istemiyle idari
yargl yerinde dava agmistir.

ISTANBUL 5.IDARE MAHKEMESI:17.7.2013 giin ve E:2013/1597, K:2013/1417 say ile, 5510
sayll Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunun "Uyusmazlklarn C6zim Yeri" baslkli 101.
maddesinde, bu kanunda aksine hikim bulunmayan hallerde, bu kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya c¢ikan uyusmazlklarin is mahkemelerinde goérilecedi hikmuine yer verilmisken, 102. maddesinde
ise idari para cezalarina kargi otuz giin igerisinde idari yargi yoluna gidilebilecegdi hikmine yer verilmis
oldugu; dava dosyasinin incelenmesinden, davanin, davacinin 2006 - 2007 yillarina ait davali idarece iptal
edilen hizmet ginlerinin tarafina iade edilmesi istemiyle agildigi ve davanin gérim ve ¢éziim yerinin 5510
sayll Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunun "Uyusmazlklarin C6zim Yeri" baslkli 101.
Maddesine gére Is Mahkemeleri oldugunun anlasidigi gerekgesiyle; davanin 2577 sayili idari Yarglama
Usuli Yasasinin 15/1-a. maddesi hilkkmii uyarinca gérev yoniinden reddine karar vermis, bu karar temyiz
edilmeksizin kesinlegmistir.

INCELEME VE GEREKGCEUyusmazik Mahkemesi Hukuk Bélimi'nin, Serdar OZGULDUR’tin
Baskanliginda, Uyeler: Eyip Sabri BAYDAR, Ali COLAK, Siddk YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Ayhan
AKARSU ve Mehmet AKBULUT un katiimlariyla yapilan 3.3.2014 ginli toplantisinda;

lILK INCELEME:Dosya lizerinde 2247 sayill Yasa'nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye
gore; adli ve idari yargi yerleri arasinda 2247 sayil Yasa’nin 14. maddesinde 6ngérilen bigcimde olumsuz
gorev uyusmazligi dogdugu, idari yargi dosyasinin 15. maddede belirtilen ydonteme uygun olarak davacinin
istemi Uzerine son gérevsizlik kararini veren mahkemece, adli yargi dosyasinin bir érnegi ile birlikte
Uyusmazlik Mahkemesi’ne gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasidigindan
gOrev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oybirlidi ile karar verildi.

I-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Taskin CELIK’in, davanin ¢éziiminde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca géreviendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile Danistay Savcisi Mehmet Ali GUMUS’iin davada adli
yarginin gérevii oldugu yolundaki sézlii agklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP

DUSUNULDU:

Dava, 6zel bir girketteki 2006-2007 yilarina ait sigortali ¢aligmalarinin fiillen gerceklesmedigi
yolundaki Sosyal Givenlik Denetmeni Raporuna istinaden davacinin hizmet ginlerinin iptal edilmesi
nedeniyle, SGK prim gunlerinin tarafina iadesi istemiyle agimistir.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu'nun, “Sigortali saylanlar’ baslkh
4. maddesinde; “ (Degisik: 17/4/2008-5754/2 md.)

Bu Kanunun kisa ve uzun vadeli sigorta kollari uygulamasi bakimindan;
a) Hizmet akdi ile bir veya birden fazla isveren tarafindan ¢alistirlanlar,
(-..)
sigortali sayilirlar.(...)
” denilmis;
Kanunun “igyeri, igyerinin bildirilmesi, devri, intikali ve nakli” baglikli 11.maddesinde,  isyeri, sigortali
sayllanlarin maddi olan ve olmayan unsurlar ile birlikte islerini yaptiklar yerlerdir.
isyerinde Uretilen mal veya verilen hizmet ile nitelik ydniinden bagliligi bulunan ve ayni yénetim
altnda drgitlenen isyerine bagh yerler, dinlenme, cocuk emzirme, yemek, uyku, ylkkanma, muayene ve
bakim, beden veya meslek egitimi yerleri, aviu ve biro gibi diger eklentiler ile araglar da isyerinden
sayilr.
isveren, 8rnegi Kurumca hazrrlanacak isyeri bildirgesini en geg sigortali galistrmaya basladig
tarihte, Kuruma vermekle yukumltdir. Sirket kurulusu asamasinda, galistracag! sigortali sayisini ve
bunlarin ise baslama tarihini, ticaret sicili memurluklarina bildiren isverenlerin, bu bildirimleri Kuruma
yapilmis sayilir. Ticaret sicili memurluklari, kendilerine yapilan bu bildirimi en ge¢ on gin iginde Kuruma
bildirmek zorundadrr.

29/6/1956 tarihli ve 6762 sayl Turk Ticaret Kanunu hiukumlerine tabi sirketlerin nevilerinin
degismesi, birlesmesi veya diger bir sirkete katimasi durumunda, bu hususlarin ticaret siciline tesciline
iligkin ilan tarihini; adi sirketlerde sirkete yeni ortak alinmasi durumunda ise en ge¢ yeni ortagin alindigi
tarihi takip eden on giinicinde, isyeri bildirgesi ile Kuruma bildirilmek zorundadir.

isyerinin faaliyette bulundugu adresten bagka bir ildeki adrese nakledilmesi, sigortali galistirilan bir
isin veya igyerinin baska bir isverene devredilmesi veya intikal etmesi halinde, isyerinin nakledildigi, yeni
isverenin igi veya isyerini devraldigi tarihi takip eden on giin i¢inde, igyerinin miras yoluyla intikali halinde
ise mirasgilar, 6lim tarihinden itibaren en geg¢ U¢ ay iginde, isyeri bildirgesini Kuruma vermekle
yUkimluddr. isyerinin ayni il sinirlari iginde Kurumun diger bir Gnitesinin gérev alanina giren bagka bir
adrese nakledilmesi halinde, adres degisikliginin yaz ile bildirilmesi yeterlidir. Bu islerde c¢alisan
sigortalilarin, sigorta hak ve yukimlulikleri devam eder.

Valilikler, belediyeler ve ruhsat vermeye yetkili diger kamu ve 6zel hukuk tiizel kisileri, yapi ruhsati
ve diger tim ruhsat veya ruhsat niteligi tasiyan islemlerine iligkin bilgi ve belgeler ile varsa bunlarin
verilmesine esas olan istihdama iliskin bilgileri, verildigi tarihten itibaren bir ay igcinde Kuruma bildirmekle
yukUumlidurler.

Bu maddede belirtilen yukimldlUkleri yerine getirmeyenler hakkinda, 102 nci maddenin birinci
fikrasinin (b) bendi uyarinca idari para cezasi uygulanr. idari para cezasi uygulanmasi, bu yikimldliklerin
yerine getiriimesine engel tegkil etmez.



Alt isveren, aslil isverenin igyerinde calistrdidi sigortallari, isverenle aralarinda yaptiklari
s6zlesmenin ibrazi kaydiyla, Kurumdan alacagi 6zel bir numara ile asil isverenin kayith oldugu dosyadan
bildirir.

isyeri bildirgesinin verilmemesi veya geg verilmesi, bu Kanunda belirtilen hak ve yikimllikleri
ortadan kaldirmaz. Igyeri bildirgesinin sekli ve igerigi ile bu maddenin uygulanmasina iligkin usdl ve
esaslar Kurum tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle dizenlenir.” hikmine yer verilmis; Kanunun “Primlere
iliskin Hikumler” baglikli“Dérdiincti Kisminin, 79. ve devamindaki maddelerine iligkin Birinci Béliminde
“Prim Allnmasi, Prime Esas Kazang, Prim Oranlar ve Asgari Iscilik” hususlari; 86. ve devamindaki
maddelere iligkin ikinci Bélimiinde, “Prim belgeleri ve igyeri kaytlari, Prim 6deme yikimlisd, Primlerin
6denmesi, Prim borglarina halef olma, gecikme cezasi ve gecikme zammi ile iadesi gereken primler”
hususlar agiklanmis; kanunun Gegici 6.maddesinde; “ (...) 506 sayli Sosyal Sigortalar Kanununun
miulga ek 24 iincl maddesinde sayilan kurum ve kuruluslarca, Kuruma 6édenmeyen sosyal yardim zamlari,
Hazine tarafindanilgili kurum ve kuruluslardan tahsil edilmek tizere Kuruma &denir.

(Degisik tglncu fikra: 17/4/2008-5754/69 md.) 17/7/1964 tarihli ve 506 sayili Kanun hikimlerine
gbre yapimig olan isyeri tescilleri, bu Kanun hikkiimlerine gére yapimig sayilr.

506 sayill Sosyal Sigortalar Kanununun miilga 86 nci maddesi hikmine gdére topluluk sigortasina
tabi olanlarin 6dedikleri is kazasi, meslek hastaligi, hastalik, analk, malullik, yaslik ve 8lim sigortalari
primleri genel saglk sigortasi dahil bu Kanuna gére édenmis sayilir. Bu slreler yatiridiklar sigorta kollari
bakimindan baslangic siiresi ve prim édeme giin sayisi olarak kabul edilir.(...)" denilmistir. Yine ayn
Kanunun “Uyusmazliklarin ¢éziim yeri” baslikli 101.maddesinde “Bu Kanunda aksine hikim bulunmayan
hallerde, bu Kanun hikimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya c¢ikan uyusmazlklar is mahkemelerinde
gOrulir.” hikm yer almistir.

Diger taraftan, 5510 sayli Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanununun 107 nci
maddesi hikmine dayanilarak hazirlanmis olan ve: 12/05/2010 tarih, 27579 saylh Resmi Gazetede
yaymlanan “Sosyal Sigorta islemleri Yénetmeligi’nin ‘Sigortalilarin yersiz tescili” baslkl 19.maddesinde
“(1) Kanuna gére sigortalilik niteligi tasimadigi halde, gercede aykiri olarak bildirim yapildigi tespit edilen
tescil kaytlar iptal edilir.”; “Hizmet kaytlarinin dizeltiimesi” baslkl 24.maddesinde ise, “ (1) Kurumca
hizmet kayttlari;

a) Kurumun denetim ve kontrolle gérevi memurlarinca veya kamu idarelerinin denetim
elemanlarinca duzenlenen raporlarda gergege aykir hizmet kazandirldiginin veya hatali ve eksik kayit
bulundugunun tespit edilmesi,

b) Sigortalinin prime esas kazanglari, giin sayilar ve prim tahsilatina iliskin bilgilerin hatal veya
eksik aktaridiginin tespit edilmesi,

c) Kesinlesen yargi kararlari ile sigortaliya hizmet kazandirimasi veya Kurum kayitlarinda var olan
hizmet veya prime esas kazanglarin yeniden belirlenmesi,

hallerinde duzeltilir, iptal edilir veya yeni kaytt olusturulur.

(2) Birinci fikra geregince, hizmet kaytlarinda yapilacak giincelleme, iptal ve yeni kayit olusturma
islemleri, Unite amirinden alinacak olur Uzerine, konu ile ilgili bilgisayara giris yetkisi verilen Unite
personelince yerine getirilir. Bu sekilde giincellenen bilgisayar kayttlari, her gin alinacak galigma listeleri
ile karsllastirlarak mutabakat saglandiktan sonra, eski ve yeni kayitlara ait hizmet dékimlerinin onayli
birer 6rnegi sigortallarin dosyalarinda muhafaza edilir. Ancak birinci fikra (b) bendi geredince hizmet
kaytlarinda yapilacak iptal ve yeni kayit olusturma islemleri, Uyeleri Kurumca belirlenecek komisyon
kararina gore yapilr.” hikimlerine yer verilmistir.

31.5.2006 tarih ve 5510 sayill Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu 506, 1479,
2925, 2926 ve 5434 sayli Kanunlar kapsamindaki hizmet akdine gére Ucretle galisanlar (Sosyal
Sigortalilar), kendi hesabina galisanlar (Bag-Kur’'lular), tarmda kendi adina ve hesabina galisanlar (Tarm
Bag-Kur’lulari), tarm islerinde Ucretle galisanlar, (Tarm sigortalilari), deviet memurlari ve diger kamu
géreviilerini (Emekli Sandigi istirakgileri), gecici maddelerle korunan haklar diginda, sosyal giivenlik ve
saglik hizmetleri ydniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farkli emeklilik rejimini aktleryal olarak hak
ve hikumlilukler yéninden tek bir sosyal glvenlik sistemi altinda toplamistir. 5510 sayili Kanunun iptali
amaciyla agllan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayil
karariyla, anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yirrlik tarihinden 6nce 5434 sayil T.C.
Emekli Sandi§i Kanunu hikimlerine tabi olarak gérev yapmakta olan memurlar ve diger kamu
gorevilerini diger sigortallarla ayni sisteme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hikimlerin iptaline karar
vermis; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih ve 5754 sayli Kanunla 5510 sayli Kanunda
dizenlemeler yapilmis ve anilan Kanuna eklenen Gegici 1 inci ve Gegici 4 Gncli maddelerle, 5754 sayil
Kanunun yararlige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden énce 5510 sayili Kanunun 4 Ginci maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kamu géreviileri) ile bunlarin dul ve yetimleri
hakkinda, bu Kanunla ylrurlikten kaldirlan hikimleri de dahil 5434 sayili Kanun hikimlerine gére islem
yapllacag! hikim altina alinmistr. 5754 sayli Kanunun kimi hikUmlerinin iptali istemiyle aglan dava
Anayasa Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayili karartiile reddedilmistir.

5754 sayilh Kanunun yirirligiyle birlikte, artik Sosyal Sigortacilik esasina gore faaliyet gésteren ve
yaptidi, tesis ettigi islem ve muameleler idari iglem saylamayacak bir sosyal glvenlik kurumunun
varligindan s6z etmek gerekli bulunmaktadir.

5510 sayili Kanunun 101 inci maddesinde yer alan “...bu Kanun hikimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢kan uyusmazlklar is Mahkemelerinde gérilir” béliminin iptali istemiyle yapian itiraz
basvurusunda Anayasa Mahkemesi, 22.12.2011 tarih ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayll karariyla (RG.



25.1.2012, Say:: 28184 ) davayi retle sonuglandirmigtir.

Bu bakimdan, 5510 sayili Kanunun yurdrliginden sonra, prim esasina dayall yani sistemin icerigi
ve Kanun kapsamindaki is ve islemlerin niteligi g6z éniinde bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla,
yargllamanin bitinligi ve uzman mahkeme olmasi nedeniyle Kanun hikimlerinin uygulanmasi ile ortaya
¢lkan uyusmazlklarin ¢éziminde is mahkemelerinin goreviendiriimesinde Anayasa’ya aykirilik
gO6rulmemigtir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Sosyal Givenlik Denetmeni tarafindan diizenlenen Sahte isyeri
Denetimi konulu, 30.11.2012 tarih ve FK/2012-243 sayli Raporda; 2 1411 02 02 1109143 034 21 10
sicil numarall Okgu Giyim Dig Tic. Ltd. S$ti. Gnvanli igyerinden, sigortalilik bildirimleri yapilan tim kisilerin
bildirimleri ve Aylk Prim ve Hizmet Belgelerinin, Sosyal Sigorta iglemleri Yénetmeliginin 19. ve
24 maddeleri dogrultusunda iptal edilmesi ve igyerinin 27.11.2006 tarihi itibariyle kanun kapsamindan
ckarimasl... sonug ve kanisina varimasi iizerine; Sosyal Givenlik Kurumu Bagkanlig, istanbul Sosyal
Guvenlik 1l Mudirligu tarafindan  davaciya génderilen 25.3.2013 tarih ve ...454 sayili yazida, anian
Rapora istinaden, ekte belirtilen dénemlere ait hizmetlerinin iptal edilmis oldugunun bildirildigi; davacinin
ise, 2006-2007 yillarina ait iptal edilen SGK prim ginlerinin tarafina iadesi istemiyle dava actigi
anlagimigtir.

Davacinin 5510 sayil Yasa ydrirlige girmeden énce, Sosyal Sigortalar Kurumuna bagli olarak
hizmet aldi§! tartismasizdrr.

Yukarida yer verilen mevzuat hikimleri, somut olay ve Anayasa Mahkemesi karar birlikte
degerlendirildiginde; isyerinin tescili ve primlere iliskin dizenlemelerin 5510 saylh Kanunda yer aldigi,
dava konusu iglemin hukuki dayanagini olusturan ve bu Kanun dayanak alinarak hazrlanan Sosyal
Sigorta Iglemleri Yénetmeliginde de sgortallarin yersiz tescili ve hizmet kaytlarinin dizeltiimesi
hususlarina yer verildigi; yine 5510 sayil Kanunun gegici 6. maddesinde, 506 sayili Kanun hiki{mlerine
gdre yapilmis olan isyeri tescillerinin, bu Kanun hikimlerine gére yapimis saylacagi yolundaki hikim de
gozetildiginde; bu Kanundan (5510 sayili Kanun) dogan uyusmaziigin, ayni Kanunun 101 inci maddesi
uyarinca adli yargi yerince(is Mahkemesi) ¢dziimlenmesi gerektigi sonucuna varimistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin gériim ve ¢éziimiinde adli yargi yeri gérevii oldugundan, istanbul 21.
is Mahkemesinin gérevsizlik kararinin kaldirimasi gerekmistir.

S O N U C :Davanin ¢éziminde ADLI YARGININ gérevii olduguna, bu nedenle Istanbul 21.is
Mahkemesince verilen 4.6.2013 gin ve E:2013/139, K:2013/61 sayli GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 3.3.2014 giininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Serdar Eyip Sabri Ali Siddik
0zGULDUR BAYDAR COLAK YILDIZ
Uye Uye Uye
Nurdane Ayhan Mehmet
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