T.C. OZET : TOSB Otomotiv Yan Sanayilhtisas

UYUSMAZLIK MAHKEMES] Organize Sanayi Bolgesinde faaliyet gosteren
HUKUK BOLUMU davaci sirkete ait tasmmaz iizerine insa edilen tesisin
ESASNO  :2016/21 malki olan davacmm, soz konusu tesis hakkmda
KARARNO :2016/58 isyeri agma ve ¢alisma izni verilmesi istemiyle yapilan
KARAR TR :15.02.2016 bagvurumun reddine iliskin iglemin iptali istemiyle

acti;i  davanm, davalnm 4562 sayih  Kanun
geregince Ozel hukuk tiizel kisisi olmasi nedeni ile
ADLI YARGI YERINDEGSzimlenmesi gerektigi

hk.
KARAR
Davact : K. Giig Sistemleri San.ve Tic.A.S. i
Vekili :Av. S.0.
Davah : TOSB Otomotiv Yan Sanayi Ihtisas Organize Sanayi Bolgesi
Vekili :Av. S.B.

OLAY : Davac1 vekili dava dilekgesinde 6zetle; davacmn TOSB Otonotiv Yan Sanayi Thtisas Organize
Sanayi Bolgesinde faaliyet gosteren bir sirket oldugunu; TOSB Yonetimine isyeri agma ve ¢alisma izni veriimesi icin
basvuruda bulunuldugunu ancak TOSB Y 6netimi tarafindan gonderilen 16.03.2015 tarth ve BM-460/2015 sayih cevabi
vaz ile; 293 ada, 1 Parselinde kayith tasmmaz tizerindeki tesis igin istenilen "is yeri agma ve ¢ahisma izni" talebinin "arsa
tizerindeki yapilasmanm OSB nin ortak alanma (imar yoluna) "tecaviizlii oldugu " gerekgesi ile reddedildigini; talebin
konumun yargrya intikal ettii ve ilgili mahkemelerince yiiriitmenin durdurulmasi kararlan verildigi gerekgesi ile
yinelendigini ancak kararlarm imar yoluna tecaviizlii olmadigmn tespiti gerek¢esine dayanmamasi nedeniyle talebin yine
reddedildigini, sonrasmda Kocaeli 1. Idare Mahkemesi’'nin 2014/246 E. sayh dosyasmdan verilmis olan nihai kararla
davaci sirkete ait istinat duvart hakkmnda tesis edilmig olan iglemlerm hukuka aykir oldugunun tespit edildigmi, bunun
tizerine igyeri agma ve ¢ahisma izni talebinin ynelendigini, ancak bu talebin de reddedildigini kararlarm hukuka aykir
oldugunu zira; davaci sirket tarafindan kullamlan ve TOSB'de bulunan binanin davah tarafca onaylanmig avan projeye
uygun sekilde imal edildigini;

Davaci sirket tarafindan (sirket bolinmesi 6ncesi Delta Gii¢ Sistemleri A.S.-unvan degisikligi ile Karat Giig
Sistemleri A.S.) sahibi oldugu; Kocaeli i, Cayrova Ilcesi, Sekerpmar Mahallesi, 293 ada. 1 parselde bulunan
gayrimenkule fabrika binasi yapm i¢in hazrrlatilan projenin davah idare tarafindan onaylannus oldugunu ve davah idare
tarafindan onaylanmus bu proje uyarmca ruhsatlar, ruhsat uzatimlan ve yeni rubsatlar verildigmi, ik ruhsat tarihinin
14.02.2002 olduguny; bu tarihten sonra ingaat islerinin derhal baslatildigim ve ruhsatin alimmasindan sonraki ki yil iginde
insaat tamamlanamasi nedeni ile siire wzatimlarmm ve 5 ik siire¢ icinde ingaatm bitirilememesi nedeni ile ruhsat
yenilememesinin ayni onanmis projeye dayanilarak alndigm, s6z konusu onanmis projenin {izerinde parsel smirlar digma
tasns olan kismn acik bir sekilde gosterilimis oldugunu ve bu hali ile projenin onaylandigm; ingaatin tamamlanmasmdan
uzunca siire sonra, parsel bitisigindeki yolun tamamlandigim ve trafik akisi ve OSB istirakgilerinin kullanmm agismdan
hicbir sorun olusmaksizin, siire¢ 2013 yih bagma kadar devam ettigini,

Devam eden siiregte davali TOSB yonetimi tarafindan 03.06.2013 tarthli yapim kullanm izninin de verildigini,
dava konusu yapmin, davah yanca da onaylanmis ve yapmm yola tecaviizii kismu agik¢a belirtilmis olan avan projeye
uygun olarak imal edildigini ve bu proje uyarmca imal edilen yapiya gerek yapr kullanm izinlermin gerekse de
ruhsatlarmin verildigini; binann yola tecaviizlii kismindan davalinn proje onay asamasnda da ruhsat ve yapt kullanim
izinlerin tanzimi asamasnda da haberdar oldugunu; konu ile ilgili olarak Kocaeli 2. Idare Mahkemesi’nin 2014/304
Esas sayth ve Kocaeli 1. Idare Mahkemesi’nin 2014/246 esas sayih dosyalarnda veriimis , daval taraf isleminin
yiiriitmesinin durdurulmasmna iligkin kararlarn bulundugunu; ancak davalh tarafin mahkeme kararlarmi uygulamadigini,

Tara Yatrm A.S. firmasmn taraf oldugu. Kocaeli 2. Idare Mahkemesinin 2014/304 E. sayil dosyasmndan
derdest dava dosyast ve Kocaeli 1. Idare Mahkemesinin 2014/246 E. sayih ve 2014/565 E. sayih dava dosyalari
icerigindeki olaylar ve daval uygulamalart dikkate alind@gnda, davalnn higbir karara ve yetkiye dayanmaksizin,
tamamen haksiz hukuka aykir1 ve neticesi sug teskil edecek uygulamalar icine girmekte bir sakmca goérmedigini; bu
uygulamalar i¢in kanu idaresinin diger organlarmdan bir kism bilgileri gizlemek ve yamittmak suretiyle hukuka aykir zor
kullanihmasm saglamak amaciyla zabita giictine de bagvurdugunu; bahsi gegen davalarda, davah islemi hakkmda hukuka
aykirik nedeniyle yiiriitmenin durdurulmas: kararlarmm verildigini ve itirazlarm da Bolge Idare Mahkemesince
reddedildigini,

En son davah taraf¢a yikima yonelik tesis edilen islemin yiiriitmesinin K ocaeli 2. Idare Mahkemesi'nin 2014/945
E. Sayih dosyasinda durdurulmasmna karar verildigini nitekim gerek Kocaeli 2. Idare Mahkemesi'nin 2014/304 ve



gerekse 2014/925 E. sayih dosyalarmda aldirilan bilirkisi raporlarinda; yapmm tamammmn TOSB tarafindan verilen ruhsat
ve eklerine hicbir aykiriigmmn bulunmadig, 2013 yilma degin davah idare tarafindan yapi ve duvar ile ilgili hicbir islem
yapimadigi, davah tarafindan baski altmda bir taabhitname almnugsa da bu taahhiitname uyarmca islem yapimasmmn
yasal olmadig, ruhsata uygun imal edilen istinat duvarmn yollarm filli durumu, planlama teknikleri ve sehircilik ilkeleri
agisindan yol genigligini daraltmamasi ve yolun higbir agidan kullanmna engel olmamasi nedeni ile sakmcall olmadig,
biiyik tonajlt ve yiksek araglarm ¢oguniukla kullandigi yolun duvarm yuvarlak formda olmasi nedeni ile koseli degil
kavisli bir kavsak halini aldig ve bunun da trafik giivenligi agismdan dogru oldugu, yapilan uygulamanmn yolun ve parselin
formunu diizelten bir sekilde oldugy, plan tadilati ile fiili durumun planlara iglenmesi ile, idarenin yanhs uygulamasi
neticesinde olusan tecaviizin ortadan kaldiriimasmin ve yasal hale getirilebiimesinin miimkiin oldugu hususlarma yer
verildigini; buna ragmen daval tarafca davac sirkete igyeri agma ve ¢alisma izni veriimedigini;

Yine davah tarafa miiracaat edilerek Tara Yatrim A.S. firmasi adma daval yanca onaylanmug olan avan projede
acikca belirlenen taskm alan ile ilgili plan degisikligi yapimast veya miimkiin degil ise, satis, kiralama veya ecrimisil
yontemine bagvurulmasinm talep edildigi ancak bu taleplerin de reddedildigini, bu islemlere karsi da Kocaeli 2. idare
Mahkemesinin 2014/536 ve 2014/537 esas sayih dosyalarmda iptal davalarmm agildigm belirterek; 16.03.2015 tarth
ve BM-460/2015 sayih yaz ile davah tarafindan bildirilen igyeri agma ve ¢alisma izni talebinin reddine iliskin kararm
iptaline, haksiz ve hukuka aykm islem nedeniyle ilgili mahkemece karar olusturulincaya kadar davacmn giderimi
olanaksiz zararlara ugramasmn 6niine gecilmesi amaciyla tensiple birlikte islemin yiiriitmesinin durdurulmasma, karar
verilmesi istemi ile idari yargl yerinde dava agilmustir.

Daval vekili stiresi icinde verdigi cevap dilekgesinde; 4562 sayilh Organize Sanayi Bolgeleri Kanununun 5.
maddesinde Organize Sanayi Bolgelerinin niteliklerinin tarif ediimis oldugunu, OSB’nin, miitesebbis heyetin bagvurusu
tizerine Bakanlkc¢a verilen kamu yarari karan ve smrlart belirlenmis yetki gergevesinde kamulastrma iglemleri
yaptirabilen bir 6zel hukuk tiizel kisiligidir denildigini, bu nedenle davaci ile OSB arasmda bir 6zel hukuk iliskisi s6z
konusu oldugundan gorev yoniinden dava dilekgesinin reddi gerektigini savunarak gorev itiraznda bulunmustur.

Kocaeli 2. idare Mahkemesi: 18.06.2015 giin ve 2015/582 Esas sayih karar ile 6zetle; davalnn yasalarm
tanidig1 yetkiler uyarmca kamu giicti kullanarak tek tarafli iradesi ile tesis ettigi davacmmn isyeri agma ve ¢ahsma izni
verilmesi istemiyle yaptigi bagvurunun reddine iliskin, islemin 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunuw'nun 2.
maddesinde yer alan “idari iglemler hakkmnda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri
olduklarindan dolay1 agilan iptal davalari” kapsaminda oldugunun anlasiimasi karsismda davanin ¢oziimiinde idari yargt
yerinin gorevli oldugu sonucuna varildigr, agiklanan nedenlerle bakilan uyusmazligin goriim ve ¢oziimiinde 2576 sayih
Kanumun 5. maddesinin 1. fikrasi geregince Mahkemelerinin gorevli olduguna, davah taraf¢ca yapilan gorev itirazinn
reddine karar vermistir.

Daval vekili tarafindan stiresi iginde verilen dilekce ile olumlu gorev uyusmazhdy ¢ikariimasi istemiyle bagvuruda
bulunulmasi tizerine, dilekge dava dosyasi ile birlikte Yargtay Cumhuriyet Bagsaveiigma gonderilmistir.

Yargitay Cumhuriyet Bassaveiigr: 23.12.2015 tarih ve 2015/297339 sayih yazst ile: “Bilindigi gibi, 2577 sayih
Idari Yarglama Usulii K anununun “Idari Dava Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin Smin” kenar baslikl 2. maddesinde, idari
dava tiirleri: a)

Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka ayk olduklarndan
dolay1 iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalari, b) idari eylem ve islemlerden dolayr kisisel
haklar1 dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam yargi davalari, c¢) Tahkim yolu ongoriilen imtiyaz sartlasma ve
sozlesmelerinden dogan uyusmaziiklar harig, kanmu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirlii idari
sozlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iligkin davalar olarak sayistir.

Kamu kurumlarmea alman idari kararlarm yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile kanuna aykirt
oldugu ileri siiriilerek acilan ve 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunun 2. maddesinde tanmlanan iptal davalarinm
amaci, idari islemlerin idari yargi organlarnca denetlenerek, idarenin hukuka uygunlugunun saglanmasidir.

Ote yandan, 4562 sayh Organize Sanayi Bolgeleri Kanununun 3/b maddesine gore organize sanayi bolgeleri
".Sanayinin uygun gorilen alanlarda yapilanmasmi saglamak, carpk sanayilesme ve cevre sorunlarmi Onlemek,
kentlesmeyi yonlendirmek, kaynaklari rasyonel kullanmak, bilgi ve bilisim teknolojilerinden yararlanmak, sanayi tiirlerinin
belirli bir plan dahilinde yerlestiriimesi ve gelistiriimesi amaciyla; smirlari tasdik edilmis arazi parcalarmmn imar
planlarmdaki oranlar dahilinde gerekli idari, sosyal ve teknik altyap1 alanlart ile kiiciik imalat ve tamirat, ticaret, egitim ve
saglk alanlan, teknoloji gelistime bolgeleri ile donatilip planh bir sekilde ve belirli sistemler dahilinde sanayi i¢in tahsis
edilmesiyle olusturulan ve bu Kanun hikkiimlerine gore isletilen mal ve hizmet tiretim bolgelerini," ifade etmektedir. Aym
Kanumun 5/1 maddesinin "OSB, miitesebbis heyetin bagvurusu tizerine Bakanlik¢a verilen kamu yarari karari ve smirlart
belirlenmis yetki ¢ergevesinde kamulastrma iglemleri (...) yaptirabilen bir 6zel hukuk tiizel kisiligidir hilkmii ve 8.
maddesinde gegen, Y 6netim kurulu, miitesebbis heyetin en az dordii kendi tiyeleri arasmdan olmak tizere segecegi bes
asil, bes yedek tiyeden olusur. Yoénetim kurulu {iyeleri iki yil igin segilir./ Yonetim kurulu {iyeleri kendi aralarnda bir
bagkan ve bir bagkanvekili secerler. Yo6netim kurulu en az ayda iki defa toplanr ve toplanti salt cogunluk ile yapilr.
Gegerli bir mazereti olmadan {ist {iste yapilan ii¢ toplantiya veya mazereti olsa dahi alt1 ay i¢inde yapilan toplantilarm en
az yarisna katimayan tiyeler tiyelikten ¢ekilmis sayilirlar. Kararlar salt cogunlukla verilir. Oylarmn esitligi halinde baskanin
oyuna itibar edilir. /Y 6netim kurulu;, kanun, yonetmelik, kurulus protokolii ve benzeri diizenleneler ile miitesebbis heyetin
kararlan ¢ercevesinde OSB'nin sevk ve idaresini yiiritmekle gorevlidir seklindeki hitkiimler karsisinda, organize sanayi
bolgeleri yonetimlerinin 6zel hukuk tiizel kisiligi oldugu tartismasizdr.

Yine anlan Kanunun 25/5 maddesine gére de organize sanayi bolgelerinin organlar ile ilgili olarak Tirk Ticaret
Kanununun anonim sirketlerin organlart ile ilgili hitkiimlerinin kiyasen uygulanacag hitkmii bulinmaktadir.

Yapilan inceleme sonucunda, TOSB Otomotiv Yan Sanayi Thtisas Organize Sanayi Bolgesi Miidiirfiigiiniin,
4562 sayil Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu kapsammnda kuruldugu anlagiimgtrr.



Yukaridaki agiklamalara gore, TOSB Otomotiv Yan Sanayi Thtisas Organize Sanayi Bolgesi iginde faaliyet
gosteren davaci sirkete ait tagmmaz hakkinda isyeri agma ve ¢aligma izni verilmesi talebinin reddine iligkin islemin iptaline
dair davanin 6zel hukuk hikkiimlerine gore adli yargt yerinde goriilmesi gerektigi diisiniilmektedir.

Nitekim, Uyusmazlik Mahkemesinin; 03/03/2014 giin ve 2014/60 esas, 2014/156 karar sayil; 08/04/2013 giin
ve 2012/442 esas, 2013/485 karar sayih ve 26/01/2015 giin ve 2014/1089 esas, 2014/5 karar sayih enmsal kararlarmda
da bu hususlarm vurgulandigi goriilmektedir.” deniimek  suretiyle 2247 sayih Kanumun 10 ve 13. maddeleri geregince
olumlu gorev uyusmazhigi ¢ikariimasma, dosyanm Uyusmazlk Mahkemesi Bagkanligma génderiimesine karar vermigtir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimirniin, Serdar OZGULDUR{in Baskanhgnda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENIK, Alittin Ali OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Fikret ERES’in
katilmlartyla yapilan 15.02.2016 giinlii toplantisinda:

LILK INCELEME:

Bagvuru yazsi ve dava dosyasi 6megi tizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi geregince yapilan incelemeye
gore, davah vekilinin anlan Yasanm 10/2 maddesinde 6ngorillen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazmnm
reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire i¢inde bagvuruda bulunmast iizerine Yargtay Cumhuriyet Bagsaveisi'nea,
10. ve 13. maddelerinde 6ngoriilen bigimde olumlu gérev uyusmazligi ¢ikarildig anlagiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir
noksanlk bulunmadigindan gérev uyusmazhignmn esasmmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Birgill YIGIT’in, davann ¢oziimiinde adli yargmmn gorevii
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet
Saveist Ugurtan ALTUNun davada adli yargmm, Danistay Saveist Yakup BAL'n ise davada idari yargmn gorevi
oldugu yolundaki sozii agiklammalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davaci sirkete ait Cayrova Ilcesi 293 ada 1 sayih tasmmaz iizerine insa edilen tesisin maliki olan
davacmin, s6z konusu tesis hakkinda igyeri agma ve ¢alisma izni verilmesi istemiyle yaptigi basvurunun reddine iliskin
daval taraf igleminin iptali istemiyle agilmustir.

5393 sayih Belediye Kanunu'nun “Belediyenin gorev ve sorumluluklar” baslhkh 14. maddesinde 4562 sayil
Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu hikiimlerinin sakh oldugu belirtilimis; Degistirilen, Eklenen ve Yiirtirlikten Kaldirilan
Hikiimler baslkh 85. maddesinin h bendinde, «...12.4.2000 tarihli ve 4562 sayih Organize Sanayi Bolgeleri K anununun
4 tincti maddesinin altmci fikras1 asagidaki sekilde degistirimistir.

Yirirliige giren mevzii imar planna gore araz kullanim, yap ve tesislerinin projelendiriimesi, insasi ve kullanimyla
ilgili ruhsat ve iznler ile isyeri agma ve cahisma ruhsatlart OSB tarafindan verilir ve denetlenir. Isyeri agma ve galisma
ruhsatn verilimesi sirasinda isyeri agima ve ¢alisma ruhsatina iliskin harglar, OSB tarafindan tahsil edilerek ilgili belediye
veya il 6zel idaresi hesabma yatirilr. . .»,

4562 sayih Organize Sanayi Bolgeleri Kanumunun 4.maddesinin altmci fikrasmda “(Degisik fikra: 3/7/2005-
5393/85 md.) Yiirirlige giren (...) imar planma gore arazi kullanim, yapi ve tesislerinin projelendiriimesi, insasi ve
kullanmyla ilgili rubsat ve izinler ile isyeri agnma ve ¢ahsma ruhsatlart OSB tarafindan verilir ve denetlenir, Isyeri acma ve
calisma ruhsatm verilmesi sirasinda igyeri agma ve ¢alisma ruhsatmna iliskin harglar, OSB tarafindan tahsil edilerek ilgili
belediye veya il 6zel idaresi hesabma yatirilr.”

5. maddesinde - “(Degisik: 4/7/2012-6353/20 md.) OSB, miitesebbis heyetin bagvurusu tizerine Bakanlkc¢a
verilen kamu yarari karari ve smirlart belirlenmis yetki gergevesinde kamulastirma islemleri yapabilen veya yaptirabilen bir
Ozel hukuk tiizel kisiligidir.

Arazinin miilkiyetinin edinilmesinde yapilan masraflar ile arazi bedeli 6deme yikiimiliiliigi OSB tiizel kisiligine
aittir.” hilkmii yer almakta olup, 12.04.2000 giinlii, 4562 sayih Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu'mun, 04.07.2012
ginlii, 6353 sayih Bazn Kamn ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklk Yapimasma Dair Kanun’un
20.maddesiyle degistirilen 5.maddesinin Anayasa’ya aykiriig iddiastyla Danistay Altinci Dairesi tarafindan yapilan itiraz
bagwvurusu iizerine, Anayasa Mahkemesi 31.10.2013 giin, E2013/49, K2013/125 sayih karan ile 6zetle; 04.07.2012
giinlii, 6353 sayih Kanun’un 20.maddesiyle degistirilen 5.maddesinin birinci fikrasmda yer alan ©’... yapabilen veya ... <’
sozciklerinin Anayasa’ya aykirt olduguna ve iptaline karar vermistir.

8. maddesinde - “Y6netim kurulu, miitesebbis heyetin en az dérdii kendi tiyeleri arasmdan olmak tizere sececegi
bes asil, bes yedek tiyeden olusur. Yonetim kurulu tiyeleri ki yil i¢in segilir.

Y 6netim kurulu tiyeleri kendi aralarmda bir bagkan ve bir bagkanvekili secerler. Yonetim kurulu en az ayda iki
defa toplanr ve toplanti salt cogunluk ile yapilir. Gegerli bir mazereti olmadan iist iste yapilan {i¢ toplantiya veya
mazereti olsa dahi alt1 ay i¢inde yapilan toplantilarm en az yarisna katimayan tiyeler tiyelikten ¢ekilmis sayilirlar. Kararlar
salt cogunlukla verilir. Oylarin esitligi halinde bagkanm oyuna itibar edilir.

Yonetim kurulu; kanun, yonetmelik, kurulus protokolii ve benzeri diizenleneler ile miitesebbis heyetin kararlart
cergevesinde OSB’nin sevk ve idaresini yiiriitmekle gorevlidir.” hikkiimlerine yer verilmistir.

Yukarida s6zi edilen mevzuat hiikiimlerinin birlikte degerlendirilmesinden, TOSB Otomotiv Yan Sanayi ihtisas
Organize Sanayi Bolgesi'nin 6zel hukuk tiizel kisiligine sahip oldugu ve 6zel hukuk tiizel kisilerince tesis edilen islemlerin
yargisal denetiminin adli yargl yerlerince yapilacagmn acik oldugu gozetildiginde, Kocaeli 1li, Cayrova Ilgesi,
G22B14D3D pafta, 293 ada, 1 sayih tagmmaz iizerine inga edilen tesisin malki olan davacmm, s6z konusu tesis
hakkinda isyeri agma ve ¢alisma izni veriimesi isteminin reddine dair davah OSB tarafindan tesis edilen iglemin yargisal
denetiminin adli yargl yerinde yapilmasi gerekir.

Aciklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsaveismm bagvurusunun kabulii ile, davah TOSB Otomotiv Yan
Sanayi Ihtisas Organize Sanayi Bolgesi vekilinin gorev itiraznn Kocaeli 2. Idare Mahkemesi'nce reddine iliskin
18.06.2015 giin ve 2015/582 Esas sayih kararm kaldirihmasi gerekmistir.

SONUC :Davann ¢ozimiinde ADLI YARGI YERININ gorevii olduguna, bu nedenle Yargttay




Cumhuriyet Bagsaveismm bagvurusunun kabulii le, davah TOSB Otomotiv Yan Sanayi Ihtisas Organize Sanayi Bolgesi
vekilinin gorev itiraznm Kocaeli 2. Idare Mahkemesince REDDINE ILISKIN 18.06.2015 gin ve 2015/582 Esas
sayill KARARIN KALDIRILMASINA, 15.02.2016 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Serdar Ali Yusuf Ziyaattin Alaittin Ali
0ZGULDUR COLAK CENIK OGUS
Uye Uye Uye
Stileyman Hilmi Mehmet Fikret

AYDIN AKBULUT ERES




