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OLAY : Trafik Denetleme Sube Mudurligu goreviilerince, Davaci hakkinda 2918 sayili

Karayollan Trafik Kanununun 48.maddesinin 5.fikrasina(3.defa) aykiri davranigi nedeniyle 1.4.2013 gin,
563296 sayili Trafik Sug Tutanagdi dizenlenmistir.

Bu tutanaktaki matbu yazida; kimligi belilenen sahsin, Karayollarn Trafik Kanununun yukarida
belilenen maddesine aykiri hareketinden dolayl cezalandirimasi i¢in Trafik/Sulh Ceza Mahkemesine
verilmek Uzere tanzim edilmis oldugu belirtilmistir.

Davaci dilekgesinde, 01.04.2013 tarihinde trafik polis memurlarinin ehliyetine el koyup 563296
saylli islemi teblig ettigini, ancak bu zamana kadar beklemesine ragmen idari yaptirm kararinin tarafina
ulasmadigini; anilan tarihte saat 22:30 sularinda géreviilerin alkolmetre ile alkol tespiti yapmak istedigini,
kendisinin bu 6lgime itiraz ettigini, hastaneye gitmek ve kan tahlili yaptirmak istedigini séyledigini;
itirazinin kabul edilmedigini, hi¢c istemedigi halde tartismaya yol agmasin diye dogru sonug verecegine
inanmadigi alkolmetre cihazina flemek ve imza atmak zorunda birakidigni; solunum yollarindan rahatsiz
oldugunu, bogdaz spreyi kullandigini, alkolmetre ile yapilan testin saglkh olmadiini; bu élgiim Uzerine
yapllan idari islemde hukuka uygunluk bulunmadigini;; Danistay kararlarinda Alkolmetre cihazi 8lgimanin
gecersiz kiindigini, kandaki alkol oraninin esas alinmasi gerektigine hikmedildigini ifade ederek; Antalya
Valiligi tarafindan suriici belgesine el konulmasina iliskin kararin yiratilmesinin durduruimasina, ardindan
1.4.2013 giin ve 563296 sayiliiglemin iptaline karar verilmesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmistr.

ANTALYA 2.IDARE MAHKEMESI: 16.5.2013 giin ve E:2013/593, K:2013/595 sayiile, 2918 sayil
Karayollar Trafik Kanununun 48/5 maddesinde "Y6netmelik ile belirtilen miktarlarin Uzerinde alkolli arag
kullandid! tespit edilen surtculerin, sugun iglendigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil iginde; birinci
defasinda suriicl belgeleri alti ay sireyle geri alinir ve haklarinda 265 300 000 lira para cezasi uygulanir.
ikinci defasinda siriicti belgeleri iki yl sireyle geri alinr ve haklarinda 332 600 000 lira para cezasi
uygulanr ve bu silricller Saglk Bakanliginca, esas ve usulleri Saglk ve igisleri Bakanlklarinca
clkarilacak yonetmelikte gdsterilen siricl davranislarini gelistirme egitimine tabi tutulurlar, egitimi
basariyla tamamlayanlarin belgeleri siresi sonunda iade edilir. Ug veya igten fazlasinda ise, siriici
belgeleri bes yl sireyle geri alinir ve alti aydan asagdi olmamak Uzere hafif hapis cezasi ile birlikte 532
600 000 lira hafif para cezasi uygulanr. Ayrica, psiko-teknik degderlendirme ve psikiyatri uzmani
muayenesine tabi tutulurlar. Bu degerlendirme ve muayene sonrasinda uygun gérilenlere, geri alma
siresi sonunda surictu belgeleri iade edilir. Psiko-teknik degerlendirme ve psikiyatri uzmani
muayenesinin yapllmasina dair esas ve usuller ydnetmelikte g&sterilir." hikmudnin, 112. maddesinde
"Sricl belgelerinin gegici olarak geri alinmasi harig¢ olmak Uizere bu Kanundaki; hafif para cezasini veya
bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali veya isyerlerinin kapatimasi cezasin
gerektiren suglarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadidi yerlerde yetki verilen sulh
ceza mahkemelerinde bakilir." hikmunin, Ek 13'Unclii maddesinde ise "Bu Kanunda yazil suglardan 48
inci maddede gosterilen "alkolli ara¢ kullanmak" sugunu birinci ve ikinci defasinda islemek, 51 inci
maddenin Uguincii fikrasinda gegen "bir yil icinde hiz sinirni 5 defa ihlal etmek”, 118 inci maddenin ikinci
ve Uglncl fikralarinda yazii "100 ceza puanini doldurmak” suglarindan birinin tespiti halinde, siricl
belgelerinin gegici olarak geri alinmasi islemlerine bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan trafik gérevlileri
yetkilidir."htkminin getirilmis oldugu; yukaridaki mevzuat hikimlerine gore, sucun islendigi tarihten
itibaren geriye dogru bes yil icinde U¢ defa Yénetmelik ile belirtilen miktarlarin Uzerinde alkollli arag
kullandigi tespit edilen surtcllerin, surtict belgelerinin bes yil streyle geri alinacagi ve alti aydan asag
olmamak Uzere hafif hapis cezasi ile birlikte 532 600 000 lira hafif para cezasi uygulanacagi, surtci
belgelerinin gegici olarak geri alinmasi hari¢ olmak Uzere kanundaki hafif para cezasini veya bununla
birlikte hafif hapis cezasin, belgelerin geri alinmasini gerektiren suglarla ilgili davalara trafik
mahkemelerinde, bunlarin bulunmadigi yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilacaginin
anlasildig; olayda; davacinin Gigiincll defa alkollli olarak arag kullandigindan bahisle surticl belgesinin 5 yil
sureyle geri allnmasina esas tegkil etmek ve ilgili mahkemeye gonderilmek amaciyla dizenlenen
tutanagin iptali istemiyle agilan dava, yukarda yer verilen diizenlemeler uyarinca adli yarginin gérevine
girdiginden, bu davanin gérev ydninden reddinin gerektiginden bahisle; davanin gérev ydoninden reddine
karar vermig, bu karar temyiz edilmeksizin kesinlesmistir.



Davaci bu kez, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmigtir.

ANTALYA 8.SULH CEZA MAHKEMESI: 13.6.2013 giin ve Deg.is: 2013/717 say ile, itiraz
edenin, hakkinda Emniyet Mudurligi Trafik Denetleme Sube Maduarligu tarafindan 01/04/2013 tarih ve
563296 seri nolu idari para cezasi ile B sinifi 68466 seri nolu sirticii belgesinin geri alinmasi kararlarinin
iptalini istemis oldugu; itiraz konusu idari para cezasinin 2918 Sayill Kanunun 48/5 maddesine dayali
olarak diizenlendigi; 5326 Sayili Kabahatler Kanunun 3.maddesinin Anayasa Mahkemesinin 01.03.2006
tarih ve 2005/108 Esas 2006/35 Karar sayll karari ile iptal edildigi, 6 aylk, yeniden dizenlenme
yoninden sure verildigi, 5560 Sayili Kanunun 31.maddesi geregince 5326 Sayili Kabahatler Kanunun
3.maddesinde; (Bu kanun; / a-)idari yaptrim kararlarin karsi kanun yoluna iliskin hikimleri, diger
kanunlardan aksine hikim bulunmamasi halinde, / b-) Diger genel hikimleri, idari para cezasi veya
mulkiyetin kamuya gegirilmesi yaptrmini gerektiren bitin fiiller hakkinda uygulanir) sekliginde
degistirilmis oldugu ve yasanin 19.12.2006 tarih 26381 Sayili Resmi Gazetede yaymlanarak yurirlige
girdigi; 2918 Sayili Kanunun 48/5 maddesinin, idari para cezasi yoninden ehliyetin birinci ve ikinci kez
alkolli kullanmaktan dolayi 1.sinde 6 ay sureli 2.seferinde 2 yil sireli ve 3. seferinde 5 yil streli siriici
belgesinin geri alinmasi hikmini de igerdigi; 5326 Sayli Kabahatler Kanunun (5560 Sayil Kanunla
Degisik) 27/8 maddesinin, idari yaptrm kararinin verildigi islem kapsaminda ayni kisiyle ilgili olarak idari
yarginin gorev alanina giren karan da verilmis olmasi halinde idari yaptirm kararina iligkin hukuka aykirilik
iddialarinin bu islemin iptali talebi ile birlikte idari yargi yolunda gdrilecegini agik¢a hikme bagladigi ve
itiraz konusu idari para cezasinin yaninda ehliyetin de gecici geri alinmasi hikmiinde ehliyetin bu isleme
dayali olarak iade edilip edilemeyeceginin idari yarginin gérevine girdiginin acik oldudu; ehliyetin geri
alinmasi igslemi ve dosya kapsamina gore, mahkemelerin gérevi kamu dizeni ile ilgili oldugundan ve
yargllamanin her asamasinda verilebileceginden re'sen gérev yonli ile itiraz dosyasi ele alinip incelendigi,
yukarida acklanan sebeplerle yapilan itirazi degderlendirme ve sonuglandirma gérevinin idare
mahkemesinde oldugu gerekgesiyle; 5326 Sayli Kabahatler Kanunu'nun 28/b maddesi geregince
mahkemelerinin gdrevsiz olmasi nedeniyle idari yaptinm kararnn Sulh Ceza Mahkemesinde
incelebilecek kararlardan olmadigi anlasidigindan goérevsizlik nedeniyle itiraz edenin bagvurusunun
reddine; Mahkemeler arasinda gérev yéninden uyusmazlk cktgi anlagimakla mevcut uyusmazigin
giderilmesi i¢in dosyanin Uyusmazlk Mahkemesine génderilmesine karar vermis, bu karar temyiz
edilmeyerek kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bélimi'nin, Serdar OZGULDUR’tin
Baskanliginda, Uyeler: Eyip Sabri BAYDAR, Ali COLAK, Siddk YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Ayhan
AKARSU ve Mehmet AKBULUT un katilimlariyla yapilan 1.4.2014 gunli toplantisinda;

LK INCELEME:Dosya iizerinde 2247 sayili Yasanin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye
gore, olay kisminda belirtildigi Uzere, taraflari, konusu ve nedeni ayni olan davada; idari yargi yerince adli
yargl yerinin gérevli oldugu gerekgesiyle verilmis bir gérevsizlik karar bulunmakta olup, bunun tzerine
kendine gelen davayi inceleyen adli yargi yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimindan bir
degerlendirme yapimasi gerekmektedir.

1- 2247 sayll Yasanin 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gérev uyugsmaziginin bulundugunun ileri
surilebilmesi icin adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisinin taraflari konusu ve sebebi ayni
olan davada kendilerini gbrevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis
olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca ve ceza davalarinda ise ayrica ilgili
makamlarca ileri sUrtlebilir.” hikmine gére, idare mahkemesinin kesinlesmis goérevsizlik karari Gizerine
adli yargl yerince de gorevsizlik karari verilmesi ve bu kararin kesinlesmesi halinde, olumsuz gérev
uyusmazligi dogmus olacak; hukuk alaninda dogmus bulunan bu uyusmazigin giderilmesi istemi ise,
ancak davanin taraflarinca ileri strilebilecektir.

2- 2247 sayll Yasanin 19. maddesindeki “Adli, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin kesin
veya kesinlesmis gorevsizlik karari (zerine kendine gelen bir davayl incelemeye baslayan veya
incelemekte olan bir yargli mercii davada gérevsizlik karari veren merciin gérevii oldugu kanisina varirsa,
gerekgeli bir karar ile goérevii merciin belirtiimesi igin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin
incelenmesini Uyusmazllk Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.” hikmiine goére ise, adli yargi
yeri, davaya bakma goérevinin daha énce gorevsizlik karari veren idari yargi yerine ait oldugunu belirten
gerekeeli bir karar ile dogrudan Uyusmazik Mahkemesine basvurma olanagina sahiptir. Su kadar ki,
baswuru kararinin, goérev konusunda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilmesine degin isin
incelenmesinin ertelenmesi hususunu da igermesi gerekir.

Yasakoyucu, 14. maddeye goére olumsuz gérev uyusmazigi dogmasi durumunda her iki yargi
merciince igten el gekilmis oldugundan basvurma istencini davanin taraflarina birakmig iken, bu yénteme
oranla daha kisa zamanda ¢&zime ulasimasini amacladigi 19. madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari
veren yargl merciinden sonra davayi inceleyen yargi merciine, isten el gekmeden dogrudan Uyusmazik
Mahkemesine bagvurma olanagini tanimigtir.

Olayda, adli yarg! yerince, davada idari yarginin gérevii oldugu belirtilerek gérevsizlik karari
verilmekle birlikte, bununla yetinilmemis ve kararin kesinlesmesinden sonra re’sen Uyusmazik
Mahkemesine bagvurulmustur.

Bu haliyle, Antalya 8.Sulh Ceza Mahkemesi'nce re’sen yapilan baswuru, 2247 saylli Yasa'da
ongérilen ydnteme uymamaktadir.

Ancak, adli ve idari yargl yerleri arasinda olumsuz gérev uyusmazligi dogdugu, Sulh Ceza
Mahkemesince, 2247 saylli Yasa’'nin 14 ve 19. maddelerinde 6ngdrilen durumun aksine, idari yargi
kararinin kesinlesme durumu aciklia kavusturumadan ve énceki gérevsizlik kararina iligkin dava dosyasi



temin edilmeden Uyusmazlik Mahkemesine basvuruldugu gorildiginden, dava dosyasinin iade edildigi;
bunun Gzerine Sulh Ceza Mahkemesince idari yargi dosyasinin onayli bir érnegi temin edilerek tekrar
Mahkememize basvuruldudu ve sonugta usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigi anlasidigindan,
adli ve idari yargi yerleri arasinda dogan gdrev uyusmaziiginin esasinin incelenmesine oybirligi ile karar
verildi.

I-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Taskin CELIK’in, davanin ¢éziimiinde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca géreviendirilen
Yargitay Cumbhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile Danistay Savcisi Mehmet Ali GUMUS’iin davada adli
yarginin gérevii oldugu yolundaki sézli agklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP
DUSUNULDU:

Dava, 2918 sayil Karayollar Trafik Kanunu'nun 48/5. maddesinin 3.defa ihlal edildiginden bahisle
dizenlenen Trafik Sug Tutanaginin iptali istemiyle agiimistir.

Davacinin ehliyetine el konulmasina iligkin, davacinin beyani digsinda dosyada herhangi bir belge
bulunmamaktadrr. Her iki yargi yerinde agllan davalarda Mahkemeler, idareden savunma almadan
gorevsizlik karari verdiklerinden, davacinin ehliyetinin alinip alinmadidi, alinmis ise islemin gerekgesinin
ne oldugu anlasllamamaktadir.

2918 sayil Karayollar Trafik Kanunu'nun, dava konusu Trafik Sug¢ Tutanaginin diizenlendigi tarihte
yurdrltkte bulunan 48.maddesinin 5.flikrasinda, (Degisik fikra: 08/01/2003 - 4785 S.K./3. md.) Yonetmelik
ile belirtilen miktarlarin Uzerinde alkollii ara¢ kullandidi tespit edilen siriculerin, sugun islendidi tarihten
itibaren geriye dogru bes vyl icinde; birinci defasinda sirtct belgeleri alti ay sireyle geri alinir ve
haklarinda 265 300 000 lira para cezasi uygulanr. Ikinci defasinda suriicii belgeleri iki yil siireyle geri
alinir ve haklarinda 332 600 000 lira para cezasi uygulanir ve bu siriictler Saglik Bakanlidinca, esas ve
usulleri Saglk ve Icisleri Bakanlklarinca cikarlacak ydnetmelikte gésterilen siriicii davranislarini
gelistirme egitimine tabi tutulurlar, egitimi basariyla tamamlayanlarin belgeleri siiresi sonunda iade edilir.
Ug veya Ucten fazlasinda ise, siriicli belgeleri bes yil siireyle geri alinir ve alti aydan agagi olmamak uizere
hafif hapis cezasi ile birlikte 532 600 000 lira hafif para cezasi uygulanr. Ayrica, psiko-teknik
degerlendirme ve psikiyatri uzmani muayenesine tabi tutulurlar. Bu degerlendirme ve muayene
sonrasinda uygun gdrllenlere, geri alma siresi sonunda suriici belgeleri iade edilir. Psiko-teknik
degerlendirme ve psikiyatri uzmani muayenesinin yapimasina dair esas ve usuller yonetmelikte
gosterilir.” denilmig; 24/5/2013 tarihli, 6487 sayill Yasanin 19.maddesiyle anilan 48. maddede degisiklik
yaplmis; buna gére maddenin 5.fkrasinda; “Yapilan tespit sonucunda, 0.50 promilin lzerinde alkolli
olarak arag kullandigi tespit edilen suriictler hakkinda, fiili bir sug olustursa bile, 700 Turk Lirasiidari para
cezasi verilir ve surlict belgesi alti ay sureyle geri alinr. Hususi otomobil disindaki araclari alkolli olarak
kullanan sirucller bakimindan promil alt sinin 0.21 olarak uygulanir. Alkollii olarak ara¢ kullanma
nedeniyle surlict belgesi geri alinan kisiye, son ihlalin gerceklestigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil
icinde; ikinci defasinda 877 Turk Lirasi idari para cezasi verilir ve strlict belgeleri iki yil streyle, t¢ veya
Ucten fazlasinda ise, 1.407 Turk Lirasiidari para cezasi verilir ve siriicl belgeleri her seferinde beser yil
sureyle geri alinir. SUrtict belgelerinin herhangi bir nedenle gegcici olarak geri alinmig olmasi halinde
belirtilen sireler, gegici alma siresinin bitiminde baslar.” hikma yer almig, ayni maddede ayrica; alkollin
kandaki miktarini tespit amaciyla, kolluk¢a teknik cihazlar kullanimasini kabul etmeyen sricllere idari
para cezasl verilecedi, sUrlcu belgesinin iki yil sireyle geri alinacagi, alkolli olarak ara¢ kullanmasi
nedeniyle son ihlalin gergeklestigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil icinde siriict belgeleri ikinci defa
geri alinan siricilerin Saglk Bakanliginca, usul ve esaslari igisleri, Milli Egitim ve Saglk bakanliklarinca
cikarilacak yonetmelikte gosterilen slriici davranislarini gelistirme egitimine; U¢ veya Ugten fazla geri
alinan sdrlcilerin ise psiko-teknik degerlendirmeye ve psikiyatri uzmaninin  muayenesine tabi
tutulacaklar; slriici belgelerinin gegici geri alma islemlerinin bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan
goreviiler tarafindan yapilacagi yolunda hikimlere yer veriimis; ayni Yasanin “Ceza puani uygulamasi,
puanlama ve trafik kazasi nedeniyle sirlici belgelerinin geri alinmasi” baslkl 118. maddesinin yedinci
fikkrasinda; “(Degisik fikra: 21/05/1997 - 4262/4 md.) Bu madde ve diger ilgili maddelerdeki hiukiumlere
gOre slricl belgeleri geri alinanlardan, geri alma siresi icinde ara¢ kullandigi tespit edilenler, bu
Kanunun 36 nci maddesinin Uglncl fikrasina gore cezalandirilirlar.” hikmdine;

Yine, islem tarihinde yurlrlikte bulunan ayni Kanunun, “Bu Kanundaki suglarla ilgili davalara
bakacak mahkemeler ve yetkileri” baslikll 112. maddesinde, “(Degisik fikra: 08/03/2000 - 4550/2. md.)
Sirici belgelerinin gecici olarak geri alinmasi harig¢ olmak Uzere bu Kanundaki; hafif para cezasini veya
bununla birlikte hafif hapis cezasini, belgelerin geri allinmasi ve iptali veya igyerlerinin kapatimasi
cezasini gerektiren suclarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadigi yerlerde yetki
verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilr.

Bu Kanunda yazili suglari isleyenler hakkindaki durugmalar, 3005 sayili Meshut Suglarin Muhakeme
Usuli Hakkinda Kanunun 1 inci maddesinin (A) bendindeki yer ve ayni Kanunun 4 incti maddesindeki
zaman kayitlarina bakilmaksizin s6zi edilen kanun hikimlerine goére yapilir.

Trafik suglarina ait kesinlesen karar érnekleri, strlictlerin sicillerine islenmek Gzere mahkemelerce
ilgili trafik subelerine génderilir.

Bu Kanuna goére gorulen davalar, diger kanunlara gére gérilen davalarla birlestirilemez.

Bu Kanunun uygulanmasinda, sugun tekrarindan s6z edilen maddelerinin disinda tekerrr
hikUmleri uygulanmaz.

Bu Kanuna gére verilen hikimlere diger kanunlara gére; diger kanunlara goére verilen hikimler bu
Kanuna gore islenen suglarda tekerriire esas olmaz.



Bu Kanunda yer alan "Sugun Tekrarindan" maksat, daha énce verilmis hikmin kesinlesme
tarihinden itibaren bir yil icinde ayni sugun tekrar islenmesidir.

Askeri araclari suren Kigiler ile asker kigilerin bu Kanunda yazi suglarla ilgili davalarina da bu
mahkemelerde bakilr.

Askeri gorev ve hizmetlerin yiritilmesi sirasinda askeri arag¢ siricllerinin asker kisilere karsi
isledikleri trafik kazalar ile ilgili suglarda 353 sayil Kanun hikimleri saklidr.

Bu Kanunun; hafif para cezasi veya hafif para cezasi ile birlikte hafif hapis cezasi yaninda veya tek
basina belgelerin geri alnmasi, iptali veya isyerlerinin kapatimasi cezasi 6ngérilmus olan
maddelerindeki suglarda, Turk Ceza Kanununun 119 uncu maddesindeki "Kanun maddesinde ayrica bir
meslek veya sanatin tatili cezasinin bulunmasi bu madde hikminin uygulanmasina engel olmaz" hikmu
uygulanmaz.” denilmis; 112 maddenin bashdi “Sdriict belgelerinin geri alinmasinda ve iptalinde yetki”
olarak, maddenin kendisi de “(Degisik: 12/7/2013-6495/20 md.)

Bu Kanunun 6 nct maddesinde sayilan goreviilerin ve trafik tescil kuruluslarinin yetkilendirildigi haller
hari¢ olmak Uzere, slriicl belgelerinin geri alinmasina ve iptaline sulh ceza mahkemeleri karar verir.

Bu Kanunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve Gglinct fikralarinda yazili “100
ceza puanini doldurmak” eylemi nedeniyle sirici belgelerinin geri alinmasina yine bu Kanunun 6 nci
maddesinde sayillan géreviiler yetkilidir.

Sirici belgelerinin gegici olarak geri alinmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis mahkeme
karari 6rnekleri, sUrticulerin sicillerine islenmek Uzere mahkemelerce ilgili trafik birimlerine génderilir.

Bu Kanuna goére goriilen davalar, diger kanunlara gére gorilen davalarla birlestirilemez.

Askeri araglarn siren kigiler ile asker kisilerin bu Kanunda yazili suglarla ilgili davalarina da bu
mahkemelerde bakilir.

Askeri gorev ve hizmetlerin ylritilmesi sirasinda askeri ara¢ surlculerinin asker kisilere karsi
isledikleri trafik kazalaryla ilgili suglarda 25/10/1963 tarihli ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve
Yargilama Usultl Kanunu hikimleri saklidir.” seklinde degistirilmistir.

Kanunun "Sug ve ceza tutanaklar’" baslikli 114.maddesinde ise; Bu Kanunda yazl trafik suglarini
isleyenler hakkinda yetki sinirlari icinde Emniyet Genel Mudurliga ve Jandarma Genel Komutanligi
personeli ile Ulastrma Bakanliginn ve Karayollari Genel Mudirlugunin ilgili birimlerinin il ve ilce
kuruluglarinda gorevii ve yetkili kilinmis personelince tutanak diizenlenecegi; birkag¢ trafik sugunun bir
arada igslenmesi halinde her sug icin ayri ceza uygulanacagy; yargi yetkisine giren suglarla ilgili tutanagin
bir suretinin ilgili mahkemeye 7 is giinli iginde génderilecegi..., bu maddenin uygulanmasina ait usul ve
esaslarin ydnetmelikle dizenlenecegdi hususlari hitkme baglanmigtir.

2918 sayli Karayollari Trafik Kanunu'na dayanilarak c¢ikarimis bulunan Karayollar Trafik
Yonetmeligi'nin  “Adli kovusturma ve cezalarin uygulanmasi” baslkl Dokuzuncu Kisma ait 160-168
maddelerde; Trafik suglarina bakacak mahkemeler, Sug¢ veya ceza (alindi veya ihbarname) tutanag!
dizenlenmesi, Tutanak dizenleyenlerin yukimltligu, Diplomatik muafiyeti olanlar hakkinda sug veya
ceza tutanagi dizenlenmesi, Para cezalarinn édeme sekli, Para cezalarinn éddeme siresi, Tescil
plakalarina gére tutanak dizenlenmesi, Ceza puani uygulamasi ve sirtici belgelerinin gegici olarak geri
alinmasi, Surlcu belgesi alindiktan sonra gesitli suglardan mahkum olanlarin siirlici belgelerinin geri
alinmasi esaslari ayrintili olarak kurallara baglanmigtir.

Diger taraftan, 2577 sayili idari Yarglama Usuli Kanunu'nun 2. maddesinde, idari islemler
hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat ydnlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolay
iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalariidari dava turleri arasinda sayimistir.

Bu dizenlemelere gore, trafik sug tutanagi; Karayollar Trafik Kanununa aykiri fiilleri tespit edilen
kisilere, anilan Kanun uyarinca adli yargi yerlerince verilecek cezalara esas olmak (zere trafik zabitasinca
dizenlenecek bir belge olup; bu belgenin, adli yargi yerlerinde ¢ézimlenecek uyusmazliklarin gérima
sirasinda o mahkemelerce degerlendirilecegi aglk oldugundan, trafik su¢ tutanaginin iptaline yonelik
davaninidari yargi yerinde gérilmesi olanagdi1 bulunmamaktadir.

Bu durumda, trafik su¢ tutanagina itirazen agllan ve idari yargi yerinde gdériimesi olanagi
bulunmayan davanin gérim ve ¢ézimunde adli yargi yerinin gérevii oldugu sonucuna varimigtir.

Acklanan nedenlerle, Antalya 8.Sulh Ceza Mahkemesince yapilan basvurunun reddi ile ayni
Mahkemece ayrica verilen gérevsizlik kararinin kaldirimasi gerekmistir.

S ONUC :Davann ¢dziiminde ADLI YARGININ gérevii olduguna, bu nedenle Antalya 8.Sulh
Ceza Mahkemesince yapilan BASVURUNUN REDDI ile ayni Mahkemece ayrica verilen 13.6.2013 giin
ve Deg.Is:2013/717 sayill GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 1.4.2014 giiniinde OY BIRLIG
ILE KESIN OLARAK Karar verildi.
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