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UYUSMAZLIK MAHKEMESI OZET: Uzm.J.lll.LKad.Gvsolan davacilarin
HUKUK BOLUMU murisinin Afsin ilge J.K.igi emrinde gorev
ESASNO :2014/567 yaptigisirada, 30.07.2011 tarihinde
KARAR NO: 2014/ 598 Kahramanmarag, Afsinilge J.K.igina ait
KARAR TR : 5.5.2014 J.Trafik Timinin Ekin6zli Gaziler kdéyinde

meydana gelen 6liimlii  trafik kazasina
miidahale etmesinden sonra birlige

donerken, terér  Orgiitii mensuplarinca
yapilan silahli saldin sonucu sehit olmasi
lizerine, miiteveffanin esi ve gocugu
tarafindan meydana geldigi belirtilen maddi

v e manevi zararin tazmini istemiyle agilan
davanin ASKERI IDARi YARGI YERINDE
¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davacilar __: 1-ZY. (Kendi adina Asaleten)
2-B.Y. (Velayeten)
Vekilleri :Av.SINA. & Av.D.K. & Av. HV.A.
Davali : Icisleri Bakanlig
Vekili :Av.V.D. (Adli Yargida)
OLAY : Davacllar vekili dava dilekgesinde 6zetle; davacilardan Z.Y.in esi, B.Y.In ise

babasi olan Uzman Jandarma Cawus A.Y’n Afsin llce Jandarma Komutaniigrnda
(Afsin/Kahramanmarag) gérev yaparken 30/07/2011 tarihinde jandarma trafik timi olarak Ekin6zi-Gaziler
kdéyunde meydana gelen 6lumlu trafik kazasina midahale ettikten sonra birligine dénerken saat 17:00
siralarinda terér 6rgiti mensuplari tarafindan yapilan silahli saldirida yaralandigini, kaldiridigi hastanede
kurtarlamayarak sehit oldugunu, davaciarin bu olay sebebiyle madden ve manen biyik zarara
ugradiklarini, zararlarinin tazmini hususunda davall idarenin sorumlu oldugunu ileri sirerek, fazlaya dair
haklar sakl kalmak kaydiyla simdilik davacilardan Z.Y.i¢in 70.000,00 TL, maddi, 5.000,00 TL manevi,
davaci B.Y. i¢gin ise 20.000,00 TL maddi ve 5.000,00 TL manevi olmak Uzere toplam 100.000,00 TL
tazminatin olay tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar verilmesi
istemiyle adli yargi yerinde dava agmigtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 12.09.2012 gin, E:2011/521, K:2012/367 sayi ile 6zetle;
“... Davacllarn, idarenin sorumlulujuna dayanarak zarar tazmini istemiyle Icisleri Bakanligi aleyhine
acmis olduklari eldeki davada, davanin idare hukukuna hakim olan idarenin mali sorumlulugu ilkesi
tizerine kurulu oldugu kuskusuzdur. T.C Anayasasinin 125/son fikrasinda yer alan “idare kendi eylem ve
islemlerinden dogan zarari éddemekle yikimlidar® seklinde hikim uyarinca, idarenin Anayasa ve
yasalardan aldigi yetkilerle ve kamusal yéntemlerle yaptigi hizmetlerden, bu hizmetlerin kuruimasi ve
isletiimesinden dogan bireysel zararlarla idare ajanlarinin verdidi zararlar, hatta Gglincl kisilerin bu
hizmetle ilgili eylemlerinin dogurdudu zararlarin idarece giderilmesi kabul edilmektedir. Béylece, idarenin
sorumlulugu kusurlu davranis nedenini asarak kusursuz sorumluluk hallerini de kapsayan bir genislik
kazanirken diger yandan zarar verici eylemi yapanla idare arasinda bir iliskinin bulunmadigi bazi hallerde
dahi idarenin sorumlu tutulmasi kabul edilmektedir. 2577 sayil idari Yarglama Usulii Kanununda ve 1602
sayili Askeri Yilksek idare Mahkemesi Kanununda “idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari muhlel
olanlar tarafindan agilan tam yargi davalari” idari dava turleri arasinda gdésterilmistir. Hal bdyle olunca,
davacilarin yakini olan asker kisinin gorevli oldugu hizmet nedeniyle sehit olmasi nedeniyle davacilarin
ancak askeri idari yargida agllacak tam yargi davasi yoluyla idarenin tazmin sorumluluguna iliskin esaslar
cercevesinde talepte bulunabilecekleri her tirli duraksamadan uzaktr. © demek suretiyle davanin,askeri




idari yargi yerinde gérilmesi gerektiginden bahisle, gérev yéninden reddine karar vermistir.

is bu karara karsi yapillan temyiz bagvurusu izerine Yargitay 4. Hukuk Dairesi 15.05.2013 giin ve
E:2013/5042, K:2013/8828 sayi ile 6zetle hUkmin onanmasina karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Davaci vekili ayni istemle bu kez askeri yiksek idare mahkemesinde dava agmistir.

AYIM 2. Dairesi: 11.09.2013 giin ve E:2013/1155, K:2013/1025 sayi ile 6zetle; *'...davaclarin
yakininin jandarma trafik timinde gérevii oldugu ve (Kahramanmaras/Afsin iigesi) Ekindzi-Gaziler
K&ylnde meydana gelen 6limli trafik kazasina miidahale ederek birligine dénusi sirasinda terdr orgati
mensuplar tarafindan yapilan silahli saldin sonucu sehit oldugu, bdylece davacilarin yakinlarinin sehit
olmasi ile sonuglanan eylemin, miteveffanin jandarmanin “adli gérevi” olarak tanimlanan “islenmis suglarla
ilgili olarak kanunlarda belirtilen iglemleri yapma ve bunlara iligkin adli hizmetleri yerine getirme” gérevi
sirasinda meydana geldidi, bir bagka ifadeyle davacilarin yakinlarinin sehit olmasiyla neticelenen olayin,
Jandarmanin “askeri gorevleri"; olarak tanimlanan, Askeri kanun ve nizamlarin geregi gorevierle
Genelkurmay Baskanliginca verilen gérevierin yerine getiriimesi sebebiyle degil, islenmis suclarla ilgili
olarak kanunlarda belirtilen islemlerin yapilmasi ve bunlara iliskin adli hizmetlerin yerine getiriimesi
esnasinda, yani adli gérevin ifasi esnasinda meydana geldigi, anlasimistr.

Bu itibarla, zararin bir askeri hizmetin ifasi srasinda meydana gelmedigi, dolayisiyla da dava
konusu eylemin askeri hizmete iliskin bulunma sartinin gerceklesmedidi anlasimakla, is bu davanin
¢6zUmUnin Mahkememizin gérevi disinda kaldigi ve davanin gérim ve ¢6zim yerinin Adli Yargi yeri
oldugu sonucuna variimigtrr. © demek suretiyle, davanin adli yargi yerinde gorilmesi gerektigini belirterek,
gbrev ydninden reddine karar vermigtir.

is bu karara karsi yapllan karar diizeltme istemi tizerine AYiM 2. Daire Bagkanligi 12.02.2014 giin
ve E:2014/264, K:2014/162 say ile karar dizeltme isteminin reddine karar vermis ve karar
kesinlegmistir.

INCELEME VE GEREKCE :
Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bélimi'nin, Serdar OZGULDUR’un Baskanliginda, Uyeler: Eyip

Sabri BAYDAR, Ali COLAK, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Ayhan AKARSU ve Mehmet AKBULUT un
katilimlariyla yapilan 5.5.2014 ginl toplantisinda:

lILK INCELEME: Dosya iizerinden 2247 sayili Yasa’'nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye
gore; adli ve askeri idari yargi yerleri arasinda 2247 sayil Yasa’'nin 14.maddesinde 6ngorilen bigimde
olumsuz gérev uyusmazligi dogdugu,askeri idari yargi dosyasinin, davaci vekilinin talebi tizerine, adli yargi
dosyasi da temin edilmek suretiyle, Uyusmazlik Mahkemesi'ne génderildigi ve usule iliskin herhangi bir
noksanlik bulunmadigi anlagildiindan gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar
verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Selim Samil KAYNAK’in, davanin ¢éziimiinde askeri
idari yargi yerinin gérevii oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca
géreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile AYIM Savcisi Nihat POLAT in davada
askeri idari yarginin gérevli oldugu yolundaki s6zlii ve yazil agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI

GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Uzm.J.ll.Kad.Cvs. Abdiimecit YILDIRIM'in, Afsin lice J.K.IgI emrinde gérev yaptig
sirada,30.07.2011 tarihinde Kahramanmaras,Afsin iice J.K.igina ait J.Trafik Timinin Ekindzii Gaziler
kéyinde meydana gelen 8limli trafik kazasina miidahale etmesinden sonra birlige dénerken, saat 17.00
sularinda terér 6rgiti mensuplarinca yapilan silahli saldirn sonucu sehit olmasi tizerine, miteveffanin esi ve
¢ocugu tarafindan meydana geldigi belirtilen maddi ve manevi zararin tazmini istemiyle agimistr.

6100 saylh Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 3. maddesinde, her tirli idari eylem ve islemler ile
idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerin yol actigi viicut bitinlGginin kismen veya tamamen yitiriimesine
yahut kisinin 6limine baglh maddi ve manevi zararlarin tazminine iligkin davalara asliye hukuk
mahkemelerinin bakacagi hikmine, gegici 1. maddesinde ise, bu Kanunun yargi yolu ve goreve iliskin
hiukUmlerinin, Kanunun yurirlige girmesinden dnceki tarihte agimis olan davalarda uygulanmayacagi
hikmine yer verilmis, bu Kanunun 3. maddesinin (1) numaral fikrasinin birinci ciimlesinin iptali amaciyla
acllan davada, Anayasa Mahkemesi, 16.2.2012 tarih ve E:2011/35, K:2012/23 sayil karariyla: dava
konusu kuralla, sadece kisinin vicut butinligine verilen maddi zararlar ile buna bagh manevi zararlarin ve
6lum nedeniyle olusan maddi ve manevi zararlarin tazmini konusunun kapsama alindigi1 ve bu tazminat
davalarina bakma gérevinin asliye hukuk mahkemelerine verildigi; buna gére, ayniidari eylem ve islemler
ile idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerden kaynaklanan zararlarin kapsama alinmadigi; sorumluluk



sebebi ayni olsa da bu zararlarin tazmini davalarinin idari yargida goérilmeye devam edecegi; bu
durumda, idarenin ayni yapi icinde aldig1 kararin bir boliminin idari yargida bir boliminin adli yargida
gOrtlmesinin yargllamanin bitinliguni bozacagi ayrica iki ayri yargi kolunda gorilen davalarda, idarenin
sorumlulugu, bu sorumlulugun kapsami, idarenin tazmin yUkimlUligu konularinda farkll sonuglara
ulasabilecegi; esasen idare hukukunda var olan hizmet kusuru ve kusursuz sorumluluk kavramlarinin,
kisilerin g6rdigu zararlarin tazmininde kullanlan ve kisilerin idare karsisinda korunma kapsamini
genisleten kavramlar oldugu; idare hukukunda, idarenin higbir kusuru olmasa da sosyal risk, teror
eylemleri, fedakarligin denklestirilmesi gibi kusursuz sorumluluga iliskin kavramlara dayanilarak kisilerin
ugradidi zararlarin tazmin edilmesinin mimkin oldugu, 6zel hukuk alanindaki kusursuz sorumluluk
hallerinin ise, belirli konular igin diizenlendigi ve sinirli oldugu; idarenin idare hukuku esaslarina dayanarak
tesis ettigi tartismasiz bulunan eylem ve islemler ile idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerden
kaynaklanan zararlara iliskin davalarin idari yargi yerlerinde goértlmesi gerektigi; bu nedenle, yukarida
belirtildigi gibi, ayni idari eylem, islem veya sorumluluk sebebinden kaynaklanan zararlarin tazminine
iliskin davalarin farkli yargi yerlerinde gdérilmesinde kamu vyarari ve hakli neden oldugunun
s@ylenemeyecegi gerekgesiyle iptaline karar vermistir.

Anayasa’'nin 157. maddesinde,Askeri Yiksek idare Mahkemesi’nin, askeri olmayan makamlarca
tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden
dogan uyusmazlklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik
yOukimlGliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin asker kisi olmasi sartinin aranmayacagi belirtiimis; 1602
sayil Askeri Yiksek idare Mahkemesi Kanunu'nun 25.12.1981 tarih ve 2568 sayll Yasa ile degisik 20.
maddesinin birinci fikrasinda, “Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Tirk Milleti adina; askeri olmayan
makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve
eylemlerden dogan uyusmazlklarin ilkk ve son derece mahkemesi olarak yargl denetimini ve diger
kanunlarda gdsterilen, gérevieri yapar. Ancak, askerlik yukimltliginden dogan uyusmazliklarda; ilgilinin
asker kisi olmasi sartiaranmaz’ denilmistir.

Buna gore, Askeri Yiksek idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari
islem veya eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” ve “askeri hizmete iligskin bulunmasi” kosullarinin birlikte
gerceklesmesi gerekmektedir.

1602 sayli Yasa'nin degisik 20. maddesinde, Turk Silahli Kuvvetlerinde gérevii bulunan veya
hizmetten ayrimis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma
cavusg, erbas ve erler ile sivil memurlar asker kisi saylmaktadr.

Davacinin 1602 sayil Yasa’'nin 20. maddesinde sayllan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle
dava konusu eylemin asker kisiyi ilgilendirdigi tartismasizdir.

Olayda, eylemden dolay! zarar goérenin asker kisi oldujunda tartisma yok ise de, tazminatin
konusunu olusturan zararin jandarmanin eyleminden dogmasi nedeniyle, ylritilen hizmetin niteliginin
incelenmesi gerekmektedir.

2803 sayli Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu'nun, 3. maddesinde, jandarma “silahl
askeri bir guvenlik ve kolluk kuvveti” olarak tanmlanmis, 7. maddesinde, gorevieri: a)Mdlki, b)Adli,
c)Askeri ve d)Diger gbrevier basliklar altinda tasnif edilmistir.

Buna gére; Jandarmanin sorumluluk alanlarinda genel olarak gorevieri sunlardr.

a) Mulki gérevieri;

Emniyet ve asayis ile kamu dizenini saglamak, korumak ve kollamak, kacakg¢iligr men, takip ve
tahkik etmek, sug islenmesini dnlemek icin gerekli tedbirleri almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlan ve
tutukevlerinin dis korunmalarini yapmak.

b) Adli gbrevieri;

islenmis suglarla ilgili olarak kanunlarda belirtilen iglemleri yapmak ve bunlara iligkin adli hizmetleri
yerine getirmek.

c) Askeri gbrevieri;

Askeri kanun ve nizamlarin geredi gérevierle Genelkurmay Bagkanliinca verilen gérevieri
yapmak.

d) Diger gorevieri;

Yukarida belirtilen gérevler diginda kalan ve diger kanun ve nizam hikimlerinin icrasi ile bunlara
dayaliemir ve kararlarla Jandarmaya verilen gérevieri yapmak seklinde diizenleme igermektedir.

Olayda, Davacilarin kanuni yakini olan Uzm.J.lll.Kad.Cvs. Abdulmecit YILDIRIM’in, adli gérevierden



sayllan trafik kazasina miidahale sonrasinda, gérev doénisi teréristlerce agilan ates sonucu sehit oldugu
anlasiimaktadir. Uzm. J. Cvs. statistndeki davacinin, milki ve adli gérevieri yerine getirdigi sirada, icap
etmesine bagl olarak, terérle micadele gérevierini de ifa etmesi gerekecegdi aciktr. Dolayisiyla,her ne
kadar muteveffanin olay gini géreviendiriimesinin nedeni meydana gelen bir trafik kazasi ile ilgili
tahkikat yOritmek olup, bu da 2803 sayli Jandarma Teskilat Gérev ve Yetkileri Kanununun 7/c
maddesinde belirtilen "askeri gérev'lerden olmayip, ayni Kanun'un 7/b maddelerinde belirtilen "adli
gorevler" kapsaminda olsa da, meydana gelen sehitlik durumunun konusunu olusturan olayda davaci
baslangicta adli bir gérev ile géreviendirilmis olsa bile, zarar dogurucu vefat olayi bu gérev esnasinda ve
bu gorevie ilgili olarak degil, bu gérevin dénusinde maruz kalinan terér saldirisi sonucu meydana gelmis
oldugundan, bu asamadan sonra davacinin gérevinin, askeri kanun ve nizamlarin geregi olan gérevier
kapsaminda Kanun'un 7.maddesinin b bendinde belirtilen © askeri “ gbrevi olarak degerlendiriimesi,
dolayisiyla s6z konusu eylemin askeri hizmete iliskin oldugunun kabulli gerekmektedir.

Davada,miteveffanin askerlik gorevini yaparken sehit oldugu, bu olay neticesinde meydana
geldigi belirtilen maddi ve manevi zararin tazmini istemiyle gérilmekte olan davanin agildigi anlasiimakla,
maddi ve manevi tazminata konu olayin askeri bir gérevin yiritiimesi sirasinda dogmasi ve sonucunda
asker kisinin sehit olmus olmasi karsisinda olayda eylemin “askeri hizmete iliskin bulunmasi’ ve “asker
kisiyi ilgilendirmesi” kosullarinin birlikte gergeklestigi anlagiimistir.

Belirtilen durumlara gére ve olayda Anayasa’'nin 157. ve 1602 sayili Yasa’nin 20. maddelerinde
ongorllen, idari eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullari birlikte
gerceklestiginden, davanin gériim ve ¢6zimii Askeri Yilksek idare Mahkemesi’nin gérevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle davanin gérim ve ¢6zUmU askeri idari yargi yerinin gérevine girdiginden
Askeri Yiiksek idare Mahkemesi 2. Dairesince verilen gérevsizlik kararinin kaldirimasi gerekmistir.

SONUC  :Davanin ¢dziminde ASKERI IDARI YARGI YERININ gérevii olduguna, bu nedenle
Askeri Yiksek Idare Mahkemesi 2. Dairesinin 11.09.2013 giin ve E:2013/1155, K:2013/1025 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 5.5.2014 gininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLAR

karar verildi.
Bagkan Uye Uye Uye
Serdar Eyip Sabri Ali Siddik
0zGULDUR BAYDAR COLAK YILDIZ

Uye Uye Uye
Nurdane Ayhan Mehmet
TOPUZ AKARSU AKBULUT
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