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karar ile, Erdek Merkez K omutanhg enrinde Erdek Merkez Komutam olarak gorevii sank Dz P. Alb. E.K.’m, aym
Komutank emrinde gorevli miisteki Topeu Asb.Ugvs. U.C.K.’m 30.8.2013 tarihinde erken terfi almasi {izerine,
miistekiye “Sen bu erken terfii nasil aldin, senin sicilin nasil bu kadar 1yi olabilir, sen bunu hak etmiyorsun, nasil oluyor
da senin gergek yiziinii gormiiyorlar, sana 60 iizeri sicil verirsem serefSizim, seni sicilen bitirecegim, herkese rezil
edecegim”’ gibi sozlerle asagiladigy, erken terfi sonrasi siirekli olarak yukaridaki tiirde soZleri mistekiye karsi sarf
etmeye devam ettigi, daha kiictk riitbeli personelin yannda miistekiye erken terfi almasi nedeniyle Siipermen pelerini
alacagim ve birlik icinde pelerinle gezdirecegini s6yledig, miistekiyi gordiigii yerde miistekinin asti olan personelin de
yannda asagilayic ve alayh sozler sarf ettigj, yine Deniz Kuvvetleri Komutannmn birlii ziyareti srasinda ¢ok iyi bir
karsilama yaptig igin - miisteki Asb.Ugvs. U.C.K.’a Filo Komutanmnn takdir belgesi gonderdig, sanim bu olay
sonrasinda da “Bu birlikte tek cahsan sensin, biz galismiyoruz.” gibi sdzlerle alayci tavirlarm devam ettirdigi, rahatsizhigmm
beyan edip revire ¢ikmak isteyen erlerden bazlarma istirahat raporu verildiginde samgm miistekiye hitaben “Siz tezgah
kurmugsunuz, buradan para kazantyorsunuz” diyerek riigvet almakla itham ettigi, ictimalar srasmda erlerin yannda
birligin saniktan sonraki en kidemli personeli olan miistekiyi kast ederek “Bu adam viriis, bunu uzaklastiracagim,
stirecegim’” seklinde soZler sarfettig], yine bir ictima srasmda verdigi ve yiiksek sesle okumasm istedigi bir yaziy1 okuyan
miistekiye yeterince yiiksek sesle okumadigi gerekgesiyle tiim personelin huzurunda “Benim astsubaym bir yaziy1 dahi
okuyanuyor ise ne ise yarar" dedigi, enson 7.1.2014 sabaln denetleme dncesi kontrolleri yaparken daha 6nceden
siinmis ve temiz olan bir dolap ile ilgili erlerin de duyabilecegi sekilde “Bu ne toz, bu nasil hazrlk, birlign ......
koymussunuz, ben de sizin . ... koyacagim, denetleme bitince .. ...tiiniizden sringayla kan ¢ekecegim” diyerek miisteki
U.CK. ile aym Komutanlk enrinde gorevi miisteki Dz P. Uzm Cvs. A.S.’a hakaret ettigi, ardindan nébetgi
astsubayhgma giderek nobet degisimi nedeniyle masada bulunan jurnali alp “Bu ne bigim hazirk” diyerek U.C.K.’a
dogru firlattigy, sonrasmda odasma gittigi ve posta eri vasttastyla U.C.K.’1 yanma ¢agrrttigl, odasnda U.C.K.’a diger
personelin de duyacag sekilde “Sen nasil bir adamsm, nasil bir karaktere sahipsin, senin gibi haysiyetsiz adam
gormedim, hemen s.. tir olup gidiyorsun, seni bu birlikte istemiyorum, hic bekleme s..tir git dedigi, U.C.K.’m
“enredersiniz” diyerek odadan ayrildig, sanigm da koridora ¢ikip Aydin Birogul isimli astsubaya U.C.K.’1kast ederek
“Sahitsin, on dakikaya kadar bu astsubaymiz s..tir olup gitmezse nezarete atn’” dedigi, bu olay sonrasi {izerini
degistiren U.C.K.’m birlik kapsmdan ¢ikarken yere diisiip sinir krizi ge¢irdigi ve ambulans ile 6nce revire sonra
hastaneye kaldrildig, yine miistekiler A.S. ile A/K Asb.Ugvs. C.K.’1 yasanan olayda aleyhine ifade vermemeleri icin
meslekten atmakla, sozlesme yenilememekle tehdit ettigi, “pust” diyerek hakaret ettiginin tiim dosya igeriginden
anlasildig: belirtilerek;
Samgn miistekiler U.C.K., C.K. ve A.S.’a karsi eziyet, hakaret ve tehdit suclarm isledigi iddia edilmisse de;
353 sayih Kanun'un 9. maddesine gore; Askeri mahkemelerin gorevi, kanunlarda aksi yazilh olmadikga, asker kisilerin
askeri olan suglart ile bunlarm asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve gorevieri ile ilgili
olarak igledikleri suglara ait davalarla smirh bulunmaktadr. Yine aym Kanun’un 17. maddesi ise “Askeri mahkemelerde
yarglamayr gerektiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen suclara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevini
degistirmez. Ancak sucun; askeri bir su¢ olmamasi, askeri bir suga bagh bulunmamasi hilinde askeri mahkemenin gérevi
sona erer * hilkmiinii amirdir. Askeri mahkemelerin gorevine iliskin bu diizenlemeler ¢ergevesinde sorusturma konusu
olaya bakildiginda, samgm istekle emekliye ayrilarak 16.9.2014 tarthinde Tirk Silahh Kuvvetlerinden iligiginin kesildigi
ve sivil salis konununa gectigi, sanigm tizerne atth eziyet, hakaret ve tehdit suclarmm Tirk Ceza Kanunu'nda
diizenlendigi ve askeri su¢ olmadigy, askeri bir suga da bagh bulinmadig), bu durum itbariyle samgm askeri mahkemede
yargilanmasm gerektiren ilginin kesilmis oldugu agiklanarak, unsurlar ve cezasma Tirk Ceza Kanunu'nda yer verilen
eziyet, hakaret ve tehdit suclarmdan emekli olmakla sivil sahis konunmuna gegen sank hakkmnda atih suglarm askeri bir



su¢c olmamasi ve askeri bir suca bagh bulunmamasi nedenleriyle gorevsizlik karart veriimesi ve dosyanmn Erdek
Cumhuriyet Bagsaveiligr'na gonderilmesi tizerine;

Erdek Cumhuriyet Bagsaveiiginm 12.2.2015 giin ve E2015/80,K: 2015/80 sayih iddianamesiyle, sug tarihinde
Erdek Maym Filo Komutanhgnda Albay olarak gorev yapan sanigm;

A) Enxi altnda Astsubay olarak gorev yapan sikayetgi U.C.K.’a; 2013 yih Haziran aymda “bu birligin
komutam benim, kafaniza gore askerleri revire ¢ikarmaym, senin bu islerde kazancm ne” dedig), sikayeteinin erlerden
para aldigni i ettigi, 30.8.2013 tarihinde erken terfi alan sikayetci U.C.K.’a “sen bu terfiyi nasil aldm, senin sicilin
nasil bu kadar iyi olabilir, sen bunu hak etmiyorsun, nasil oluyor da senin gergek yiiziinii gormiiyorlar, sana 60 {izeri sicil
verirsem serefSizim, seni sicilen bitirecegim, herkese rezil edecegim ” dedigj, sikayetci U.C.K.’a baska bir tarihte alay

eder sekilde erken terfi almasm kastederek “stipermen gibi pelerin alacagmm, birlik icerisinde pelerinle gezeceksin ”
dedigj, sikayetci U.C.K.’a “buradan bunu uzaklastracagim, siirecegim * dedigj;

B)Sikayetciler U.C.K., A.S. ve C.K.m, 7.1.2014 sabahi denetleme icin hazrlk yapmak iizere birlige
geldikleri, A.S. ve U.C.K.'n temizlk yaptiklar, sam@n gelerek dolaplari kastederek sikayetciler A.S. ve U.C.K.’a
hitaben “bu nasil hazrlik, birligin .. .. koymussunuz, ben sizin ... koyacagim, denetleme bitince g....den srngayla kan
cekecegim’ dedigi, daha sonra nobetci astsubayhga girerek jurnali sikayetci U.C.K.’a firlatti. U.C.K.’a sen nasil bir
adamsm, nasil bir karaktere sahipsin, senin gibi haysiyetsiz adam gormedim, hemen s..tir olup gidiyorsun, seni birlikte
istemiyorum, bekleme s..tir git” dedigj, yanmda bulunan astsubaya hitaben “sahitsin 10 dakikaya kadar bu astsubaymmiz
s..tir olup gitmezse nezarete atn” dedigj;

C) Sanmgn A.S."u s6zlesme donemi sona erdiginde sozlesmeyi yenilememek, olumsuz sicil vermek, esinin islettigi
is yerine maliyeci gondermek, esinin is yerinde bulunurken fotograf ¢ekip islem yapmakla tehdit ettig;,

D) Sanmgn C.K.’1 yanma c¢agrp “bundan sonra size bagmp, hakaret etmeyecegim, sart zarflart  elinize
verecegim” dedigi, U.C.K.1 hastaneye gotiren C.K.’a “senin bu yaptign sarlatanlk, ben baylsam beni de mi
gotiireceksin” dedigj, ertesi giin sikayetci C.K.’a “her seyi 6grendim, bundan sonra arkam koru ve sar zarf akisin izle,
ben sana sonra merkezde anlatacagim, bakalm nasil kollayacaksmn kendini benden” dedigj, sikayetci C.K.’a “ben sana
pust” dedig, stiphelinin bagka bir zaman diliminde sikayetci C.K.’a “seninle taburdan sonra goriisecegiz” dedigi, aym giin
sikayetci C.K.’1 odasma cagrarak “sen benim ayagm mu kaydwmaya cahstyorsun, seni bitiririm bak, askeri zorla
hastaneye ¢ikartarak meveudumuzn mu diistirmeye ¢alistyorsun sen kinsin lan’”” dedigj agiklanarak;

Sikayetciler ve tanik ifadeleri ile dosya igerigine gore samigm iddia edilen suclari isledigi ileri siiriilerek, sanmigmn
eylemine uyan;

1-Tirk Ceza Kanunu'mun 125/1,4, 106/1, 43/1. maddeleri uyarmeca (A bendindeki eylemleri nedeniyle)

2- Tirk Ceza Kanunu'nun 125/1,4, 43/1, 106/1, 43/1. maddeleri uyarinca (B bendindeki eylemleri nedeniyle)

3- Tirk Ceza Kanunu'nun 106/1. maddesi uyarmca (C bendindeki eylemleri nedeniyle)

4- Tirk Ceza Kanunw'nun 125/1,4, 43/1,106/1, 43/1. maddeleri uyarmca (D bendindeki eylemleri nedeniyle)
cezalandirlmasi istemiyle kamu davasi agilmustir.

ERDEK ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 9.3.2015 giin ve E2015/133, K:2015/317 saynyla;

1632 sayih Askeri Ceza Kanunu'nun 117.maddesille 477 sayth Kanun'un 55. maddesi dikkate almdignda,
Askeri Saveigm gorevsizlik kararmda, samgmn tizerine atih suglarm eziyet, hakaret ve tehdit olarak nitelendirildigi, aym
gorevsizlik kararmda samigin ndbetgi astsubayligma giderek nébet degisimi nedeniyle masada bulunan jurnali alp bu ne
bigim hazirtk diyerek miisteki U.C.K.'a dogru firlatgmm belirtildigi, samgn olay giinii jurnali alarak miisteki U.C.K.'a
firlatigmmn Erdek Cumhuriyet Bagsavelig’nn iddianamesinde de belirtildigi, dosya icerisinde bulunan tankk Eyiip
Atak'm 5.2.2014 tarihli ifadesinde, “sanigm olay giinii miisteki U.C.K.'a dosyalary, silahlant firlattig), ayrica miistekiyi
ittigini” belirttigy, 477 saylh Kanun’un 55. maddesinde asta hakaretin, 1632 sayilh Kanun’un 117. maddesinde ise asta
karst milessir fiilin diizenlendigj, Erdek Cumhuriyet Bagsaveiliginin iddianamesinde yazih hakaret suglan ile ilgili olarak
sug¢ tarihinde asker olan sanik ile ilgili sugun 477 sayih Kanun’un 55. maddesinde diizenlendigi, Askeri Yargtay 3.
Dairesinin 2010/520 esas, 2010/514 karar sayih 16.2.2010 tarihli kararma gore ““ Asta karsi yapilan itme eyleminin
dahi, asta milessir fiil suguna viicut verebileceginin kabul edildigj, Askeri Yargtay Daireler Kurulu'nun 2009/59 esas,
2009/60 karar sayih 7.5.2009 tarihli kararma gore “ Asta hakaret sugu, 477 sayih Kanun’un 55. maddesinde, disiplin
sugu olarak dizenlenmis olup; sugun faili iist, magduru ast, sugun maddi unsuru ise {istiin asta sdvimesi veya hakaret
etmesi olarak Ongorilmiistiir. Askeri Ceza Kanunu'nun 13/3. maddesinde st tabirinin, riitbe ve kidem bityikliigiinii
gosterdigi agiklanmustir, bu sugla korunan hukuki yarar, {istleri tarafindan astin seref ve haysiyetine taarruz edilmesinin
yasaklanmasi, 6nlenmesidir.” denildigi, boylece Askeri Saveiign sam@n emekli olmast nedeniyle gorevsizlik karariyla
dosyay1 Erdek Cumhuriyet Bagsaveiligi’na génderdigi ve Erdek Cumhuriyet Bassaveiligi tarafindan kanmu davasi agitmg
ise de; iddianame kapsamindaki hakaret suclarmm sanign sug tarihinde asker olmasi nedeniyle 477 sayih Kanun’un 55.
maddesi kapsammnda kaldig, gerek Askeri Savcilign gerekse Erdek Cumhuriyet Bassaveli@’nn — iddianamesinde
belirtildigi iizere samgmn olay giinii miisteki U.C.K.'a jurnal firlatmasy, yine dosya icerisinde bulunan tank Eyiip Atak'n
ifadesine gore sanigm, miisteki U.C.K.'a dosyalary, silahlar firlatnast ve miistekiyi itmesi yukarida yazih Askeri Yargtay

mijessir fiil suguna viicut verebilecegi, bu nedenle sanik emekli olmus olsa dahi sanigm Askeri Mahkemede yargilanmasim
gerektiren ilginin kesilmemis oldugu agiklanarak, asta hakaret ve asta karst miiessir fill suglarmn askeri su¢ olmasi
nedeniyle Askeri Mahkemenin gorevli oldugu, bu nedenle samig) yarglama gorevinin askeri yargl yerine ait oldugu
gerekeesiyle  gorevsizlik karar vermis, temyiz edilmeyen karar kesinleserek, dava dosyasi, Donanma Konutanhig
Askeri Mahkemesime gonderilmistir.

DONANMA KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 28.7.2015 gin ve E:2015/484, K2015/357



sayiyla; 477 sayih Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin Sug ve Cezalart Hakkinda Kanun’un
uygulanabilirik kabiliyetinin “savas zamaniyla” smrlandmildig, hali hazrda , baris zamam, 477 saylh Kanun’un

uygulanabilirk kabiliyetinin bulunmadigy, (477 sayih Kamun’un 55. maddesinde sayih “Asta Hakaret” disiplin sugu
bakimindan yarglama gorevi de askeri mahkemelerde degil, disiplin mahkemelerindedir.) askeri personelin {istii

durumundaki personele yonelk hakaret eylemlerinin - askeri mahkemelerin gdrevieri kapsaminda 1632 saylh Askeri

Ceza Kamunu'mun 85. maddesinde diizenlenen “Uste Hakaret” sugunu olustururken, askeri personelin asti durunundaki
personele yonelik hakaret eylemlerinde hali hazirdaki duruma ggre genel hikkiimler ¢ergevesinde Tirk Ceza Kanunu’nun
125 ve devamu maddeleri hikkiimlerinin uygulandig, bu durumda, st durumundaki Kisinin astt durumundaki kisiye

hakaret etmesi halinde “asker kisi” sifati devam ediyorsa grevli mahkeme askeri mahkemeyken, terhis yada emeklilik

durumunda yani asker kisi sifatmn sona ermesiyle birlikte askeri mahkemenin gérevinin de sona erdig, somut olayda

sanign emekli oldugu, asker kisi sifatmm sona erdigi, eyleminin meydana geldigi tarih itibariyle 477 sayih Kanun

kapsaminda “Asta Hakaret” sucunu degil, Tirk Ceza Kanunu hikiimlerine gore “Hakaret” sugunu olugturdugu, Askeri
Savcilikga samgmn birgok eylemiyle birlikte eylem orgiisii icerisinde zikredilen “masada bulunan jurnalin U.C.K.’a dogru
firlathmast”  seklindeki eylem “Eziyet” sugu kapsaminda degerlendirilirken, Erdek Cumhuriyet Bassaveili@i’nca anlan
eylemin “Hakaret” sugunu olusturan diger eylemleriyle birlikte ele alndig, Erdek Asliye Ceza Mahkemesinin ise anilan
eylemi Askeri Ceza Kanunuw'nun 117. maddesi kapsamnda “Asta Miiessir Fiill” sugu olarak nitelendirdigini, ancak
sank hakkinda “Asta Miuessir Fill” ya da “Kasten Yaralama” sucundan acimis bir kamu davasi bulunmadig

aciklanarak, sanig yilklenen eylemler nedeniyle, islendigi ileri siirillen suglarm askeri bir su¢ olmamasi, askeri bir suca

da bagh bulunmamas, askerlik hizmet ve gorevi ile ilgili olarak islenmemesi ve ayrica sanmgm 16.9.2014 tarihinde emekli

olarak Tirk Silahl Kuvvetlerinden ilisiginin kesilmis olmasi sebebiyle yarglama gorevinin adli yargi yerine ait oldugu
gerekcesiyle  gorevsizlik karari vermis, kararm temyiz edimeyerek kesinlesmesi iizerine, dava dosyasi, aym

Mahkemece, Mahkememize gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazik Mahkemesi Ceza Boliminin, Serdar OZGULDUR’iin
Baskarﬂlgmda, Uyeler; Suaylp SEN Kenan YUMUSAK, Osman ATALAY, Yusuf Tamer CETIN, Mehmet
AVCIOGLU ve Sevilay TEMIZYUREK BATIR m katimlarryla yapilan 30.11.2015 giinlii toplantisinda;

I-ILK INCELEME: Yapilan incelemede, usule iliskin islemlerde 2247 sayih Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus
Ve Isleyisi Hakkmnda Kanun'da belirtilen siire ve bicim yoniinden bir eksiklik goriimedigi, adli ve askeri yarg yerleri
arasnda Yasa'nn 14. maddesinde 6ngoriildiigii bicimde olunmsuz gorev uyusmazhigl dogdugu anlasildigindan, esasn
incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim G. Fatma BUYUKEREN’in, davann ¢oziimiinde adli yargt
yerinin gorevli oldugu yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Saveist Ugurtan ALTUN un adli yarg, Askeri Yargtay Bagsavelr Yardmeist Ahmet Mithat ACAR m,
davanmn ¢Ozimiintin adli yargl yenmn gorev alanma girdigine iliskin yazh ve sozlii agiklamalar1 dinlendikten sonra

GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Anayasann “askeri yargl” y1 diizenleyen 145 nci maddesinde asker kisilerin “askeri mahallerde” isledikleri
suclara bakmanm askeri mahkemelerin gérevinde oldugu belirtilmisken; 12.9.2010 tarthinde yapilan halkoylamasi sonucu
kabul edilip, 23.9.2010 gin ve 27708 sayih Resmi Gazete’de yaymlanarak yiriirlige giren 5982 sayih Yasanmn 15.
maddesi ile yapilan degisiklik ile maddenm birinci fikrasmda, “Askeri yargy, askeri mahkeneler ve disiplin mahkemeleri
tarafindan yiritiili. Bu mahkeneler; asker kisiler tarafindan islenen askeri suclar ile bunlarm asker kisiler
aleyhine veya askerlik hizmet ve gorevieriyle ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidir. Devietin
giivenligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suglara ait davalar her halde adliye mahkemelerinde goriiliir.

Savas hali haricinde, asker olmayan kisiler askeri mahkemelerde yarglanamaz’denimek suretiyle “askeri
mahallerde” unsuru madde metninden ¢ikarimstir.

353 sayih Askeri Mahkemeler Kurulusu Ve Yarglama Usulii Kanunu'mun "Askeri Mahkemelern Gorevieri"
bashg altmda diizenlenen Tkinci Bolimiinde yer alan "Genel Gérev" bashkh 9. maddesinde; "Askeri Mahkemeler
Kanunlarda aksi yazh olmadik¢a asker kisilerin askeri olan suglari ile bunlarm asker kisiler aleyhine veya askeri
mahallerde yahut askerlk hizmet ve gérevieri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla géreviidirler"
denilmekte iken, maddenmn “....askeri mahallerde. . ..” ibaresi Anayasa Mahkemesi'nin 26.6.2012 tarih ve 28335 sayil
Resmi Gazete’de yaymlanan 15.3.2012 giin ve E2011/30, K:22012/36 sayih karar ile iptal edimistir.

"Askeri su¢" ise, 6gretide ve uygulamada;

a) Unsurlar ve cezalarmm tamami Askeri Ceza Kanunu'nda yazh olan, baska bir anlatimla, Askeri Ceza Kanunu
disnda hicbir ceza yasast ile cezalandiriimayan suglar,

b) Unsurlar kismen Askeri Ceza Kanunu'nda kismen diger ceza yasalarinda gosterilen suglar,

¢) Tirk Ceza Kanunu'na atif suretiyle askeri su¢ haline doniistiiriilen suglar, olmak iizere ti¢ grupta miitalaa
edilmektedir.

Ayni Yasa’nm 13.10.1996 giin ve 22786 sayih Resmi Gazete’de yaymmlanan 4191 sayih Yasa’yla degisik 17.
maddesinde; “askeri mahkemelerde yargilanmay: gerektiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen suglara ait davalara bu
mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak sugun askeri bir sug olmamasi askeri bir suga bagh bulinmamasi ve
sanik hakkmda kamu davasi agiimanug olmasi halinde askeri mahkemenin gérevi sona erer” denilmekte iken, maddenin
"... ve sanik hakkmda kamu davasi agihimans olmast ..." tiimeesi Anayasa Mahkemesinin 11.3.2000 giin ve 23990 sayih



Resmi Gazete'de yaymlanan 1.7.1998 giin ve E:1996/74, K:1998/45 sayih karar ile iptal edilmigtir.

Buna gore, askeri mahkenmelerde yarglanmay gerektiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen suglara ait davalara
bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak yikklenen sugun askeri bir sug olmamasi, askeri bir suga bagh
bulunmamast halinde, askeri mahkemenin gorevinin sona erecegi aciktrr. Iptal karari nedeniyle, sank hakkmnda kamu
davasmm agilmus olup olmamasmin bir Snemi bulunmamaktadir.

477 sayih Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii Ve Disiplin Sug Ve Cezalart Hakkinda Kanun®un,
“Disiplin Mahkemeleri Kurulus ve Yarglama Usulii” tist baghg altmda diizenlenen “Kurulus” baghkh 1. maddesinde,
“Disiplin  mahkemesi; tugay ve daha biiyilk (Deniz ve© Hava Kuvvetleri ile Jandarma Genel ve Sahil Giivenlik
Komutanhigmda esidi) kit’a, karargah ve askeri kurumlar ile Milli Savunma Bakanl@ Miistesarlig teskilatmda kurulur.
Sahil Giivenlik Komutanmm, Jandarma Genel Komutanmm, kuvvet komutanlarmm ve Mili Savunma Bakanh@
Miistesarmm gosterecegi lizum iizerine veya dogrudan dogruya Genelkurmay Baskanhginca, diger komutanlklar,
karargahlar veya askeri kurum amirlikleri tegkilitmda da Disiplin mahkemesi kurulabilir.

Aymi gamizonda; birden fazla disiplin mahkemesi kurulmasi gereken kit’a komutanhg, karargah ve askerd
kurum amirlikleri bulunursa, Genelkurmay Bagkanhiginca yeteri kadar disiplin mahkemesi kurulmasi ile yetinilebilir.”
denilmekte iken, 31.1.2013 gin ve 6413 saylh Kanumun 45. maddesiyle, bu maddenin birinci fikrasmm birinci
ctimlesinde yer alan “Disiplin mahkemesi” ibaresi “Disiplin mahkemesi savas zamaninda” seklinde degjstirilmistir.

Somut olayda, sanik hakkmnda Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen “tehdit” ve “hakaret” suglart nedeniyle kamu
davasi agildigy, “kasten yaralama” sugu nedeniyle agilmus bir kamu davasmnmn bulunmadig; agiktir.

Olumsuz gorev uyusmazhgma konu kamu davasinda, adli yargl yerince verilen gorevsizlik kararnda, iddianame
kapsamindaki hakaret suclarmmn samgn sug tarthinde asker olmasi nedeniyle 477 sayih Kamun’un 55. maddesi
kapsaminda kaldigy, gerek Askeri Saveligin gerekse Erdek Cumhuriyet Bagsaveliginn  iddianamesinde  belirtildigi
{izere samgn olay giinii miisteki U.C.K.'a jurnal firlatmasy, yine dosya igerisinde bulunan tank Eyiip Atak'm ifadesine
gore sanigm, miisteki U.C.K.'a dosyalar, silahlar1 firlatmas1 ve miistekiyi itmesinin 1632 sayh Kanun’un 117.
maddesinde diizenlenen asta karst milessir fiil suguna viicut verebileceg], bu nedenle sank emekli olmus olsa dahi
sangm Askeri Mahkemede yargilanmasim gerektiren ilginin kesitmemis oldugu agiklanarak, asta hakaret ve asta karst
mijessir fill suglarmmn askeri su¢ olmasi nedeniyle Askeri Mahkemenin gorevli oldugu, bu nedenle samg yargilama
gorevinin askeri yargt yerine ait oldugu gerekgesine yer verilmis ise de; 477 sayih Kanun’da yapilan degisiklik ve
iddianame  igerigi karsisnda, askeri yargi yerince verilen gorevsizlik kararmn gerekgesinde, 477 sayih Disiplin
Mahkemeleri Kurulusu, Yarglama Usulii ve Disiplin Sug ve Cezalart Hakkmda Kanun’un uygulanabilirlik kabiliyetinin
“savag zamantyla” smrlandmidig, hali hazirda , baris zaman, 477 sayih Kanun'un uygulanabilirlik kabiliyetinin
bulunmadi@, askeri personelin astt durumundaki personele yonelik hakaret eylemlerinde hali hazirdaki duruma gore genel
hikktimler gergevesinde Tirk Ceza Kanunu'nun 125 ve devanu maddeleri hitkiimlerinin uygulandig, bu durumda, st
durunundaki kisinin asti durumundaki kisiye hakaret etmesi halinde “asker kisi” sifati devam ediyorsa gorevii mahkeme
askeri mahkemeyken, terhis yada emeklik durumunda yani asker kisi sfatmn sona ermesiyle birlikte askeri
mahkemenin gérevinin de sona erdigi, somut olayda samgm emekli oldugu, asker kisi sifatnmn sona erdigi, eyleminin
meydana geldigi tarih itbariyle 477 sayih Kanun kapsaminda “Asta Hakaret” sucunu degil, Tirk Ceza Kanunu
hikiimlerine gore “Hakaret” sugunu olusturdugu, sank hakkmnda “Asta Miiessir Fil” ya da “Kasten Yaralama”

sucundan agilmis  bir kamu davasi  bulunmadig, sanigr yikklenen eylemler nedeniyle, islendigi ileri siirillen suglarmn
askeri bir su¢ olmamasi, askeri bir suca da bagh bulinmamasi, sanign 16.9.2014 tarihinde emekli olarak Tiirk Silahh
Kuvvetlerinden ilisiginin kesilmis olmast sebebiyle yarglama gérevinin adli yarg yerine ait oldugunun degerlendirildigi
gozetildiginde Donanma Komutanhg1 Askeri Mahkemesince verilen gorevsizlik karart hukuka uygun bulunmustur.

Bu durumda, saniga yiklenen eylemlerin Tirk Ceza Kanunu'nda dizenlendigi, Askeri Ceza Kanunu'nda bu
suclara iliskin bir diizenlemenin bulunmadigy, bu nedenle “askeri su¢” olmadiklari kuskusuzdur. Sanign  yargilama
asamasinda emekli oldugu da dosyada bulunan bilgi ve belgelerden anlagiimaktadir.

353 sayih Yasa'nin 17. maddesinde, askeri mahkemelerde yargilanmayi gerektiren ilginin kesilmesiyle daha 6nce

islenen suclara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevinin degismeyeceg), ancak sugun askeri bir su¢ olmamasi

askeri bir suca bagh bulinmamasi durununda, askeri mahkemelerde yargilanmayr gerektiren ilginin kesilmesiyle, askeri

mahke-menin gorevinin sona erecegi dizenlenmis bulundugundan ve somut olayda saniga yiiklenen eylemlerin askeri sug

olmadig anlagildigindan, 353 sayih Yasa’nin 17. maddesi uyarmca davanm adli yarg: yerinde goriilmesi ve Erdek Asliye
Ceza Mahkemesi’nin gorevsizlik kararmin kaldirimasi gerekmistir.

_SONUQ: Davann ¢6zimiinde ADLI YARGI yerinin gorevli olduguna, bu nedenle Erdek Asliye Ceza
Mahkemesinin =~ 9.3.2015  gin ve E2015/133, K:2015317 sayh GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 30.11.2015 giininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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