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O LAY :Davac vekil dilek¢esinde 6zetle; mitvekkilinin, Tiirkiye Kamu-Sendikalart K onfederasyonuna
bagh Tirk Tarm Orman Sendikasi Genel Merkezinde Baskan Yardimeisi olarak hizmet vermekte iken 2015 yil genel
secimleri déneminde siyasi olarak aday adayhgm agiklama siirecinde ve bu sebeple Tirk Tarrm Orman Sendikasi Genel
Baskan Yardimcihigr gorevinden ayrilmis oldugunu; aday adayligi siireci sonucunda aday olmadigimi, gorevine iadesiyle
ilgili olarak davall kuruma basvuruda bulundugunu, davah idarenin yonetim kurulu toplantismda miivekkilinin, bagkan
yardimeihig gorevine geri dondiiriimemesine iliskin karar alindigmi ifade ederek; miivekkilinin, Ttrk Tarm Orman
Sendikas1 Genel Merkeznin 30.04.2015 tarih ve 755 sayih kararmm ‘miivekkilinin Ttrk Tarm Orman Sendikast Genel
Bagkan Yardmeii gorevine donemeyecegine’ iliskin bolimimin iptali ile miivekkilinin Tirk Tarmm Orman Sendikast
Genel Bagkan Yardmcih@ gorevine iliskin hak ve yetkilerinin devam ettiginin tespiti istemiyle adli yargi yerinde dava
acmugtir.

MERSIN 4.IS MAHKEMESI: 18.12.2015 giin ve E2015/364, K2015/761 sayi ile, “(...)Dosya
igerisindeki tiim belge bilgi ve beyanlar birlikte degerlendirildiginde; is Mahkemeleri isci ile isveren arasmndaki davalara
bakmakla gorevli oldugu, davacmm isci statiistiniin bulunmadigy, davaci ile davah kamu sendikasi arasindaki iligkinin statii
hukukuna iliskin oldugu ve idare mahkemelerinin yetki ve gorev alam dahilinde bulundugu anlasiimakla, yargi yolunda
yaniima sebebiyle davanmn usulden reddi yoluna gidilerek asagidaki hitkiim kurulmustur.

HUKUM: Gerekgesi yukarida aciklandig gibi,

1-Yarg yolunda yaniima nedeniyle davacmin davasmm usulden reddine(. . .)” karar verilmistir.

Dosya kapsamndan anlaglamadi icin, Mahkeme kararmm kesinlesip kesinlesmediginin sorulmast tizerine
Mersin 4.1s Mahkemesince Mahkememize verilen 14.9.2018 giin ve 2015/364 Esas sayil cevap yazsinda; “kararm
kesinlesmediginin” anlasildig: ifade edilmistir.

Davaci vekili bu kez, miivekkilinin, Tirk Tarim Orman Sendikasi Genel Bagkan Yardimeihigr gorevine donmesi
talepli bagvurusunun reddine iliskin Tirk Tarim Orman Sendikasmm 30.04.2015 tarth ve 755 sayih islemmin 6ncelikli
olarak yiiriitmesinin durdurulmastyla yargilama sonucunda da iptali istemiyle idari yarg yerinde dava a¢istir.

Ankara 1.1dare Mahkemesi: 11.5.2016 giin ve E2016/1551, K:2016/1543 say1 ile, {...)davann goriim ve
cozimiinde, 6356 sayil Sendikalar Kanunu ve Topl Is Sézlesmesi Kanunu'mun uyarmea is mahkemelerinin gdrevli
oldugu, Mahkememizin gérevli olmadigi sonucuna varimistir.

Nitekim davaciyla aymt durumda olan bagka bir davaciya iliskin benzer bir uyusmazlikta Yargtay 7. Hukuk
Dairesinin 25.11.2014 E2014/19359, K:2014/21478 sayil karart da bulmmaktadir.

Aciklanan nedenlerle; 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Yasasmm 15/1 -a maddesi hikkmii uyarmca davanmn
gorev yoniinden reddine,(...)” karar vermis; temyiz edilmesi iizerine Danistay Onuncu Dairesi: 31.5.2017 giin ve
E2016/15699, K:2017/2787 say1 ile, “(...)idare Mahkemesince, Mersin 4. Is Mahkemesinin gorevsiztik karari
nedeniyle kendisine gelen uyusmazlign ¢6zimiiniin adli yargmin gérevinde bulundugu sonucuna ulagilmast tizerine, gorevii
yargl yerinin belirlenmesi icin Uyusmazik Mahkemesine bagvurulmasi ve bakimakta olan davann da Uyusmazlk
Mahkemesinin verecegi karara kadar ertelenmesi gerekirken, uyusmazlign ¢6ziimiiniin adli yargmmn gérevinde bulundugu
gerekeesiyle davann gorev yoniinden reddediimesinde hukuki isabet bulunmadigi sonucuna ulasiimaktadir.

Aciklanan nedenlerle, 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 49. maddesine uygun bulunan temyiz
isteminin kabuliiyle Ankara 1. Idare Mahkemesinin 11/05/2016 tarih ve E2016/1551, K:2016/1543 sayil kararmm
BOZULMASINA...” karar vermig; kararm dizeltiimesi istemi de aym Dairece; 20.12.2017 giin ve E2017/3525,
K:2017/5818 say1 ile reddedilmistir.

ANKARA 1.IDARE MAHKEMESI: 2.7.2018 giin ve E: 2018/1280 say1 ile, (...)4688 sayill Kanu
Gorevlileri Sendikalari ve Toplu S6zlesme Kanunu'nun 18.maddesinin 6.fikrasda yer alan; "Mahalli ve genel segimlerde



aday olanlarm, sendika ve konfederasyonun organlarmdaki gorevieri adaylk siiresince askida kalr. Segilmeleri halinde
gorevleri son bulur." hikmil yer almakta iken, 6289 sayil Yasa ile soz konusu hikmiin yiiriirlikten kaldmildig, aym

Kanmunun 79.maddesinde; "Bu Kanunun uygulanmasindan dogan uyusmazliklar ig davalarma bakmakla gorevli ve yetkili
mahkemelerde gorilli. Ancak yedinci ila on birinci bolimlerin uygulanmasmdan dogan uyusmaziklar icin, gorevii
makamm bulundugu yer mahkemesi yetkilidir." dizenlemesine yer verilmistir.

Dava dosyasmmn incelenmesinden; Tirkiye Kamu Sendikalani Konfederasyonu'na bagh Tirk Tarm Orman
Sendikasi Genel Merkezinde Bagkan Yardimcisi olarak gérev yapan davacmm, 2015 yih genel segimleri igin
Sendikadaki gorevinden ayriimasi ve sonrasmda milletvekili aday: olamamasi neticesinde gorevine iadesi istemiyle yaptigi
basvurumun reddine iliskin 30.04.2015 tarih ve 755 sayih islemin iptali istemiyle acilan davada, Mersin 4. Is
Mahkemesinin 18/12/2015 tarih ve E2015/364. K;2015/761 sayih karar ile idari yargmn gorev alannda oldugu
belirtilerek davann gorev yoniinden reddine karar verildigi, bu kararm kesinlesmesi iizerine davacmm aym taleple
mahkememizde gorillen davay agti§ anlagiimaktadir.

Taraflar arasmdaki uyusmazlik, genel segimlerde milletvekili aday adayi olacagm ileri siirerek sendika yonetim
kurulu tiyeliginden istifa eden davacmm, aday adayr olamamasi nedeni ile tekrar sendika yonetim kurulundaki gérevine
dénmesinin miimkiin olup olmadig noktasnda toplanmaktadir.

Bu durumda; Tirkiye Kamu Sendikalan Konfederasyonu'na bagh Tirk Tarim Orman Sendikasi Genel
Merkezinde Baskan Yardimcisi olarak gorev yapan davacmin. 2015 yih genel segimler doneminde milletvekilligi aday
adayhgm agiklama stirecinde Sendikadaki gorevinden ayriimasi tizerine aday olamamasi neticesinde gorevine iadesi
istemiyle yaptig1 bagvurunun reddine iliskin isleme karsi agilan bu davanin goriim ve ¢6ziimiinde, 6356 sayilh Sendikalar
Kanunu ve Toplu Is Sézesmesi Kanunu'nu uyarinca is mahkemelerinin gorevii oldugu, Mahkememizin gérevli olmadig
sonucuna varinustir.

Nitekim davaciyla aym durumda olan bagka bir davaciya iliskin benzer bir uyusmazlikta Yargtay 7. Hukuk
Dairesinin 25.11.2014 E2014/19359. K:2014/2 1478 sayih karar1 da bulunmaktadir.

Agiklanan nedenlerle, Mahkememizin gorevsizligine, 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyis
Hakkinda Kanunun 19.maddesi uyarinca gorevli vargl yerinin belirlenmesi i¢in dosyann Uyusmazik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine. ..”
karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlk Mahkemesi’nin, Hicabi DURSUN’un Bagskanhginda, Uyeler: Sikkrii BOZER, Mehmet AKSU,
Birol SONER, Siilleyman Hilmi AYDIN, Aydemir TUNC ve Nurdane TOPUZ'un katilmlartyla yapilan 22.10.2018
giinlii toplantismda: Raportor-Hakim Tagkm CELIK *in, 2247 sayih Yasa’da 6ngoriilen kosullar: tagmayan basvurunun
reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Savesst Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveisi Yakup BAL'm bagvurunun reddi gerektigi yolundaki
sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayh Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun 19.maddesinde, “Adli ve idari
yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari {izerine kendisine gelen bir davayr incelemeye
baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisma varrrsa,
gerekeeli bir karar ile gorevli merciin belirtiimesi icin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini
Uyusmazlk Mahkemesinin karar vermesine degin erteler. Yargr merciince, 6nceki gorevsizlik kararma iliskin dava
dosyast da temin edilerek, gerekgeli bagvuru karar ile birlikte dava dosyalarnt Uyusmazlk Mahkemesine gonderilir.”
denilmis; Yasanmn 27. maddesinde ise, Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarma
iliskin istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri siiriimemis istemleri
reddedecegi kuralina yer verilmistir.

Anllan diizenlenelere gore, 19.madde kapsammnda kendisine gelen bir davayr inceleyen yarg yerinin
Uyusmazlk Mahkemesine basvurabilimesi icin, dnceki gorevsizlik kararmin kesin veya kesinlesmis oldugunu gozetmesi
ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesi’nin karar vermesine degin ertelemesi gerekmektedir

Olayda, Mersin 4.Is Mahkemesince verilmis olan 18.12.2015 giin ve E2015/364, K:22015/761 sayil
gorevsizlik karar kesinlesmeden Idare Mahkemesine basvuruldugu anlasidigndan ve ortada adli yarg: yerine ait
kesmlesmis bir gorevsizlik karart bulinmadigndan, 2247 sayih Yasanin 19.maddesinde 6ngoriilen kararm kesin veya
kesmlesmis olmasi kosulu gergeklesmemistir.

Aciklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasanm 19. maddesinde onggriilen kosullar tasmmayan ve Ankara 1.1dare
Mahkemesince, 2.7.2018 giin ve E: 2018/1280 say1 ile yapilan bagvurunun, aym Yasa’nn 27. maddesi uyarinca reddi

gerekmistir.

_S O N U C :2247 sayh Yasa’nn 19. maddesinde 6ngorillen kosullar tasmayan ve Ankara 1.1dare
Mahkemesince, 2.7.2018 giin ve E2018/1280 say1 ile yaplan BASVURUNUN, aym Yasanin 27. maddesi uyarmca
REDDINE, 22.10.2018 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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