TC. OZET : Davacitarafindan, askerlik gorevini yaptigi
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2011 tarihinde, dagitim iznindeyken kstiriik yakmmasiyla gittigi Bandirma Devlet Hastanesinde ¢ekilen Torakas CT'de
sol hemitoraksta kitle tespit edildigini, GATA Acile bagvurdugunda Gogiis Hastaliklart Klinigine yatmildigm, —tedavi
gorirken Radyolojik Onkolojide verilen sm tedavisi sonucu felg kaldigm, miivekkil hakkmda GATA (Ankara)
Hastanesince "Askerlige Elverisli Degildir" raporu tanzim edildigini, olay tarihinde 23 yagmda olan miivekkilinin, hekimin
yanhs tehlikeli tedavi yonteminden dolay: yiiriiyerek girdigi hastaneden tekerlekli sandalyeye mahkiim olarak ¢iktigms
genel hatlar itibariyle, meslek kusuru adi altmda toplanan olaylarm, hekimin tip bilimi ve uygulamasmda genel olarak
tanmip kabul edilmis esaslara aykiri hareketi objektif bir sekilde ele alndignda, hekimin dikkat ve 6zen yikiimliliigine
aykm davranismdan 6te bir hal olmadigm;( genel bir tanmiama ile malpraktis; hatah davrams veya gorev hmali sonucu
bir yaralanmaya ya da zarara yol agmaktr. Bir bagka tamm ile: " hekimin hastann standart tedavisini yaparken
basarsizligy, beceri eksikligi ya da hmali nedeniyle zarar vermesi " dir.) askerlik gérevini yaptig1 esnada rahatsizlanan ve
timor tespit edilen hasta miivekkiline, Onkolojide verilen 1sm tedavilerinin hastaya nasil bir yan etkisi olacag
aragtrimadan tedaviye baslanmasmin telafisi miimkiin olmayan sonuglar dogurdugunu; 6ncelikle hekimin, segmis oldugu
tedavi yonteminde gerekli testleri yapmak ve kullanacag ilaglarm dozunun ne sekilde ayarlanacagim tedaviye baglamadan
once belirlemek zorunda oldugunu;  hekimin, dikkat ve 6zen yiikiimliiliigii kapsaminda kayit ve testleri incelemeden tibbi
miidahale yapmasmin kusurlu oldugunu gosterdigini, mevcut sonucun olmamasi igin miivekkiline uygulanan tedavi
yontemi yerine, alternatif yontemlerin uygulanabilirliliginin de bilinmedigini, sayet alternatif bir tedavi var ise, verilen 15m
tedavi yerine bu tedavinin uygulanmamasindan 6tiirti davah idare ajann agr hizmet kusurunun bulundugunu;  ayrica bir
tedaviye heniiz baslanmadan, miidahaleyi yapacak doktorun hastaya uygun ve anlasilacag sekilde riskleri ve faydalari
anlatmasy, es sOyleyisle aydmlatiimis onamnn almmasmm gerektigini, zira, aydmlatihmis onamda; hastanin, tedavinin tiim
risklerini, alternatiflerini ve alternatif tedavilerinin de tiim risk ve faydalarmn anlasilabilir sekilde doktor tarafindan
kendisine anlatildigmm ve kendisinin de goniillii olarak bunu kabul ettiginin agiklamasi oldugunu; (HAKERI, H. 2008,
Tip alannda ceza hukuku, Etik ve Tibbi Sorunlar Sempozyun, Yeditepe Universitesi, Istanbul, s.103). ayica miidahale
yapilmadan tiim bunlarm anlatimasmin, hastaya miidahaleden cayma icin siire ve hak tammak ag¢ismdan 6nemli
oldugunu, ¢iinkii artik kanser teshisinin dahi, insanlarm kolayca 6grenmeleri gereken, hayatlarmin kalan belirsiz ancak
kisa siirede nasil degerlendirecegi konusunda rahat kararlar alma hakki veren bir hastalik haline geldigini; zararh sonucu
doguran tedavi yontemine iliskin olarak miivekkilinin onammm alnmans oldugunu, bu sebeple de davah idare ajann agir
hizmet kusuru bulundugunu; idare ajanlarmin saghk hizmetinin sunumu srasinda kusurlu davraniglan sebebiyle, saghk
hizmetinden faydalanan kinselere zarar vermelerinin muhtemel oldugunu, bu zararlardan dolayr sorumlu tutulmalarmnm,
hukuk devieti ilkesinin bir geregi oldugunu, Anayasamzn 125/son fikra hikmiinde *..Idare eylem ve islemlerinden
dogan zarar1 6demekle yikiimliidiir...” denildigini, davah idare ajanmm hizmet kusurundan &tiiri, miivekkilinin, bir
baskasmm bakim ve destegine nmuhtag olacak sekilde malul oldugunu; maddi ve manevi zararmn tazmin edimesinin
gerektigmi; taleplerini igeren dilekgelerinin 29.11.2013 tarihinde davah Milli Savunma Bakanhgma iletildigini, yasal stire
icinde Yiksek Mahkeme'de i bu davayl agma zaruretinin hasil oldugunu ifade ederek; miivekkili igin 1.000-TL maddi
(Dava degerini nihai karar verilinceye kadar bir defaya mahsus arttrma haklarm sakh tuttuklarmi), 50.000-TL manevi
tazmnatm olay tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davahdan tahsiline karar veriimesi istemiyle 6.2.2014



tarthinde askeri idari yargida dava agmstrr.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI IKINCI DAIRESI; 17.11.2014 gin ve E:2014/288,
K:2014/1879 say1 ile, (...) Dava dosyasmda mevcut bilgi ve belgelerin incelenmesi sonucunda; davacmm 58’inci
Piyade Egitim Alay K.ligmda acemi egitimini tamamladiktan sonra 25.03.2011 tarthinde dagtim iznine ayrildigs, dagitim
gordiigii Genkur. Hrk.Bsk.I¢.Hrk.D.Bsk.ig1 I¢ Giivenlik Hrk.Sube Md.liigiine katimadan oksiirik sikayeti nedeniyle
Bandrma Devlet, Hastanesine miiracaat ettig, burada cekilen tomografisinde mediastende kitle goriiimesi {izerine
04.01.2011 tarihinde GATA Acil servisine sevk edildigi, aym giin yapilan muayene ve tetkikler sonucunda gogiis
hastaliklar1 klinigine yatirildig, yapilan biyopsi sonucunda “germ hiicerli tiimor” tanusi ile radyasyon onkoloji klinigine sevk
edilerek 10 seans radyoterapi ve miiteakibinde kemoterapi amaciyla 21.04.2011 tarihinde tibbi onkolojiye sevk edildigj,
davaciya burada 4 kir BEP kemoterapisi ve 2 defa istirahat verildigi, davacmmn bu klinkte 6 defa yatarak ve 2 defa
ayaktan tetkik ve tedavisinin yapildig, 19.07.2011 tarihinden itbaren kemoterapisiz olarak “6n mediastendeki rezdii
kitlest” ile takip edilmekte oldugy, s6z konusu tedavilerin sonunda Ankara GATA’nin 06.05.2013 giin ve 5598 sayih
saglk kurulu raporu ile “parapleji, tanmmlanmanns, testis mallign neoplazmi, tanmlanmans (extragonadal germ hiicreli
timor)” teshisi konularak askerlige elverisli olmadigma karar verilerek terhis edildigi, akabinde 29.11.2013 tarihinde
vekili marifeti ile davah idareden tazminat talep eden davacmm bu talebinin davah idare tarafindan cevapsiz birakimak
suretiyle zimnen reddedilmesi {izerine isbu davanm agildig anlaginstir.

Ancak, davann gorevli yargl yerinde agilp aciimadig) kamu diizeni ile ilgili olup, davanm her sathasnda dikkate
alnmas1 hukuk alannda ihtilafsiz kabul edilen bir keyfiyetti. Bu nedenle isin esasma girilmeden davanin gorevl yargt
yerinde agilip aciimadigr hususu incelenmistir.

Anayasanin, Askeri Yiksek Idare Mahkemesinin gorevieri, tiyelerinin secimi ve dzik haklari, kurulusu, isleyisi
ile yarglama usullerine fliskin 157 nci maddesinde “Askeri Yiksek Idare Mahkemesi, askeri olmayan makamlarca tesis
edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm yargt
denetimi yapan ilk ve son derece mahkemesidir. Ancak askerlik yiikiimliiliiginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin asker
kisi olmasi sart1 aranmaz” hikkmii bulunmaktadr.

Askeri Yiksek Idare Mahkemesinin gorevierini belirleyen, 1602 sayih Askeri Yiksek Idare Mahkemesi
Kanunumn 2508 sayih Kanunla degisik 20 nci maddesinde, “Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Tiirk Milleti adna askeri
olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden
dogan uyusmazliklarm ik ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger kanunlarda gosterilen gorevleri
yapar. Ancak, askerlk yikiimliliigiinden dogan uyusmaziiklarda, ilgilinin asker kisi olmasi sartt aranmaz. Bu kanunun
uygulanmasinda asker kisiden maksat, Tirk Silahh Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten ayrimig olan subay,
askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma ¢avus, erbas ve erler ile sivil memurlardr”
hitkmii, aym kanunun idari davalar ve yarg yetkisinin smir1 baghgy tastyan 21 nci maddesinde de, 20 nci madde de
belirtilen kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari iglemi ve eylemden dolay agilacak iptal ve tam yargi davalarmn
dogrudan dogruya ve kesin olarak Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde ¢oziimlenip karar baglanacag hikmii yer
almaktadr.

Anayasann ve 1602 sayih Kanunun bu hikiimleri karsismda bir davaya Askeri Yiksek idare Mahkemesinde
bakiabilmesi igin;

1.1dari islemin bir asker kisi goz oniinde tutularak tesis edilmesi veya idari eylemin, bir asker kisiye yonelmis
olmast, yahut uyusmazligm askerlik yiiktimliliiginden dogmus olmasy,

2.Dava konusu idari igslem ve eylemin askeri hizmete ilisgkin bulunmas: sartlarmin birlikte gergeklesmis olmast
gerekir.

Davacmm olay sirasida, askerlik hizmetini yerine getirmek tizere Genkur. Hrk. Bsk.I¢.Hrk.D.Bsk.hig1 I¢ Giivenlik
Hrk.Sube Md.Iiigii enrinde tankgt er olarak gorev yaptig, dolaysiyla asker sahis oldugu hususunda herhangi bir
tereddiit yoktur. Burada agikliga kavusturulmasi gereken husus dava konusu eylemin, yani tibbi teshis ve tedavide hata
yapildig iddiasma iliskin eylemlerin askeri hizmete iliskin olup olmadigidrr. Bu itibarla askeri hastanede verilen saghk
hizmetinin niteligi agismdan incelenmesinde yarar vardir.

Kurulus Kanunu gerekcesinde de belirtildigi tizere, asker kisinin statii bakimindan farkl konumu, askeri hizmetin
kendine 6zgii kurallarla yiiriitiihmesi ve bu nedenle asker kistyi ilgilendiren, askeri hizmete iligkin idari islemlerin hukuka
uygunluk denetiminin, s6z konusu statii farkliligm ve askerlik mesleginin degisik yapt ve kosullarmi bilen, bu kosullarm
icinde yasayan uzman bir kurulug tarafindan yapiimasi amaglannustr. Anayasada ve Mahkemenin kurulus kanununda
asker kisileri ilgilendiren ve askeri makamlarca tesis edilen tiim islemler veya eylemler degil de, yalnizca askeri hizmete
iliskin olanlardan s6z edilmesinin anlamh oldugu agiktir.

Bir idari eylemin “askeri hizimete ilisgkin bulunmasi”, eylemin kanun ve nizamlarm Tirk Silahh Kuvvetlerine tamdig
yetki ve gorevlerin yerine getirilmesi amacma yonelik olmasi, askeri nitelikteki idari eylemin ise, askeri kural ve gerekler
cergevesinde yiiriitilen askeri hizmet sirasmdaki hir hareket, tutum veya meydana gelen ya da getirilen bir olay olarak
tanmlanmast miimkiindiir. Bu durumda bir idari eylemin “asker kisiyi ilgilendirmest’” igin; davacmn asker kisi olmasi, idari
eylemin asker kisilerce tesis edilmis olmasi ve idari eylemin bir asker kisiye yonelmis bulunmasi gerekmektedir.

Bu kapsamda bir igslem veya eylem Askeri makamlarca asker sahislar hakkinda tesis edilmis ya da uygulanmig
olsa bile, bu islem veya eylemin Askeri makamlar digmdaki bir baska kamu kurum ya da kurulusunca kendi personeli
hakkinda tesis ediimis olan islem veya eylemden, nitelik yoniinden herhangi bir farki bulunmuyorsa, bu islem Askeri
hizmete liskin bir islem veya eylem olmayip bu islem veya eyleme iliskin davalarm goriim ve ¢ozim yerinin de AYIM
degil genel idari yargt yeri olmast gerekir. Baska bir anlatimla bir idari iglem veya eylemin askeri hizmete iligkin olabilmesi
ve yargsal denetiminin AYIM’de yapilabilmesi icin, islm veya eylemin yargsal denetiminde askerlk mesleginin
gereklerini yakindan bilmenin 6nem tagimasi gerekimektedir. A¢ilan iptal ya da tam yargi davasinda, asker kigi hakkmnda
tesis edilen islem veya eylemden dogan dava ve onun ¢dzimilyle varilacak sonug ile, aym durumdaki sivil kisi hakkmnda



ayn islem veya eylemden dogan dava ve onun ¢dziimiiyle varilacak sonucun farkh olmamast halinde davanin ¢dziim yeri
AYIM degil Genel idari Yargdr.

Davaya konu uyusmazlik, davacmmn rahatsizhigma iliskin olarak askeri hastanede yapilan teghis ve tibbi tedavide
hata, thmal ya da gecikime dolayisiyla olusan zararmmn tazminine iliskindir.

Bu yonilyle sorun sadece TSK.da gorevli ya da askerlik hizmetini yerine getiren ve durumlari davaci gibi olan
personelle smrh olmayip, kamu ya da 6zel hastanelerde tbbi tedavi hizmeti alan kamu personelinin tamamin
ilgilendirmektedir.

Davanm ¢6ziimiinde ne davacmmn 1602 sayilh Kanunun 20°nci maddesi uyarmca asker kisi sayimasmm, ne de
tibbi tedavi hizmetini askeri hastanelerde almasmm herhangi bir etki ve 6nemi yoktur. Kamuda 657 saylh Kanun
kapsaminda veya diger 6zel kanunlarda memur olarak gérev yapan personelin almig oldugu tibbi tedavi hizmeti ile
davacmm almig oldugu tibbi tedavi hizmeti arasmda bir fark bulunmadig, zra her iki durumda da tip iminin verileri
dogrultusunda saghk hizmeti verildigi, 6mek vermek gerekirse; kalp rahatsizigma iliskin bir ameliyat kanuya ait
hastanelerde (devlet hastanesi, aragtrma hastaneleri, tip fakiiltesi hastaneleri vb.) veya 6zel hastaneler ya da saglk
kuruluglarmda tip iimince kabul edilmis olan hangi usul ve esaslara gore yapiliyorsa, askeri hastanelerde de aym usul ve
esaslara gore yapimaktadr. Kaldi ki, askeri personelin saglk hizmetlerini askeri hastanelerde alma zorunlulugu da
bulunmadig (hatta sivil vatandaglarm da asker hastanelerden saghk hizmeti aldiklari), bu hizmetin Sosyal Giivenlik
Kurumu tarafindan tanman tiim kanmu ya da 6zel hastanelerden alnabildigi, hatta bu hastanelerden alnan raporlarm da
gecerli oldugy, bu durumda uyusmazhgn esasm teskil eden saglik hizmetinde, tip iminin verileri dikkate alnirken, askeri
hizmetin gereklilikleri (veya askeri kural ve gerekler) gozetihmemektedir. Zira, Mahkememizce de bu davalarn ¢ozimii
uzman bilirkisi goriistine basvurulmasm gerektirdiginden tibbi bilirkisi incelemesi yapilmaktadi. Secilen bilirkisiler
askerlik konusunda uzman kisiler olmayip, dava konusu rahatsizlikla ilgili bilim dallarmda gbrev yapan profesor veya
dogent unvanh sivil doktorlardr. Yani benzer davalarda genel idari yargi organlart hangi kriterlere gore karar veriyorsa.
AYIM’de de aym kriterlere gore karar verilmektedir.

Tiim bu sebeplerle davacmm 1602 sayih Kanunun 20’ nci maddesi kapsaminda asker kisi oldugu, ancak dava
konusu zararmmn, askeri hastanedeki tibbi tedavide ihmal, gecikme veya hata sonucu olusup olusmadigmin tip ilminin
verileri dogrultusunda ortaya konulacagy, bu haliyle s6z konusu uyusmazligin ¢oziimiinde askerlik hizmetinin gereklerinin
bir 6nemi olmadigy, dolayisiyla zarari olusturan eylemin askeri hizmete iliskin olmadigy, bu itibarla davanin gérev ve ¢oziim
yoniinden AYIM olmadigy, bu nedenle gorevsizlik karari verilmesi gerektigi sonug ve kanaatine varitnstir.

Agiklanan nedenlerle;

DAVANIN GOREV YONUNDEN REDDINE...” karar vermis; karar diizeltme istemi de ayni Dairenin
10.6.2015 giin ve E: 2015/974, K:2015/926 sayih karariyla reddedilmis ve gorevsizlik karari kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez, aym istemle 24.3.2015 tarihinde genel idari yargida dava agnstur.

ANKARA 15IDARE MAHK EMESI: 9.4.2015 giin ve E2015/589 say1ile, “(...) 2577 sayih Idari Yarglama
Usulii Kanunu'nun 2. maddesinde; "[dari dava tiirleri, idari islermler hakkmda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykm olduklarmdan dolayr agilan iptal davalars; idari islem ve eylemlerden dolayr kisisel
haklar1 dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargr davalary, kanu hizmetlerinden birinin yiiriitiihesi icin yapilan
her tirlii idari sozlesimelerden dolayr agilan davalar olarak sayimus; idari yargmm idari eylem ve islemlerin hukuka
uygunlugunun denetimini yapmakla gérevii oldugu kurala baglannustrr.

Anayasa’nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis
olsa bile, asker kisileri ilglendiren ve askeri hizmete iliskin idari iglem ve eylemlerden dogan uyusmaziiklarm yargt
denetimini yapan ik ve son derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik yiikiimliiliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin
asker kisi olmas1 sartmm aranmayacag hiikiim altma almmngtir.

1602 sayih Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Kanunu'nun 25.12.1981 tarih ve 2568 sayih Yasa ile degisik 20.
maddesinin birinci fikrasmda, “Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Tiirk Milleti adma; askeri olmayan makamlarca tesis
edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari iglem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm ilk ve
son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve difer kanunlarda gosterilen, gorevieri yapar. Ancak, askerlik
yikiimliliiginden dogan uyusmazliklarda; ilgilinin asker kisi olmasi sarti aranmaz” hilkkmiine yer verilmistir.

Buna gore, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islem veya
eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” ve “askeri hizmete iliskin bulunmasr” kosullarmm birlikte gergeklesmesi
gerekimektedir.

1602 sayih Yasa’nin degjsik 20. maddesinde, Tiirk Silahh Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten ayriimis
olan subay, askeri memur, astsubay, askeri dgrenci, uzman ¢avus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil
memurlar asker kisi sayilmaktadir.

2955 sayih Giilhane Askeri Tp Akademisi Kanunun "Tanmlar" baghkh 3.maddesinde, Giilhane Askeri Tip
Akademisi: Genelkurmay Baskanhgmn kurulusunda, bilimsel 6zerklige sahip, Atatiirk ilkelerine bagh, milli suur ve
disiplini gorev bilen, Tiirk Silahh Kuvvetlerinin saghk bilimleri alaninda en yikksek danisma organt olan; lisans ve lisanstistii
dizeyde egitim ve 6gretim, bilimsel arastrma ve yaym yapan, Tirk Silahh Kuvvetlerine muvazzaf askeri tabip ve
gerektiginde diger saghk bilimleri alannda askeri personel yetistiren; kendisine ve binyesindeki Askeri Tip Fakiiltesine
enstitli, yilksekokul ve benzeri kuruluslar, egitim hastaneleri ile diger egitim ve Ggretim kurumlan baglanabilen ve
Genelkurmay Bagkanh@inn gerek gordiigii saglkla ilgili egitim ve 6gretimi de yaptiran bir yiksekogretim kurumudur
seklinde tanmlanmugtir.

Dava dilekgesi ve eklerinin incelenmesinden, davacmm 1602 sayih Yasa’nn 20. maddesinde sayilan asker
kisilerden oldugu ag¢ik olmakla birlikte askerlk hizmetini yerine getirdigi donemde ortaya ¢ikan bir rahatsizlik ile ilgili
olarak dagitim izni srasmda Bandirma Devlet Hastanesinde yapilan tedavi sonrasmda Giithane Askeri Tip Akademisi
Gogiis Hastahlart Kliniginde gergeklestirilen 1sm tedavisi sonrasinda felg kaldigmdan bahisle ugranildig ileri stirtilen maddi



manevi zararm tazmini istemiyle bakilmakta olan davanm agildig1 anlagimgtrr.

O]ayda 1602 sayh Yasa’nm 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu agik olan davacmmn askerlik
i i yerine getirdigi dénem igerisinde askeri bir tip kurumu olan Giilhane Askeri Tip Akademisi GOgiis
Hastallan Kliniginde gergeklestirilen yanhs teshis ve tedavi sonrasinda felg kaldigmm ileri siiriildtigii dolayisiyla bakilan
uyusmazligin askeri hizimete iliskin oldugu sonucuna varihmistr.

Buna gore; davanm goriim ve ¢oziimii Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin gorevii oldugu sonucuna varihstr.

Agiklanan nedenlerle, Mahkememizin gorevsizigine, 2247 sayth Uyusimazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkmnda Kanunun 19. maddesi uyarmnca, onceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasi (Askeri Yiksek Idari
Mahkemesi Ikinci Daire Bagkanhgrndan temin edildikten sonra) ile birlikte dava dosyalarmm, gorevli yargi yerinin
belirlenmesi igin  Uyusmazlk Mahkemesine gonderiimesine ve dosya incelemesiin bu konuda Uyusmazik
Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine. . .” karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Boliminiin, Serdar OZGULDUR’iin Baskanhginda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENIK, Alaittin Al OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Yiksel DOGAN’m
katilmlartyla yapilan 30.11.2015 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME: Dosya tizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; idare
Mahkemesince, 2247 sayih Yasa'nin 19. maddesine gore bagvuruda bulunulimus oldugy, genel idari yargi dosyasmnin
Mahkemece, ekinde askeri idari yargi dosyast ile birlikte Uyusmaziik Mahkemesi'ne gonderildigi ve usule iliskin herhangi
bir noksantk bulinmadig) anlagildigindan gérev uyusmazligmmn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskm CELIK in, davann ¢éziimiinde askeri idari yargmn
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Danigtay Savcist
Yakup BAL ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Saveis1 Halit UNKAZAN’m davada askeri idari yargnmn gorevi
oldugu yolundaki sézlii ve yazih agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacmn askerlik gorevini yaptig srada gogsiinde tespit edilen kitle nedeniyle GATA Gogiis Hastalklart
kliniginde yatarak tedavi gorirken uygulanan 1sin tedavisi sonucu felg kaldigy, "Askerlige Elverisli Degildir Raporu "
tanzim edildigi, saghk hizmetinin sunumu ve hizimet kusuru nedeniyle zarara ugradigndan bahisle, ugramlan zararn
karsiig olarak maddi ve manevi tazminat 6denmesi istemiyle acimustir.

Anayasa’nin 125. maddesinin son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zaran 6demekle
yikiimlii oldugu kurala baglanns olup, idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklar hlal edilenler tarafindan agilacak
tam yargl davalarmin gériim ve ¢6ziimiiniin idari yargi yerlerinin gorevine girdigi tartismasizdr.

Anayasa’nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi'nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis
olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm yargt
denetimini yapan ik ve son derece mahkemesi oldugy; ancak, askerlik yiikiimliiliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin
asker kisi olmasi sartmn aranmayacag belirtimis; 1602 sayh Askeri Yiksek idare Mahkemesi Kanunuw'nun
25.12.1981 tarih ve 2568 sayih Yasa ile degisik 20. maddesinin birinci fikrasnda, “Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi
Tiirk Milleti adina; askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin
idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazhklarm ik ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger
kanunlarda gosterilen, gorevleri yapar. Ancak, askerlk yikiimliliiginden dogan uyusmazhklarda; ilgifinin asker kisi
olmasi sart1 aranmaz” denilmigtir.

Buna gore, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islem veya
eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” ve “askeri hizmete iliskin bulunmasr” kosullarmm birlikte gergeklesmesi
gerekmektedir.

1602 sayil Yasa’nn 20. maddesinin ikinci fikrasinda, Tiirk Silahh Kuvvetlerinde gérevli bulunan veya hizimetten
ayrilmis olan subay, askeri memu, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil
memurlar asker kisi saylmaktadir.

Davacinmn 1602 sayih Yasa’nn 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava konusu
eylemin asker kisiyi ilgilendirdigi kuskusuzdur.

Dava konusu eylemin askeri hizmete iliskin olup olmadigma gelince:

Bir idari eylemin “askeri hizmete iliskin bulunmasi”, eylemin kanun ve nizamlarn Tiirk Silahh Kuvvetlerine tardigt
yetki ve gorevlerin yerine getirilmesi amacma yonelik olmasi, askeri nitelikteki idari eylemin ise, askeri kural ve gerekler
cercevesinde yiiriitillen askeri hizmet swrasmdaki bir hareket, tutum veya meydana gelen ya da getirilen bir olay olarak
tanmlanmast miimkiindiir. Bu durumda bir idari eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” igin; davacmn asker kisi olmasi, idari
eylemin asker kisilerce tesis edilmis olmasi ve idari eylemin bir asker kisiye yonelmis bulunmasi gerekmektedir.

Bu kapsamda bir igslem veya eylem askeri makamlarca, asker sahislar hakkinda tesis edilmis ya da uygulanmi
olsa bile, bu islem veya eylemin askeri makamlar dismdaki bir baska kamu kurum ya da kurulusunca kendi personeli
hakkinda tesis ediimis olan islem veya eylemden, nitelik yoniinden herhangi bir farki bulunmuyorsa, bu iglem Askeri
hizmete liskin bir islem veya eylem olmayip bu islem veya eyleme liskin davalarm goriim ve ¢ozim yerinin de AYIM
degil genel idari yarg yeri olmasi gerekir. Bagka bir anlatimla bir idari islem veya eylemin askeri hizmete iliskin olabilmesi
ve yargsal denetiminin AYIM’de yapilabilmesi icin, islem veya eylemin yargisal denetiminde askerlk mesleginin
gereklerini yakindan bilmenin 6nem tagimasi gerekimektedir. A¢ilan iptal ya da tam yargi davasinda, asker kisi hakknda
tesis edilen islem veya eylemden dogan dava ve onun ¢6ziimiiyle varilacak sonug ile aym durumdaki sivil kisi hakkmnda
ayn islem veya eylemden dogan dava ve onun ¢6ziimiiyle varilacak sonucun farkh olmamasi halinde, davanin ¢ozim yeri
AYIM degil Genel idari Yargdr.

Dava dosyalarmm incelenmesinden; davacinm 22.02.2011 tarihinde askere sevk edildigi, 26.04.2011 tarihinden
itbaren 6 ay, 18.10.2011 tarihinden itbaren 6 ay, 15.03.2012 tarihinden itibaren 2 ay, 28.06.2012 tarthinden itibaren 3




ay, 18.10.2012 tarthinden itbaren 3 ay, 07.03.2013 tarihinden itibaren de 1 ay hava degisimi aldig, GATA
Komutanhg tarafindan diizenlenen 06.05.2013 tarihli ve 5598 Sayih rapor ile “D/48 F2, D/10 F1 askerlie elverigl

degildir” karart verdigi; 58'inci Piyade Egitim Alay Komutanhgmm 09 Temmuz 2013 tarthli PER.:18493138-9160-
581- 13/Er Isl. sayih yazsma gore, davacinmn Komutanhga 24 Subat 2011 tarihinde katildig1 ve 25 Mart 2011 tarihinde
dagitim izni alarak ayridig;; bu siire igerisinde 10 Mart 2011 tarihinde USYE (Ust Solmum Enfeksiyonu) sikayeti ile
revire ¢iktig1 ve ayni giin revir tarafindan Gribal Enfeksiyon ve Yumusak Doku Travimast teshisi konularak ilag tedavisine
baglandigr; davacmin burada aldig temel askerlik egitimi siiresince meydana gelmis bir olay ve sorusturmanm olmadig;
GATA Konmutanhgmn 14 Hazran 2013 tarhli TONK.BD.:50687469-8100-275-13/1606-275 saylh yazsmnda;
davacmn Mart 2011 tarhinde Oksiirik sikayeti ile Bandrma Devlet Hastanesine bagvurdugu, burada cekilen
tomografisinde mediastende kitle gorilmesi {izerine 04 Nisan 2011 tarihinde GATA Acil Servisine sevk edildigj, burada
yapilan muayene ve Kkonsiiltasyon sonucunda aym giin Gogiis Hastaliklant Kligine sevk edildigi, yapilan biyopsi
sonucunda "Germ Hiicreli Timor" tamis1 ile Radyasyon Onkoloji Kligine sevk edilerek 10 seans radyoterapi ve
miiteakibinde kemoterapi amaciyla 21 Nisan 2013 tarihinde Tibbi Onkoloji Kligine sevk edildig, davaciya Tibbi
Onkoloji Kliniginde 4 kiir BEP kemoterapisi ve 2 defa istirahat verildigi, hastanm bu klinkkte 6 defa yatarak, 2 defa da
ayaktan tetkik ve tedavisinin yapildig, 19 Temmuz 2011 tarihinden itibaren kemoterapisiz olarak "On Mediastendeki
Rezdii Kitlesi" ile takip edilmekte oldugu anlasinus; daval idare tarafindan verilen cevap dilekgesinde, davacmn felg
durumunun  yapilan kemoterapi ile ilgisinin olmadig1 iddia edilerek; idarenin hukuki sorumlulugu konusunda T.C.
Anayasasmmn 125'inci maddesinin son fikrasmda "Idare, kendi islem ve eylemlerinden dogan zararlar 6demekle
yikiimlidiir." Hikmiiniin yer aldig, Anayasanin bu hitkmii karsisinda idarenin kendi eylemlerden dogmams zararlardan
sorumiu tutulmasmn hukuken miimkiin olmadig, dava konusu zararm, tedavi srasmda meydana gelen ancak
Ongoriilmesi ve Onlenmesi miimkiin olmayan klinkk bir tablodan kaynaklandig, dolayisiyla idarenin hizmet kusuruna
dayah bir sorumlulugunun bulinmadig savunulmustur.

4.1.1961 tarih ve 211 sayih Tiirk Silahh Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunun 12 nci maddesinin (c) bendinde “askeri
hastaneler”” in askeri kurum olduklar acik¢a hikiim altma alnmakta; anian Kanunun “Saghk Isleri” bashkh Bélimde
diizenlenen 57-70/B maddelerinde ise Tirk Silahh Kuvvetlerinde yiiriitilecek “saghk hizmeti"nin ana esaslar1 ortaya
konulmaktadir. Bu meyanda, dava konusu bakimndan 6nem tastyan baz diizenlemelere goz atimasnda yarar
bulunmaktadir:

Madde 57- Tirk Silahh Kuvvetleri saglik islerinde, askerlerin fizik ve moral durumlarmm takibi ile koruyucu ve
askeri saghk hizmetlerinin yiirtitiimesi esastir. 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortasi
Kanunu hitkiimleri sakhdir.

Bu hizmretin yerine getiriimesinden kita komutanlar, karargah veya askeri kurum amirleri ile bunlarm tabipleri
sorumludr. ...

Madde 58- ...(3.fikra) Askeri saglk hizmetleri; goreve uyarlk ve elverislik kontrolleri ile periyodik veya
zorunlu kontrolleri, saglk raporu kontroliinii, tibbi tehditlerin Gnlenmesini ve ortadan kaldmimasm, tahliye, tedavi, saghk
lojistigi ve askeri saghga iliskin diger ihtiyaclari kapsar

Madde 62- Hastalanan 6grenciler ile erbas ve erler, hastalklarm amirlerine derhal haber vermeye mecburdur.
Hasta; vizite zamanmda kit’a, karargah veya askeri kurum tabibine, mesai saati haricinde ve nébetci tabibe gosterilir.
Hastalar, acil hallerde, dogrudan en yakm askeri veya sicil saglk teskiline génderilir veya ulusal acil saghk sisteminden
yararlandirilir.

Amirler hastalanmig olmakla birlikte bu durumu bildirmedigi tespit edilenleri, muayene ve tedaviye ya da 59 uncu
madde kapsammnda kontrole gondermeye yetkilidir.

Ust basamak saglk sunucularma sevk edilen dgrenciler ile erbas ve erler, muayene ve tedavilerinin safahat ve
sonuglarm bizzat veya bagka bir vasta ile amirlerine ve kita, karargah veya askeri kurum tabibine bildirirler. Muayene ve
tedavi sonucumun Tirk Silahh Kuvvetlerindeki goreviere uyarlk bakmmmndan takibi, gerekiyorsa 59 uncu madde
kapsammnda kontrolii saglanmak suretiyle, kita komutanlar, karargah veya askeri kurum amirleri ile bunlarm tabipleri
tarafindan yapilr. . .

Madde 63- Gorevii olduklar kita, karargah veya askeri kurumun bulundugu yerden baska bir yerde hastalanan
subay, astsubay, uzman jandarma, sivil personel ve askeri Ggrenciler ile erbas ve erler; hastaliklarmi, bulundugu
mahaldeki en yakm kita komutanhgma ya da karargah veya askeri kurumun amirligine haber verir. Bu kita komutan ya
da karargah veya askeri kurumun amiri, hastalarm muayene ve tedavisinin yapilabilecegi en yakmn askeri veya sivil saghk
hizmet sunucularma sevk edilmesini saglar ve hastanin kita, karargah veya kurumuna ve mahallin garnizon komutanigma
haber verili. Garnizon komutanh@ ya da kita, karargah veya askeri kurumun bulinmadigi yerlerde hastalananlar,
bulunduklart yerdeki sivil saghk hizmet sunucularma miiracaat ederler. Bunlar, durumlart ile tedavi safahat ve sonuglarm
amirlerine miimkiin olan en kisa siirede bildirirler.

Izindeyken hastalanan subay, astsubay, uzman jandarma, uzman erbaslar ile sivil personel birinci fikrada yazi
esaslara tabi olmadan tercihlerine gore askeri veya sivil saglk hizmet sunucularna miiracaat edebilirler. Bunlar, durumlari
ile tedavi safahat ve sonuglarm: miinkiin olan en kisa siirede amirlerine bildirirler. {zindeyken hastalanan uzman erbaslar
hari¢ erbas ve erler ile 6grenciler hakkinda birinci fikra hitkiimleri uygulanr.

Madde 64- Acil vakalarda hasta, en yakm askeri veya sivil saghk hizmet sunucusuna miiracaat eder ve
durumunu miimkiin olan en kisa stirede amirine bildirir.

211 sayih Tirk Silahlh Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanununun “askeri saghk hizmeti” ile ilgili yukarida isaret edilen
diizenlenmeleri dignda, gerek anilan Kamun (211 sk.) gerek 1111 sayih Askerlik Kanunu, 1076 sayih Yedek Subaylar ve
Yedek Askeri Memurlar Kanunu, 926 sayih Tirk Silahh Kuvvetleri Personel Kanunu, 3269 saylh Uzman Erbag
Kanunu, 3466 saylh Uzman Jandarma Kanunu, 4678 sayih Tiirk Silahh Kuvvetlerinde Isthdam Edilecek Sozesmeli
Subay ve Astsubaylar Hakkinda Kanun ve 6191 sayilh Sézlesmeli Erbas ve Er Kanununun, ilgili hikiimleri uyarmca,



Bakanlar Kurulu'nun 8.10.1986 tarth ve 86/11092 sayih karari ile yiiriirliige konulan “Tirk Silahh Kuvvetleri Saghk
Yetenegi Yonetmeligi” (RG.24.11.1986, Say19291) ile Tirk Silahl Kuvvetlerinde gorevli askeri ve sivil personel ile
askerlik goreviyle yikiimlii vatandaglarm Silahh Kuvvetlerdeki gorevilere uyarlk bakmndan saghk yeteneklerini tespit
etmek ve barista ve savasta yapilacak saglk islemleri diizenlenmistir. Anilan Yonetmelige ekli “Hastalik ve Arizalar

Listesi’nde Tirk Silahh Kuvvetlerinde gorevii general, amiral, tistsubay, subay, astsubay, uzman jandarma, uzman erbas,

sozlesmeli erbag ve er, askeri ogrenci, yedek subay adaylan, yikimliler ve erlerin saghk yeteneklerine gore

gruplandrildiklan goriiimiis ve saghk bakmmmndan bunlara yapilacak islemler belirtiimisti. Yonetmeligin “Askerlige

Elverisli Olmayan Erler Hakkmnda Yapilacak Isleni’ bashkh 15 nci maddesi ise “Askere alndiktan sonra asker
hastanelerinin saghk kurullarmdan Askerlige Elverigli Degildir’ karart alan erler, raporlarmm onaylanmasm beklemek
tizere bu hastaneler tarafindan yerli kayith bulindugu askerlik subesi enrine gonderili. Ayrica durum silah altnda

bulunanlarn birliklerine duyurulur. Terhis iglemleri, raporlart ilgili makamlarca onaylanip askerlik subesine geldikten sonra

ilgili yonergeye gore yapilr. ‘Askerlige Elverisli Degildir’ karar alanlar gerektiginde ilgili makamlarca yeniden asker
hastanelerinin saglk kurullarma nuayeneye gonderilerek alacaklart son rapor kararma gore, ilgili yonerge geregince islem
goriir. ‘Askerlige Elverigli Degildir” karan alanlar ensalinin kanunda yazili yag smirt disma ¢ikma tarthine kadar Milli
Savunma Bakanh@'nca gerektiginde tekrar muayene ettirilerek alacaklari son rapor kararma gore iglem goriir.” hikmiinii
ongormektedir. Gegici hastaliklan ve arzalar tespit edilen yikiimliy, er ve erbaglara yapilacak islemler de aym
Yonetmeligin 16 nc1 maddesinde yer almakta ve bu iglemlerin ertesi yila birakima, sevki geciktime ve hava degjsimi
oldugu; bu islemleri gerektiren hastalk ve arzalarm bu Yonetmeligin ekindeki “Arizalar Listesi” nin (c) dilimlerinde
gosterildigi belirtiimektedir.(Hemen ifade etmek gerekir ki amlan Yonetmelik ve belirtilen hikkiimleri olay tarihi itibariyle

yiiriirlikte olan metinler olup; 12 Kasim 2015 tarih ve 29530 Sayih Resmi Gazete’de yaymmlanan ve bu tarihte yiiriirlige
giren “Tirk Silahh Kuvvetleri Saglk Yetenegi Yonetmeligi” ile 24.11.1986 tarihli Resmi Gazete’de yaymmlanan Tiirk
Silahh Kuvvetleri Saghk Yetenegi Yonetimeligi yiirtirlikten kaldirilnus ve yerini anilan yonetmelik almakla birlikte; yeni
Yonetrelik diizenlemesi de yukarida agiklanan hiikiimlere paralel bulunmaktadir.)

17.11.1983 tarth ve 2955 sayih Giihane Askeri Tip Akademisi Kanunu'nun “Tanmlar” baghkh 3 ncii
maddesinde, Giilhane Askeri Tip Akademisinin; Genelkurmay Baskanhgmn kurulusunda, bilimsel 6zerklige sahip, Tirk
Silahh Kuvvetlerinin saghk birimleri alaninda en yikksek damsma orgam olan, Tiirk Silahh Kuvvetlerine muvazzaf askeri
tabip ve gerektiginde diger saglk bilimleri alanmda askeri personel yetistiren, kendisine ve biinyesindeki Askeri Tip
Fakiiltesine enstitti, yilkksekokul ve benzeri kuruluslar, egitim hastaneleri ile diger egitim ve 6gretim kurumlari baglanabilen
ve Genelkurmay Baskanhgmin gerek gordiigii saghkla ilgili egitim ve 6gretimi de yaptiran bir yiksekogretim kurunmu
oldugu ifade edilmektedir. Aym Kanunun “Gérevier” bagslkh 7 nci maddesinde de, Giilhane Askeri Tip Akademesinin
gorevieri arasinda .. .(i) silahh kuvvetler mensuplariyla 211 sayih Tirk Silahh Kuvvetleri ¢ Hizmetler Kanunu'nda ve
diger kanunlarda askeri kurumlarda tedavileri 6ngoriilen kisilerin her tiirlii muayene ve tedavilerini yapmak”” sayilmustir.

Yukarida isaret edilen mevzuat hikkiimlerinden de agikga anlasilacag iizere, Tirk Silahh Kuvvetlerinde kit’a
tabipleri, revirler, askeri hastaneler, egitim hastaneleri ve Giilhane Askeri Tip Akadamesi (GATA) eliyle yiirtitillen “saghk
hizmetleri”, askeri hizmetin bir parcast olup, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 9.2.1998 tarih ve E.1998/1, K.1998/3 sayih
kararmda da isaret edildigi lizere “... askeri hizmetle bilikte yiriiyen ve ona bitisik nitelikte olan...” bir hizmet
mesabesinde oldugundan, tam yargt davasm doguran * hatah saghk hizmeti sunuldugu” na iliskin iddiaya dair
degerlendirme yapilrken eylemin “askeri hizmete iliskin” bulindugumin kabulii gerekmektedir. Yine Uyusmazik
Mahkemesi’nin 8.3.1978 tarih ve E.1978/2, K.1978/8 sayih kararmda ““... her seyden 6nce bir askeri hastane raporuna
dayaniimasi ve bir asker kisinin emeklilik isleminin iptali sonucu doguracak bir davanin askeri islemle iliskili oldugu
kuskusuzdur...” denilmek suretiyle, bir idari islem ya da eylemin kokeninde “askeri” nitelikli bir faaliyet bulunmasi
halinde, “askeri hizmete iliskinlik” unsurumin gergeklestigi kabul edilmistir. Uyusmaziik Mahkemesi’nin 27.12.1999 tarih
ve E.1999/58, K.1999/57 sayih kararmda da, GATA’da yiiriitilen saglk hizmeti konusunda su degerlendirmede
bulinuldugu goriilmektedir: ... Silahh Kuvvetler mensuplartyla 211 sayih TSK I¢ Hizmet Kanunu'nda ve diger
kanunlarda askeri kurumlarda tedavileri dngoriilen kisilerin her tiirlii muayene ve tedavilerini yapmak gibi bashca
gorevleri olan Giilhane Askeri Tip Akademisinde ve biinyesindeki hastanede yiiritilen faaliyetler, saghk hizmetleri
almakla birlikte, askeri nitelii itibariyle kuskusuz askeri hizmete iligkin bulunmaktadr. ..”

Uyusmazlik Mahkemesinin yeni tarihli kararlarimda da aym vurgunun yapildig goriiimektedir. 4.12.2013 tarih ve
E.2012/37, K.2013/166 sayih kararda “... Askeri hastanelerce ve Giilhane Askeri Tip Akademisince sunulan saghk
hizmetinin icrasi swrasinda, filen statiide bulunan asker kisiler yoniinden dogan zararlarm askeri idari yargmn gérev
alanmda oldugu tartismasizdir. Keza, bu asker kisilerden s6zkonusu askeri saghk hizmeti srasmda maruz kaldiklart idari
eylemler nedeniyle statiiden ayrildiktan sonra ortaya ¢ikan veya gelisen zararlarda da askeri idari yargnmn gorevli olmaya
devam edecegi ve (asker kisiyi ilgillendirme) sartnn varl@m koruyacag stiphesizdir...” denilmis; 24.12.2012 tarih ve
E.2012/265, K.2012/285 sayili karar ile 24.12.2012 tarih ve E22012/577, K.2012/472 sayil kararda da, GATA’da
tedavi géren iki erin, sunulan saglk hizmeti nedeniyle zarara ugradiklan iddiasiyle agtiklari tam yargt davalarnda, adliye
mahkemelerinin kendilerini gorevli gdrmesi (goreviilik karari vermeleri) sonrasmda Askeri Yiksek Idare Mahkemesi
Bagsaveismea ¢kartilan olumiu gdrev uyusmazliklarmda, davada askeri idari yargmm (AYIM’in) gorevii oldugu
sonucuna varilarak, anilan adli yarg gorevlilik kararlari kaldirhgtir.

Askeri saglk hizmetlermin sunulmasi nedeniyle ugradi@ one siiriilen zararlar nedeniyle acilan tam yarg
davalarmda Askeri Yiksek Idare Mahkemesinin, istikrarh bicimde bu tiir eylemlerin “askeri hizmete iliskinlik’ unsurunu
tagidigm benimseyerek kararlar verdigi; nitekim bir kararmda, er statiistindeki bir davaci ile ilgili olarak “... Davacmmn
ihtiyaglar1 ve tiim 6zlik haklan devlet tarafindan yerine getirilen er riitbesinde bir Silahh Kuvvetler mensubu olmakla,
disarida kendi insiyatifi ile tedavi olarak ve uygun ilaglart kullanabilmek durumunda bir kisi olmadigy, saghgmmn korunmasi
ve tedavisi konusunda yetkinin tamamen idareye ait oldugu, tedavi esnasmda uygun agmm bulunmamasi ve yan etkisi
bulunan bir agmmn uygulanmasmda idarenin hizmet kusurumin bulindugy, davacmin zararlarmn idarece kargilanmasi



gerektigi sonucuna ulagiimstrr. ..” denildigi (AYTM. 2.D.nin 7.6.2000 tarih ve E.1998/892, K.2000/371); GATA’da
gecirdigi ameliyati sonrasi vefat eden bir erin yakmlarmm agtigi tam yargt davasmda, uzun yillar istikrarlh bigimde stirdiigii
ictihatmdan dénerek davanmn gorev yoniinden reddine karar vermeyi takiben, vaki karar dizeltme istemi lizerine bu
istemi kabul ederek, esastan davayr goren kararmda “... Davah idarenin karar diizeltime istemleri tizerine yapilan
incelemede; Uyusmazlik Mahkemesi’nce verilip istikrar kazanms ¢ok sayih karar, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nce
bu tiir davalara Mahkememizin kuruldugu 1972 yilindan 2002 yilma kadar bakinus olmasi ve uygulamanm yerlesip
istikrar bulmasi karsismda, 1602 saylh AYIM Kanunummn 20 nci maddesinde bir davaya Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesinde bakilabilmesi igin gerekli gorillen tiim sartlarm bir arada gergeklestigi sonucuna ulagildigindan, daval
idarenin kararm diizeltimesi isteminin kabulityle, davanmn gorev yoniinden reddine iliskin Mahkememizin 20 Mart 2002
gin ve E: 2000/1147, K: 2000/591 sayih kararmm kaldrimasma ve davaya kalndigi yerden devam edilmesine karar
verilerek davanm esasma geilmistir...” (AYIM.2.D.nin 29.9.2004 tarih ve E.2002/712, K.2004/626 sayih karari,
AYIM Dergisi, Sayr20, Kitap2, s.1142-1145; benzer mahiyetteki diger bir karar igin bkz. AYIM.2.D.nin 6.10.2004
tarih ve E.2002/735, K.2004/703 sayih karar, age. S.1135/1138) deniimek suretiyle uzmn yillara dayal istikrarh
ictihadm stirdiiriildiigii griiimektedir.

Davann somutunda, AYIM’in gérev yoniinden red kararlarndaki gerekgelerin, GATA’da verilen askeri saglk
hizmetinin zahiri sonucuna (tibbi tedaviye/operasyona) bakilarak serdedildigi, er statiisindeki davacmm, belirtilen
mevzuatta ongdrillen kimi haller (acil durumlar) dismda Kit’a ve kurum amirlerinin sevki olmadan, birinci basamak Kit’a
tabipleri ya da revirlerin sevkleri bulunmadan askeri hastaneler (ve GATA) disinda sivil saghk kuruluslarmdan saghk
hizmeti almmasmin s6z konusu edilemeyecegi gerceginin yam siwa, “askerlige elverisl degidi”, “ Tirk Silahh
Kuvvetlerinde gorev yapamaz” vb. salt askeri nitelikli islemler tesisinin verilen askeri saglk hizmetleriyle dogrudan
baglantih, onunla birlikte yiiriitiilen ve ona bitisik mahiyeti gozetildiginde, bu hususlarn anilan kararda gozard: edildig;,
GATA'nm ve askeri hastanelerin belli 6lgiide sivil yurtdaslara da saglk hizmeti sunulmasmm belirtilen bu hususlarla
dogrudan bir baglantismin olmadid, sivil kisilere saghk hizmeti sunulmasnda sadece bir atifet s6z konusu olup, yukarida
isaret edilen askeri hizmete iliskin islemlerin ve prosediirlerin bunlar yoniinden s6z konusu bulunmadig, dolayisiyle
bunlarm ugradiklar zarar iddialan nedeniyle agacaklari tam yargr davalarm genel idari yargmm géreceginin tabii oldugu
ve asker kisilerle mukayese edilmesinin isabetli bulinmadigy, dolayisiyle sunulan askeri saglk hizmeti srasinda zarara
ugranildiy iddiasiyla agilan tam yargr davasmda “askeri hizmete iliskinlk” unsurumn gerceklestigi ve bu davanin
AYIM’in gorevine girdigi sonucuna ulaginstir.

Aciklanan nedenlerle, Ankara 15. Idare Mahkemesinin basvurusunun kabulii ile, Askeri Yiksek Idare
Mahkemesi Ikinci Dairesinin 17.11.2014 giin ve E:2014/288, K:2014/1879 sayh gorevsizik kararmm kaldmimast

gerekmistir.

S O N U C_:Davann ¢oziiminde ASKERI IDARI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle Ankara
15.1dare Mahkemesinn BASVURUSUNUN KABULU ile Askeri Yiksek Iidare Mahkemesi Ikinci Dairesinin
17.11.2014 gin ve E2014/288, K:2014/1879 sayii GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,
30.11.2015 giiniinde OY BIRLIGH {LE KESIN OLARAK karar verildi.
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