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UYUSMAZLIK MAHKEMESI OZET: Davacmnin kalp rahatsizhg nedeni ile gordiigii
HUKUK BOLUMU tedavi srasmda kullanilan ilagh stent bedelinin davah
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KARAR TR :28.12.2015 acllan davanmn; davacmn 5754 sayih Kanunun

yiiriirliige girdigi tarihten 6nce kamu gorevlisi statiisiiyle
5434 sayih Kanuna tabibulunmast karsismda TDART
YARGI YERINDE ¢oziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaci :EC. i
Vekili :Av. O.TA.
Daval : Sanayi ve Ticaret Bakanlg
Vekili :Av. S.C.O. (Adli Yargda)
OLAY : Davaci vekili, dava dilekgesinde 6zetle; davacmin Sanayi ve Ticaret Bakanligmda Bagmiifettis

olarak gorev yaptigm, 12.08.2009 tarihinde yilik iznini gecirdigi swrada kalp krizi gecirdigini, Izmir Dokuz Eyliil
Universitesi Hastanesince kalp krizine neden olan tikah damara acil olarak miidahale edildigini, s6z konusu anjiyo islemi
srrasinda kalbindeki ki ana damarinda %90 ve %85 orannda darlk oldugunun tespit edildigini, bu damarlara da stent
takimasmnmn gerektigini, bunun tizerine ilag salmmli stentlerin takildigm, davacmm hastaneden taburcu olduktan 3 ay
sonra tekrar rahatsizlandigm, Ankara Yiksek Thtisas ve Arastrma Hastanesine kaldmildigim, kalbine takilan ilagsiz
stendin %698 oranmnda tekrar tikandigmnm tespit edildigini, stent i¢ine yeniden ilag salmmh stent takimasmmn gerektiginin
bildirildigini, bunun hastanede bulunmamast nedeniyle disaridan temin edildigini, 3 adet ila¢ salmmli stent karsiigmda,
davacmin toplam 9.950,00 TL 6dedigini, bunu davah kurumdan istedigini, davah kurumun davacmin 6demis oldugu s6z
konusu stent bedellerinin geri 6denmesi hususunda tereddiite diistiigiinii, bu nedenle konunun Maliye Bakanligma
soruldugunu, Maliye Bakanlig her stent i¢in 175 Dolar olmak iizere toplam 3 adet stent icin 575 Dolar 6deyebilecegini,
baskaca 6deme yapamayacagim bildirdigini ve bakiye 9.316,14 TL nin davactya 6denmedigini, bu durumun hukuka
aykmr oldugunu belirterek; 3 adet ilagh stent bedeli olan 9.950 TL nin idare tarafindan 6denen 633,86 TL disiildikten
sonra kalan 9.316,14 TL nin 6denmemesine iliskin islemin iptali ile amilan bedelin idareden ilk talep tarthi olan
30.12.2009 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte 6denmesi istemiyle idari yargida dava agstir.

ANKARA 10. IDARE MAHKEMES1:25.03.2011 giin ve E2010/759 K:2011/488 sayih kararmda; ...5434
sayill Emekli Sandig Kanunu'nun Gegici 139. maddesinde Sandik istirakgilerinin tedavi giderlerine iliskin hiikiimler yer
almakta iken, bu Kanunun anilan hitkmiiniin de yer aldig bir kisim hitkiimlerini yiirtirlikten kaldiran ve Emekli Sandigna
iliskin getirilen hiiktimleri 1 Ekim 2008 tarihinden itibaren yiiriirlige giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk
Sigortast Kanununun 1. maddesinde: bu K anunun amacmmn, sosyal sigortalar ile genel saglik sigortasi bakmindan kisileri
giivence altma almak, bu sigortalardan yararlanacak kisileri ve saglanacak haklar, bu haklardan yararlanma sartlari ile
finansman ve karglanma yontemlerini belirlemek, sosyal sigortalarm ve genel saglk sigortasmm isleyisi ile ilgili usul ve
esaslar1 dizenlemek oldugu belirtilmis. **Genel Saghk Sigortast Gegis Hikiimleri" bashkh Gegici 12.maddesinin
8.fikrasmda: ilgili kanunlar geregi tedavi yardmmlan kargilanan kisilerin, bu Kanumn yiiriirliige girdigi tarihte herhangi bir
isleme gerek kalmaksizin, bu Kanun agismdan genel saglk sigortalisi veya genel saglk sigortalismm bakmakla yiikiimlii
oldugu kisi sayilacags kurala baglanms. "Uyusmazliklarm Cozim Yeri baglkh 101. maddesinde ise: Kanunda aksine
hikkiim bulunmayan hallerde, bu Kanunun hiikiim hitkiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazliklarm is
mahkemelerinde goriilecegi hitkmii yer almustir.

Dava dosyasmin incelenmesinden, davactya 2009 yili igerisinde takilan ilach stent bedeli karsiigmm tarafina
Gdenmesi istemiyle 30.12.2009 tarihli dilekee ile daval idareye basvurdugu, davacmm bu bagvurusunun dava konusu
islem ile reddi tizerine de bakilan davanm acildigs anlagiimaktadur.

Bu durumda; 5434 sayih Kanun kapsamindaki tedavi giderlerinden kaynaklanan uyusmaziklar idari yargt
yerlerinde goriilip ¢oziimlenmekte iken. 5510 sayh Kanun ile. 5434 saylh Kanunun tedavi giderlerine iliskin
hikiimlerinin 01.10.2008 tarthinden itibaren yiiriirlikten kaldrildig, aym Kanun'da saglik sigortasma iliskin hiikiimlerin
diizenlendigi, davacmmn bagvurusunun yapildig ve s6z konusu bagvurusunu reddeden islemin tesis edildigi tarihte 5510
saylhl Kanun'un yiiriirlikkte oldugu goz oniine alindignda, tedavi igin yapilan masraf bedelinin 6denin 6denmeyecegi
hususu anilan Kanun hiikiimleri uyarmea degerlendirileceginden, dava konusu uyusmazligm yukarida yer verilen Kanun
hitkiimleri uyarmca adh yarg yerince (Is Mahkemelerinde) goriiliip ¢ozimlenmesi gerektigi sonucuna varimstr. ..”
seklindeki gerekge ile davann 2577 sayih Kanun’un 15. maddesinin 1/a bendi uyarmeca gorev yoniinden reddine karar
vermis ve verilen karar kesinlegmistir.

Davaci vekili bu kez, ayni istemle adli yarg yerinde dava agnustir.

ANKARA 19. IS MAHKEMESI: 07.07.2011 gin ve E:2011/605 K:2011/528 sayih kararmda; ... Is
Mahkemelerinin gorevli oldugu davalar, 5521 Sayh Kanun’un 1. maddesinde belirlenmisti. Anilan yasa hiikmii
geregince, “isci ile igveren arasmdaki is akdinden veya is kanunu'na dayanan hak ve iddialarmdan dogan hukuki
uyumazliklar ile sigorta kurumlar ile sigortallar arasmdaki uyusmaziklardan dogan davalar” Is Mahkemelerinin gorev
alant icerisindedir.

Dava konusu uyusmazligm ise, sigortall ile isveren arasmdaki, 5510 Sayih Kanun’dan kaynaklanan bir
uyusmazliga iliskin oldugu, bu baglamda dava konusu uyusmazhign ¢oziim yerinin genel mahkeneler oldugu kanaatine
varihmakla. ..” seklindeki gerekee ile mahkemenin gorevsizligi nedeniyle davann reddine, karar kesinlestiginde ve talep
halinde dava dosyasmin gorevli ve yetkili Ankara Nobetci Asliye Hukuk Mahkemesine génderilmesine karar vermis,
verilen bu karar davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.

YARGITAY 10. HUKUK DAIRES125.02.2013 giin ve E:2012/23504 K:2013/3213 sayih kararmda; ...
5434 sayih Yasanmn saglk yardmmlarma iliskin hikkiimleri 5510 sayih Yasann 106/8 maddesiyle yiiriirlikten kaldirnstir.
Ancak, 5510 sayil Yasa'nin gegici 4. maddesinde, bu Kanunda aksine bir hikkiim bulunmadi taktirde; istirak¢i ken bu
Yasa'nn yiiriirlige girdigi tarih itibariyle bu Yasa'nn 4. maddesinin 1. fikrasmn (c) bendi kapsamma'almanlar, bu
Yasa'nn yiirtirliige girdigi tarihten nce 5434 sayih Yasa hiikiimlerine tabi olarak ¢alisnus olup bu Yasa'nn 4. maddesinin
birinci fikrasmm (c) bendine tabi olarak yeniden ¢alismaya baslayanlar ile bunlarm dul ve yetimleri hakkinda bu Yasayla
yiirtirlikten kaldirilan hitkiimleri de dahil 5434 sayih Yasa hiikiimlerine gore islem yapilacagi belirtilmistir.




Yine, 5510 sayih Yasanin genel saglk sigortasi gegis hikkiimlerinin diizenlendigi gegici 12. maddesinde “Bu
Kanunun uygulamasinda saghk hizmeti sunucularmmn sigortalik kontrolii ve diger provizyon islemlerini elektronik
ortamda yapmaya baslamast i¢in gerekli altyapmm kurulmasina kadar, saglk bilgilerinin yazih olarak tutulmasma baslanir
ve saglik belgesinin veya saglik karnesinin Kurumca verilmesine devam edilir.

Kamu idarelerinin saghk hizmetlerinin saglanmasma iliskin gorevieri, yiirtirlikkten kaldmilan kanunlardaki hak ve
yikiimlillikler ¢cercevesinde ilgili kayit ve islemler Kurum tarafindan devralman tarihe kadar devam eder.

Kisilerin yiirtirikten kaldmlan kanun hiikiimleri geregince hak ettikleri saglk hizmetleri, bu Kanun hiikiimleri
geregince kapsama alinmams ise tedavi tamamlanncaya kadar yiiriirlikten kaldrilan kanun hikiimlerine gére Kurumca
saglanmaya devam edilir.

Yasa koyucu, kamu ¢alisanlarmn 5510 sayih Yasanin genel saglik sigortasi kapsammna almmasi yoniinden bir
devrr siireci ongdrmiistiir. 31.12.2009 tarihli Resmi Gazetede yaymlanan Kamu Personelinin Saglk Hizmetlerinin Sosyal
Giivenlik Kurumima Dewrine Tliskin Teblig; yine, 09.10.2010 tarihi Resmi Gazetede yaymlanan Tirk Silahh
Kuvvetlerinde Gorev Yapan Askeri Ve Sivil Personelin Genel Saglk Sigortasi Kapsammna Alinmas1 Hakkndaki Teblig
hikiimleri gozetildiginde, (5510 sayih Yasann gegici 12. maddesinin dokuzuncu fikrasi kapsammna girenler hari¢) kanu
personelinin 15.01.2010 tarthinden itibaren, Tirk Silahli Kuvvetlerinde gorev yapan (ilgili tebligin 5. maddesinde
belirtilenler harig) asker ve sivil personel ile bunlarm bakmakla yikkiimlii olduklari kisilerin 15.10.2010 tarthinden itbaren
Sosyal Giivenlk Kurumu’na devredildikleri ve 5510 sayih Yasa hikkiimlerine gore genel saglk sigortalisi sayilacag
belirtilmistir. Devir ncesinde kamu ¢alisaru olup, aktif calismast devam edenler ile bunlarm bakmakla yikiimlii olduklart
kisilerin saglk yardimlarmmn, devir 6ncesi dénem i¢in, yiiriirlikten kaldirlan kanun hikkiimlerine gore cahstiklari Kurum
tarafindan karsilanrken, devir sonrasmda Sosyal Giivenlik Kurunu tarafindan karsilanacagy, pasif sigortalilar ile bunlarm
hak sahiplerinin saglk yardmlarmm ise Emekli Sandi tarafindan karsilandigy gozetildiginde, devir hitkiimlerinin, aktif
kamu ¢aliganlari kapsadigi kanaatine varimstir.

5510 sayh Yasa'nn yirirlige iliskin hikiimleri diizenleyen 108. maddesinde, anlan Yasann gegici 4.
maddesinin, 2008 yii Ekim ay1 basnda yiiriirliige girecegi belirtimistir. Burada, aybasindan neyin anlagiimasi gerektigi
tizerinde durulmasi gerekir. 10.09.1987 tarihli Resmi Gazetede yaymlandigi giin yiiriirlige giren Deviet Menurlari ile
Diger Kamu Goérevillerinin Ayliklarmn Odenmesi Zamanmin Degistiriimesine Dair 289 sayih Kanun Hikmiinde
Kararmame’nin 1. maddesinde, “Aylklarmu 657 saylh Devlet Memurlart Kanunu, 926 sayih Tirk Silahi Kuvvetleri
Personel Kanunu, 2802 sayh Hakimler ve Savcilar Kanunu le 2914 sayih Yiksek Ogretim Personel Kanunu
hikkiimlerine gore almakta bulunan Deviet menmurlart ile diger kamu gorevlilerinin (s6zlesmeli statiideki personel dahil)
aylk veya sozlesme ticretleri, iki 15 Ekim 1987 tarthinde olmak tizere her aym 15’inde 6denir.... Devlet memurlari ile
diger kamu gorevlilerine iliskin kanunlarda yer alan “ay bast” ibareleri “aym 15°7” olarak uygulani.“ denilmis; Yine, 5510
sayih Yasanin tanimlara iliskin 3. maddesinde, “Ay: Ucretleri; her aym 15”inde 6denen 4 iincii maddenin birinci fikrasmm
(a) ve (c) bentleri kapsamindaki sigortalilar i¢in, aym 15’inden ertesi aym 15’ine kadar gecen, diger sigortalilar icin ise
aym i ile sonu arasinda gegen ve otuz giin olarak degerlendirilen sireyi ... ifade eder.” diizenlemesine yer verilmistir. Bu
yondeki diizenlemeler gozetildiginde, kanmuda aktif calisan veya buradan gelir-aylk alanlar yoniinden, aybasi olarak, aym
15’inin esas almmasi gerektigi, 5510 sayih Yasann gecici 12.maddesi geregince yapilan devirlerin de bu husus
gozetilerek, aym 15’1 itibariyle yapildigy, pasif sigortalilar yoniinden de, 2008 yili Ekim ay1 basmdan, 15.10.2008 tarihinin
anlasiimasi gerektigi sonucuna varilmustir.

Yukarida belirtilen yasal dizenlemeler gozetildiginde; Emekli Sandigr istirakeileri agismdan gorevli mahkemenin
belirlenmesinde, tedavinin bagsladig tarih esas alnarak; pasif sigortallar i¢in tedavisi 15.10.2008 tarthinden once
baslayan sigortalilar ile bunlarm hak sahipleri yoniinden idari yargmmn, tedavisi anilan tarihten sonra baglayanlar yoniinden
adli yargmn (is mahkemelerinin) gorevli oldugy; aktif olarak ¢alismasma devam edenler yoniinden ise, saglk sigortast
agisindan Sosyal Giivenlk Kurumu’'na devir tarihlerine gore, Tirk Silahli Kuvvetlerinde gorev yapan asker ve sivil
personel ile bunlarm bakmakla yikiimlii olduklar1 kisilerden tedavisi 15.10.2010 tarihinden, diger kamu gorevlileri ile
bunlarm bakmakla yikiimlii olduklar kisiler yoniinden tedavisi 15.01.2010 tarihinden 6nce baslayan sigortalilar ile
bunlarm bakmakla yikiimlii olduklari kisiler yoniinden idari yargmmn, tedavisi anilan devir tarihlerinden sonra baglayanlar
yoniinden adli yargmm (is mahkemelerinin) gérevli oldugu sonucuna varimaktadir.

Somut olayda; Sanayi ve Ticaret Bakanhiginda aktif kanu ¢alisani olan davacinm, davaya konu tedavisinin, saglik
sigortasi agismdan Sosyal Giivenlik Kurumu’na devredildigi 15.01.2010 tarihinden 6nce, 01.12.2009 tarihinde bagladig
gozetildiginde; uyusmazhign ¢oziimiiniin idari yargmmn gorev alanma girdigi gozetilerek, davanmn, mahkemenin gorevsizligi
nedeniyle reddine karar verilmesi gerekirken, davann esasma girilerek reddine karar verilmis olmasi, usul ve yasaya
aykr1 olup, bozma nedenidir.

O halde, davaci vekilinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlart kabul ediimeli ve hikkiim sair yonleri
incelenmeksizin bozulmalidrr. .. seklindeki gerekee ile hikkmiin bozulmasma karar vermistir.

ANKARA 19.1S MAHKEMESI:05.12.2013 giin ve E2013/1140 K:2013/1121 sayih karari ile Yargtay
bozma ilamna uyularak mahkemenin gorevsizligine karar vermis, verilen karar temyiz edilmeksizin kesinlesmistir.

Davaci vekili idari ve adli yarg yerlerince verilmis olan gorevsizlik kararlar nedeniyle olustugunu ileri stirdiigii
olumsuz gorev uyusmazigmm giderilmesi istemiyle bagvuruda bulunmustur.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bélimirniin, Serdar OZGULDUR’iin Baskanhginda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENIK, Alaittin Ali OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Yiiksel DOGAN’m
katilmlartyla yapilan 28.12.2015 giinlii toplantismda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nmn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; adli ve
idari yarg yerleri arasinda 2247 sayil Yasa'nn 14. maddesinde 6nggriilen bigimde olumsuz gérev uyusmazhigi dogdugu,
idari ve adli yargi dosyalarmn 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacmm istemi {izerine son gorevsizlik
kararmi veren mahkemece Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin islemlerde herhangi bir noksanlik
bulunmadig anlasildigndan gorev uyusmazhigmm esasmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Filiz BUDAK’m, davann ¢ozimiinde idari yargmn gorevh
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet
Saveist Ugurtan ALTUN ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu yolundaki szii
agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davali idare biinyesinde Bagmiifettis olarak gorev yapan davacmm, 12.08.2009 tarihinde gecirdigi kalp
krizi sonrasmda Dokuz Eylill Universitesi ve Ankara Yiksek Thtisas Egitim ve Arastrma Hastanesinde kalbine takilan
stendlerin toplam bedeli olan 9.950 TL den idare tarafindan 6denen 633.86 TL diisiildikten sonra kalan 9.316.14 TL
nin 6denmemesine iliskin islemin iptali ile anilan bedelin faiziyle birlikte 6denmesi istemiyle acilustir.

31.5.2006 tarih ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast Kanunu 506, 1479, 2925, 2926 ve
5434 sayih Kanunlar kapsamndaki hizmet akdine gore ticretle calisanlar (Sosyal Sigortalilar), kendi hesabma calisanlar
(Bag-Kur’lular), tarimda kendi adna ve hesabma calisanlar (Tarm Bag-Kur’lulari), tarm islerinde ticretle calisanlar,
(Tarm sigortalilari), deviet memurlar ve diger kamu gorevlilerini (Emekli Sandig Tstirakgileri), gegici maddelerle korunan




haklar disinda, sosyal giivenlik ve saglk hizmetleri yoniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farkh emeklilik rejimini
aktiieryal olarak hak ve hiikiimiliilikler yoniinden tek bir sosyal giivenlik sistemi altmda toplanustir. 5510 sayih Kanunun
iptali amaciyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayih kararyla,
anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yiiriirlik tarthinden dnce 5434 sayih T.C. Emekli Sandigt
Kanunu hiikiimlerine tabi olarak gdrev yapmakta olan memurlar ve diger kamu goreviilerini diger sigortalilarla aym
sisterme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hiikiimlerin iptaline karar vermis; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih
ve 5754 sayilh Kanunla 5510 sayih Kanunda diizenlemeler yapilnus ve anlan Kanuna eklenen Gegici 1 nci ve Gegici 4
ncii maddelerle, 5754 saylh Kanunun yiiriirliige girdigi 1 Ekim 2008 tarthinden 6nce 5510 sayh Kanunun 4 ncii
maddesinin birinci fikrasmin (c) bendi kapsamnda olanlar (memurlar ile diger kanmu gorevlileri) ile bunlarm dul ve
yetimleri hakkmda, bu Kanunla yiiriirlikten kaldmilan hiikiimleri de dahil 5434 sayih Kanun hikkiimlerine gore islem
yapilacag hikim altma alnmustr. 5754 sayih Kanunun kimi hitkiimlerinin iptali istemiyle agilan dava Anayasa
Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayih karari ile reddedilmistir.

5510 sayh Kanunun 101 nci maddesinde yer alan .. .bu Kanun hitkiimlerinin uygulanmastyla ilgili ortaya ¢ikan
uyusmazliklar Ts Mahkemelerinde goriliir.” boliminiin iptali istemiyle yapilan itiraz bagvurusunda Anayasa Mahkermesi,
22.12.2011 tarih ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayh karartyla (RG. 25.1.2012, Sayr 28184) davayi redle
sonuclandirmakla birlikte; s6z konusu kararm Mahkememiz oniindeki uyusmazliga sk tutacak sekilde su gerekgeye
dayandirnstrr: “...5754 sayilh Kanunun yiiriirliige girmesinden dnce memur ve diger kamu gorevlisi olarak calismakta
olanlar, evvelce oldugu gibi 5434 sayilh Kanun hikkiimlerine tabi olacaklar ve bunlarm emeklileri bakimindan da aymt
Kanun hiikiimleri uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 sayih Kanun’un yiiriirlige girmesinden sonra menur ve diger
kamu gorevlileri olarak ¢alismaya baslayanlar ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarmca, bu Kanun hiikiimlerine tabi
sigortal sayilacak ve haklarmda 5434 sayih Kanun degil, 5510 sayih Kanun’un 6ngordiigii kural ve esaslar uygulanacak;
intilaf halinde de adli yargi gorevli bulunacaktr. 5754 saylh Kanunun yiiriirliigiyle birlikte, artikk Sosyal Sigortacilik
esasina gore faaliyet gosteren ve yaptigs, tesis ettigi islem ve muaneleler idari islem sayilamayacak bir sosyal giivenlik
kurumunun varhigndan s6z etmek gerekli bulunmaktadir. 5754 sayih Kanun’un yiiriirlige girmesinden dnce istirakgisi
sifatryla calismakta olan memurlar ve diger kanmu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayilh Kanun’a gore emekli, dul ve
yetim ayhig almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kanu gorevlilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar
yoniinden ise Sosyal Giivenlik Kurumu’nun tesis edecegi islem ve yapacagi muaneleler idari iglem niteligini korumaya
devam edecek, bunlara iliskin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yargt gorevli olmaya devam edecektir... Bu
bakimdan 5510 sayil Kanunun yiiriirliigiinden sonra, prim esasma dayah yani sistemin ierigi ve Kanun kapsamndaki is
ve islemlerin niteligi g6z 6niinde bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yargilamann bitiinliigii ve uzman mahkeme
olmasi nedeniyle Kanun hitkiimlerinin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan uyusmaziiklarm ¢oziimiinde is mahkemelerinin
gorevlendirilmesinde Anayasa’ya aykirilik goriimemistir.

Ancak, yukarida aciklandig tizere 5754 sayih Kanun’un yiiriirliige girmesinden 6nce statiide bulanan menmurlar
ve diger kanu gorevlileri ile ilgili sosyal giivenlk mevzuatmin uygulanmasmdan dogan idari islem ve idari eylem
niteligindeki uyusmazliklarda idari yargnin gérevinin devam edecegi agiktrr. ..”

Yukarda s6zi edilen mevzuat hikkiimlerinin ve Anayasa Mahkemesi kararmin birlikte degerlendirilmesinden,
5510 sayih Kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismakta olanlar, daha 6nce
oldugu tizere 5434 sayih Kanun hiikiimlerine tabi olacaklart gibi bunlarm emeklilikleri bakimndan da aym Kanun
hikiimlerinin uygulanmaya devam edileced; ancak, bu Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra menmur ve diger kamu
gorevlisi olarak calismaya baslayanlarm ise 5510 sayilh Kanunun 4/c maddesi uyarmeca, bu Kanun hikkiimlerine tabi
sigortal sayilacagi ve haklarmda 5434 sayll Kanunun degl 5510 sayih Kanunun 6ngdrdiigii kural ve esaslarm
uygulanacagl dolaysiyla ihtilaflarm da adli yarg: yerinde ¢oziimlenecegi agiktur.

Kaldi ki; T.C. Anayasasr'nin 158.maddesindeki ““.. .diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi arasmdaki gorev
uyusmazliklarmda Anayasa Mahkemesi'nin karari esas almr ” hikkmii uyarmca Anayasa Mahkemesi kararmmn bu
uyusmazhign ¢oziimiinde esas alnacag tartismasizdir.

Bu durumda, 5510 sayih Yasanm yiiriirlige girmesinden 6nce istirakei sifatiyla calismakta olan memurlar ve diger
kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanuna gore emekli, dul ve yetim ayhigr almakta olanlar ve ayrica
memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar yoniinden Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis
edilen islem ve yapacag muamelelerin “idari islem” ve “idari eylem?” niteligini korumaya devam edecegi, dolayisiyla, 2577
sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 2/1-a maddesinde belirtilen idari iglermler hakkmda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka ayk olduklarmdan dolay: iptalleri igin menfaatleri thlal edilenler tarafindan agilan iptal
davalar1 kapsaminda bulunan, 5754 sayih Kanun’un yiiriirlige girdigi tarihte devlet memuru olarak gorev yapan davact
tarafindan agilan davanm, goriim ve ¢6ziimiiniin idari yargi yerinde goriillecegi sonucuna varinustir.

Agklanan nedenlerle, Ankara 10. Idare Mahkemesinin 25.03.2011 giin ve E2010/759 K:22011/488 sayil
gorevsizlik kararmm kaldrilmasi gerekmistir.

SONUC :Davanmn ¢oziminde IDARI YARGININ gorevii oldufma, bu nedenle Ankara 10. Idare
Mahkenesiin 25032011 gin ve E2010759 K2011/488 sayh GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 28.12.2015 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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