T.C OZET : Jandarmanmmiilki gorevi kapsammnda

UYUSMAZLIK MAHKEMESI bulman “Onleyici  hizmet devriyesi” esnasnda
HUKUK BOLUMU devriye komutam astsubaym taksirli filiyle silahndan
ESAS NO :2015/910 ¢ikan merminin isabetiyle vefat eden erin yakmlarmm
KARAR NO :2015/941 ugradiklan maddi  ve manevi zararlarm tazmini
KARAR TR :28.12.2015 istemiyle agilan davada; eylemle miiki gbrev

arasmda uygun illiyet bagmm bulunmayisi ve eylemin
askeri su¢ teskil edenmahiyeti itibariyle, davann
ASKERI IDARI YARGYERINDE ¢ozimlenmesi

gerektigi hk.
KARAR

Davacllar  :1- S.I.

2-0..

3- Turgut inrak

4-D.D.
Vekili : Av.Omer Celikkesen
Davalt : Icisleri Bakanhg
Vekili : Av. Esra Kog
OLAY : Davacilar vekili dava dilekgesinde 6zetle; davacilarm yakm J.Er M. 1.’m askerlik hizmetini

yerine getiritken J.Astsb.Cvs.E. O.’m silahmi bosaltma islemi yaptign esnada dikkat ve 6zen yikiimliiliigine aykirt
hareket etmesi sonucu silahn ates alarak yerden seken bir adet mermi ¢ekirdeginin J.Er M.1."a isabet etmesi sonucu
olimiine sebebiyet verdigi, J.Astsb.Cvs.E.O.’m 06.09.2012 tarihinde bilingli taksirle dliimiine sebebiyet verdiginden
5.Kor.K.lig Askeri Mahkemesi tarafindan 3 yil 4 ay hapis cezasi ile cezalandirildigin, olaymn meydana gelmesine davah
idarenin kusurunun bulindugunu belirterek davaci baba S.1.°a 1.000,00 TL maddi ve 100.000,00 TL manevi tazminatm,
diger davaci kardesler O.1., Turgut IMRAK ve D.D.’ye ayri ayri 50.000,00 TL manevi tazminatn $denmesine, tazminat
miktarma karar tarhinden itibaren 6deme tarihine kadar yasal faiz uygulanmasma karar verilmesi istemi ile Askeri
Yiiksek idare Mahkemesinde dava agnstrr.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI 2. DAIRESI : 28.1.2015 gin ve 2014/4911 Gensek,
E2015/155, K:2015/178 say1 ile, davacilar yakmmmn Sarkdy Ilce Jandarma Komutanhgma bagh Miirefte J.Karakol
Komutanig emrinde askerlik hizmetini yaparken olay giinii olan 06.09.2012 tarthinde 01:00-04:00 saatleri arasinda
sofor olarak 6nleyici hizimet devriyesine goreviendirildigj, gelen bir thbar tizerine olaya miidahale etmek {izere karakoldan
ayrildiklary, dnleyici hizmet devriye gorevi nedeniyle disarida bulunduklar srada J. Astsb.Cvs.E.O.’m silahm bosaltrken
tetik diisiirmesi sonucu seken merminin J.Er M.1.’a isabet etmesi sonucu vefat ettigi, olay srrasmda davacilar yakm J.Er
M.1.’m gdrevinin emniyet, asayis ve kanmu diizenini saglamak icin gerekli Gnlemleri almak gorevi kapsaminda miilki gorev
oldugu, bir baska ifadeyle davacilar yakmmmn vefatmn Jandarmann Askeri Kanun ve nizamlarm geregi gorevierle,
Genelkurmay Bagkanh@inca verilen gorevierin yerine getirilmesi sebebiyle degil, emniyet, asayis ve kamu diizenini
saglamak icin gerekli Gnlemleri almak gorevinin yerine getirilmesi esnasmda, yani miiki gorevlerin ifasi esnasinda
meydana geldigi; bu itibarla, zararm bir askeri hizmetin ifast srasmda meydana gelmedigi, dolayisiyla da dava konusu
eylemin askeri hizmete iliskin bulunma sartnn gerceklesmedigi anlasiimakla, is bu davanin ¢oziimiiniin Mahkemelerinin
gorevi dismda kaldig ve davanm gérim ve ¢oziim yerinin Genel idari yargi oldugu sonucuna varildigi gerekeesiyle,
davanm gorev yoniinden reddine karar vermis, davacilar vekili karar diizeltme isteminde bulunmustur.

Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi 2. Dairesi: 16.9.2015 gin ve 2015/1295 Gensek, E:2015/1145,
K:2015/1363 say ile, davacmin kararn diizeltimesi istemini iceren dilekgesinde ileri siirdiigii sebeplerin yerinde
goriilmemesi, taleplerinin kararda kargilanmis olmasi, diizeltilmesi istenen kararda geligki olmadig gibi kararm kanuna ve
usule uygun bulunmasi nedeniyle; kararm diizeltimesi isteminin reddine karar vermis, bu karar kesmlegmistir.

Davacilar vekili bu kez, aym istemlerle idari yarg1 yerinde dava agnustir.

ANKARA 15. IDARE MAHKEMESI: 28.10.2015 giin ve E: 2015/2722 say1 ile; davacilarm yakim olan ve
Jandarma Er olarak askerlik hizmetini yerine getiren M.1.'m vefat etmesi sonucunu doguran 6lim olaymm, miilki gorevin
sebep ve tesiriyle meydana geldigini kabul etmeye imkan bulunmamakla birlikte bahse konu 6lim olaymda tist



konumundaki bir astsubaymn ast konumundaki bir er'e karst sug teskil eden bir eylemi meveut bulundugu, dolayisiyla bu
eylemin miilki gorev nedeniyle meydana geldigini séyleme imkan bulinmadigindan s6z konusu eylemin askeri hizmete
iliskinlik unsuru barmdirdignn kabulii gerektigi; olayda, Anayasa'nn 157. ve 1602 sayih Yasa’nn 20. maddelerinde

6ngoriilen, idari eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kogullar birlikte gergeklestiginden,

davann gorim ve ¢ozimii Askeri Yiksek Idare Mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varildig gerekeesiyle
mahkemelerinin gorevsizligine, 2247 sayih Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda Kanumn 19.
maddesi uyarmca, 6nceki gorevsizik kararma iliskin dava dosyasi (Askeri Yiksek Idari Mahkemesi Ikinci Daire
Bagkanhgmdan temin edildikten sonra) ile birlikte dava dosyalarmm, gorevli yarg yerinin belirlenmesi igin Uyusmaziik
Mahkemesine gonderiimesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimii'niin, Serdar OZGULDUR iin Baskanhgnda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENIK, Alaittin Al OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Yiksel DOGAN’m
katilmlartyla yapilan 28.12.2015 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME:Dosya tizerinde 2247 sayih Yasa’nmn 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; Idare
Mahkemesince, idari yargt dosyast ile birlikte askeri yargi dosyast da temin edilmek sureti ile 2247 sayih Yasa’nin 19.
maddesinde 6ngoriilen sekilde bagvuruldugu ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadig anlasildigndan, adli ve
idari yarg: yerleri arasinda dogan gorev uyusmazliginin esasmin incelenmesine oy birligj ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVANm, davann ¢6ziimiinde askeri idari
yargmmn gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Danistay
Saveist Yakup BAL ile AYIM Saveist Halit UNK AZAN’m davada askeri idari yargnmn gorevli oldugu yolundaki sozlii
ve yazih agklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacilarn yakm olan ve Jandarma Er olarak askerlk hizmetini yerine getiren M.1.'m 06.09.2012
tarihinde Jandarma Astsubay Cawus E.O. ile onleyici hizmet devriyesine goreviendirildikleri swada asayis olayma
miidahale sonrasmda Jandarma Astsubay Cavus E.O.'m silahm bosaltmak icin tetk diisiirmesi ile birlikte namluda
bulunan bir adet merminin ateslenmesi ve yerden sekmesi sonucunda Jandarma Er M.1.'m vefat ettigi ve bunun tizerine
ugranildid ileri stiriilen maddi ve manevi zararin tazmini istemiyle agilmustir.

Anayasa’nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis
olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm yargt
denetimini yapan ik ve son derece mahkemesi oldugy; ancak, askerlik yiikiimliiliginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin
asker kisi olmasi sartmn aranmayaca@ belirtimis; 1602 sayh Askeri Yiksek idare Mahkemesi Kanunuw'nun
25.12.1981 tarih ve 2568 sayih Yasa ile degisik 20. maddesinin birinci fikrasmda, “Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi
Tiirk Milleti adina; askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin
idari iglem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm ik ve son derece mahkemesi olarak yargr denetimini ve diger
kanunlarda gosterilen, gorevleri yapar. Ancak, askerlk yikiimliiiginden dogan uyusmazhklarda; ilgifinin asker kisi
olmasi sart1 aranmaz” denilmistir.

Buna gore, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islem veya
eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi” ve “askeri hizmete iliskin bulunmasr” kosullarmm birlikte gergeklesmesi
gerekimektedir.

1602 sayih Yasanm degisik 20. maddesinde, Tiirk Silahl Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizmetten ayribnus
olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma cavus, erbas ve erler ile sivil
memurlar asker kisi saylimaktadir.

Davacilarm yakmmmn 1602 sayih Yasa’nin 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava
konusu eylemin asker kisiyi ilgilendirdigi tartismastzdir.

Olayda, eylemden dolay1 zarar gorenin asker kisi oldugunda tartisma yok ise de, tazminatm konusunu olusturan
zararin jandarmanin miilki gorevi esnasnda olmasi nedeniyle, yiiriitiilen hizmetin niteliginin incelenmesi gerekmektedir.

2803 sayih Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu'nun, 3. maddesinde, jandarma “silahl askeri bir
giivenlik ve kolluk kuvveti” olarak tanimlanns, 7. maddesinde, gorevleri: a)Miilki, b)Adli, c)Askeri ve d)Diger gorevier
baglklar1 altnda tasnif edilmis; “Askeri gorevieri’, askeri kanun ve nizamlarm geregi gorevlerle Genel Kurmay
Baskanhgnca verilen gorevleri yapmak olarak belirtilmis; “Miiki gorevleri” ise, emniyet ve asayis ile kamu diizenini
saglamak, korumak, kollamak, kacak¢iig men, takip ve tahkik etmek, sug islenmesini dnlemek icin gerekli tedbirleri
almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinin dis korunmalarmi yapmak olarak sayihmstir.

Dava konusu eylemin askeri hizmete iliskin olup olmadigma gelince:

Idari eylemin “askeri hizmete iliskin bulunmasi”, eylemin kanun ve nizamlarm Tiirk Silahli Kuvvetlerine tanidigy
yetki ve gorevlerin yerine getiriimesi amacma yonelik olmasi anlanmum tagmaktadr. Askeri nitelikteki idari eylemi de,
askeri kural ve gerekler cercevesinde yiiriitillen askeri hizmet srasindaki bir hareket, tutum veya meydana gelen ya da
getirilen bir olay olarak tanimlamak olanakhdir.

Bir idari eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi kosuluna tic degisik anlam vermek miimkiindiir: Bunlar, “davacinin
asker kisi olmasi”, “idari eylemin asker kisilerce tesis edilmis olmasi” ve “idari eylemn bir asker kisiye yonelmis
bulunmasr dr.

Gorevli Mahkemesi'nin belirlenebilmesi agismdan, dava konusu olaym hukuki niteliginin belirlenmesi; bunun
sonrasnda dava konusu olay ile miilki gérev arasmda uygun illiyet bagmm bulunup bulunmadigy, yine aym sekilde dava
konusu olay ile askeri gorev arasmda uygun illiyet bagmn bulunup bulunmadigi hususlarmm agikliga kavusturulmast
gerekmektedir.

Bu tespit sonrasinda, dava konusu olay ile askerlik hizmeti arasmda uygun illiyet bagi bulunup bulinmadigy ve



dava dis1 astsubaym eyleminin askeri hizmete iliskinlik yoninden durumunun tespit edilmesi gerekmektedir. Ancak bu
lliyet bagmm kurulmasi ve sug teskil eden eyleminin niteliginin ortaya konulmasi ile gorevli Mahkeme nin belirlenmesi
miimkiindiir.

Dosyann incelenmesinden, davacilar yakmi J.Er M.1.’m 06.09.2012 tarihinde 01:00-04:00 saatleri arasmda
J.Astsb.Cvs.E.O. ile beraber onleyici hizmet devriyesine goreviendirildikleri, saat 00:00 siralarnda gelen bir ihbarla
olaya miidahale etmek iizere karakoldan ayrildiklary, asayis olayma miidahale sonrasi karakola dénerken J.Er M.1.'m
aciktigini sdylemesi tizerine bir kafeteryada durduklar, hep bereber kafeteryaya girdikleri, siparislerin hazr olmadigim
gorince J.Er M.I’m kafeterya disna aracn yanmna gittigi, J. Astsb.Cvs.E. O.’m ise kafeteryanm icinde kaldig, bu
esnada J.Astsb.Cvs.E.O.’m tam doldurusta olan silahmi bosaltmak istedigi, tabancasmm kapak takmm cekip
brraktig, akabinde tetik diisirdiigii, tetik diistrmesi ile birlikte namluda bulunan bir adet merminin ateslendigi ve
merminin yerden sekerek J.Er M.I.’m boyun bélgesine isabet ettigi ve Sliimiine sebebiyet verdigi, bu olay sonras
J.Astsb.Cvs.E.O. hakkinda yiiritillen yarglamada Kara Kuvvetleri Komutanh@ 5.nci Kolordu Konmutanhg Askeri
Mahkemesi’nin 13.05.2014 tarth ve 2013/598 Esas-2014/421 sayit karart dle  ASCK.mun 146, TCK. 85/1.
maddeleri uyarinca silahlart ve cephanesi hakkinda dikkatsizlik ve emir ve talimatlara riayetsizlik suretiyle taksirle
olime sebebiyet vermek sucundan mahkumiyetine karar verildigi, miiteveffa yakmlarmm 13.10.2014 tarihinde
postaya verdigi dilekee ile 6lim nedeniyle ugradiklart maddi ve manevi zararlarmm karglanmasm daval idareden
talep ettikleri, bu miracaata 60 giin iginde cevap vermeyerek zimnen reddetmesi tizerine isbu davanmn agilms oldugu
anlagilmstir.

1632 sayilh Askeri Ceza Kanunu'nun ‘Askeri ciiriim ve kabahat’ baghkl 1. Maddesinde; “Tirk Ceza
Kanumuna gore ciirtimler ve cezalar hakkinda umumi suretle cari olan esaslar bu kanunda hilafi yazih olmadikca
askeri ciirtimler ve cezalar hakkinda da tatbik olunur.

1- Bu kanunun 6liim, agir hapis ve hapis cezalariyla cezalandirdigy suglar askeri clirtimlerdir.

2- Bu kanunun kisa hapis cezasiyla cezalandirdig suglar askeri kabahatlerdir.” denilmek sureti ile askeri sugun

kapsam belirlenmistir.

Ayni Kanun’un ‘Baskasmnmn yaralanmasma ve 6lmesine sebep olanlar’ bashkh 146. Maddesinde; “Silahlart ve
cephanesi hakkinda dikkatsizlik ve nizamlara ve emirlere talimatlara riayetsizlik dolayisiyla bagkasmm yaralanmasma veya
Olmesine sebep olanlar hakkinda Tirk Ceza Kanunumun 455 ve 459 uncu maddelerine gore ceza verili.” denilmek
sureti ile, askerlk hizmeti srasnda bagkasmmn yaralanmasma ya da 6lmesine sebebiyet vermek bir askeri sug olarak
tanmlanmus ve konuya iligkin yasal diizenlemeler konusunda Tirk Ceza Kanunu’na atif yapihstir.

Bu kanun maddelerinde hareketle, dava dis1 astsubay tarafindan gergeklestirilen eylemin, kendisine verilen
silahla (tabancayla) gergeklestirilen, taksirle 6lime sebebiyet verme sugunu olusturdugu sabittir.

Jandarma personelinin yukarida isaret edilen “miilki” yada “adli” gérevlerinin ¢ogunun silahla icra edildigi, bu
meyanda miilki devriye gorevinin silahl sekilde icra edildigi izahtan varestedir. Yukarida agiklanan mevzuat hikkiimleri
kargisnda, miilki ya da adli gérevin salt silahh bicimde yerine getirilmesi bu gorevieri kendiliginden “askeri” nitelige
biirindiirmez Ancak, davanm somutunda oldugu gibi, miilki gérevin bir pargast olan ve silahh bigimde ifa edilen devriye
hizmetinin icrasmda ilgili jandarma personelinin miilki gorevle illiyet bagi olmakstzm, bu hizmetin suistimali veya askeri sug
teskil eden eylemler sonucu bir zarara ugramasi halinde; artik miilki bir hizimetten degil, “‘askeri hizmet” ten ve “askeri
hizmete iliskinlk” ten soz etmek gerekir. Nitekim Uyusmazik Mahkemesinin 14.7.2014 tarth ve E.2014/761,
K.2014/813 sayih kararmda, miilki gérev devriyesi sirasinda, bu gorevle ilgisi olmaksizin ekipte gorevli bir erin ekip
komutam jandarma astsubaya silahiyla kasten ates ederek onu yaralamasi seklinde cereyan eden olayda, eylemin askeri
hizmete iligkin oldugu kabul edilimis; 6.7.2015 tarih ve E.2015/18, K.2015/18 Sayih kararmda (Ceza Bolimii), Cezaevi
jandarma karakol komutanh@ emrinde gorevli jandarma erinin silahliktan aldig; tiifekle inthar etmesi iizerine, samk
jandarma uzman ¢avus hakkinda baslatilan sorusturmada, suca konu silahla ilgili emirlerin askeri hizmete iliskin oldugy,
sanm bu emirlere uymamak suretiyle islemis oldugu filin de miilki degil askeri hizmete iliskin bulundugu ve “emre
itaatsizlikte 1srar’” suguna sebebiyet vereceg, davann askeri yargmin gorevine girdigi belirtiimis; 30.11.2015 tarih ve
E.2015/704, K.2015/761 Sayih kararmda, cezaevi nobeti gorevinin ifas1 srasmda bagka bir nobetgi erinin silahtyla
taksirli yaralama sugunun magduru olan jandarma erinin ugradigi zararda, miilkki gorevle illiyet bagm kesen askeri sugun
varhg karsismda, davada askeri idari yargnm gorevli oldugu kabul edilmistir.

Yukarida 6zetlenen olayda idari eylemin bir asker kisiye yoneldigi sabit oldugu gibi, eylemin askeri bir sug teskil
ettig], askeri techizat olan silahm kullanilmasi suretiyle icra edildigi, eylemde ifa edilen miilki gorevie uygun bir illiyet bagt
kurulamadigindan, eylemin miikki gérev nedeniyle meydana geldigini s6ylemeye imkan olmadigi ve meveut uygun illiyet
bag karsisinda eylemin askeri hizimete iliskinlik unsuru barmdirdigmmn kabulii gerekmektedir.

Belirtilen durumlara gore ve olayda Anayasa’nin 157. ve 1602 sayih Yasa’nin 20. maddelerinde 6ngoriilen, idari
eylemin asker kisiyi ilgilendirmesi ve askeri hizmete iliskin bulunmasi kosullan birlikte gerceklestiginden, davanmn goriim
ve ¢6ziimii Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin gorevine girmektedir.

Aciklanan nedenlerle davanin griim ve ¢oziimii askeri idari yarg) yerinin gorevine girdiginden Ankara 15. Idare
Mahkemesi’nin bagvurusunun kabuilii ile Askeri Yiksek Idare Mahkemesi 2. Dairesinin gorevsizlik kararmm kaldiriimas
gerekmistir.

S O N U C :Davann ¢oziimiinde ASKERI IDARI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle Ankara 15.
Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Askeri Yiksek Idare Mahkemesi 2. Dairesinin 28.1.2015 giin
ve E2015/155, K:2015/178 saylt GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.12.2015 giininde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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