T.C. OZET 5754sayih Kanunun yiiriidiige girdigi

UYUSMAZLIK MAHKEMESI tarihten 6nce, 1989- 1992 yillan arasinda Giilhane
HUKUK BOLUMU Askeri Tip Akademisindeaskeri 68renci statiisiiyle
ESASNO  :2015/939 okuyan, ancak mezun olamadan okuldan aynlan
KARAR NO :2015/959 davacimn;  ilk sigortahhk tarihinin, 5434 sayih
KARAR TR :28.12.2015 Kanun uyannca emeklilik keseneginin yapildigi

1.2.1989 tarihi itibar edilmesi, dolayisiyla Emekli
Sandigina tabi hizmetinin  dikkate alinmasi
yolundaki talebinin reddine dairislemin iptali
istemiyle actign davamn IDARIYARGI YERINDE

goriilmesi gerektigi hk.

_ KARAR

Davaci :M.S. A i

Vekilleri :Av.F. L. E& Av. HA.

Davah :Sosyal Giivenlik Kurunmu Bagkanhg: (Emekli Sandigi Genel Miidtirliigii)

Vekilleri :Av. AS. (Idari Yargida)

Av. M.T. (Adli Yargda)
OLAY : Davact vekili 6zetle; Miivekkilimiz M.S.A., 1988 ile 1992 yillart arasimda Giilhane Askeri Tip

Akademisinde askeri dgrenci olarak egitim gormiisti. Miivekkilimizin GATA da egitim gordiigii 1989-1992 yillari
arasmda 71531000 sicil numarast ile Emekli Sandigma (4C) tabi olarak kayd1 yapilmustir.

Ne var ki; Miivekkil Giilhane Askeri Tip Akademisinden mezun olmadan ayriinug ve 1998 yilnda 06 02 1998
36 498 sicil numarast ile SSK’h (4A) olarak ¢aligmaya baglanugtir.

Davah Kurumca, 26.07.2011 tarhinde miivekkilin ik sigortaliik baglangicmm 01.02.1989 tarihi olarak kabul
edilmesi ve kaytlara islenmesi yoniindeki 5275574 sira no’lu bagvurumuza 1YUK *mun 10. maddesinde belirlenmis olan
60 giinlik yasal siirede herhangi bir olumlu yada olunmsuz cevap verilmediginden talebimiz zmnen reddedilmigtir.

Miivekkilimin 1989-1992 willart arasimda 71531000 sicil numarasi ile Emekli Sandigma (4C) tabi oldugu hususu
tartismasizdi. Ne var ki; daval kurum 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast Kanunu'mmn 4. maddesi
geregince sOzkonusu okullart tamamlamadan ayrilanlarm bu okullarda gecen egitim siirelerinin - sigortaliiktan
sayllmayacag gerekgesi ile miivekkilin 1989 yilna ait sigortalilik baglangicmt dahi kabul etmemektedir. Davah kurumun
bu uygulamasi haksiz ve usulsiizdiir. Soyle ki;

Oncelikle belirtmemiz gerekir ki; tarafimizca talep edilmis herhangi bir déneme iliskin hizmet tespiti talebi sz
konusu degildir. Zaten gerek 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunumun 4. maddesi gerekte
zamanagim ¢ergevesinde boyle bir hizmet tespitine de yasal olarak imkan bulunmamaktadir.

Davah kurumdan talebimiz, miivekkilimin Giilhane Askeri Tip Akademisinde askeri 6grenci olarak bulundugu ve
71531000 sicil numarast ile Emekli Sandigma (4C) tabi olarak kayd: yapildig: tarihin sigortalitk baglangic tarihi olarak
kabul edilmesine iligkindir.

Talebimizin sadece sigortaliik baglangic tarthine iliskin olmasi nedeniyle herhangi bir zamanagim ya da hak
diistiriicii siirenin olaymizda uygulanma yeri yoktur.

Gerek Sosyal giivenlik hukuku mevzuati kapsaminda gerekte Anayasamizin sosyal giivenlik haklarma iliskin
diizenlemeleri g6z 6niinde bulunduruldugu takdirde; miivekkilin sigortaliik baslangic tarihinin egitimini tamamlayamadigi
gerekeesi ile gecersiz sayimasi agik¢a haksiz ve usulsiizdiir.

Ayrica Sosyal Giivenlik Anayasal bir haktr. Sigortalilik baslangic tarihinin belirlenmesi bu hakkin énemli bir
boliimii olup, bu hakkm mezuniyet sartma bagh tutulmasi da hakkaniyete uygun degildir.

Bu sartlar altnda; miivekkilimin askeri 6grenci olmasi nedeniyle tabi oldugu Emekli Sandigma iliskin sigortaliik
baslange tarihinin gecerli kabul edilmesini teminen is bu davayr agmak zorunlulugu duyulmustur.

SONUC VE ISTEK: Yukarida arz olunan ve sair gozetilecek nedenlerle;

Davacmm ik sigortahlik baslangicmin 01.02.1989 tarihi olarak kabul edilmesi ve kaytitlara islenmesi yoniindeki
26.07.2011 tarihli bagvurumuza; davah idarece 60 giinlik yasal siirede cevap verimediginden, IYUK ’nun 10. maddesi
geregince ZIMNEN OLUSMUS RET ISLEMININ IPTALINE,

Davacmmn 1[Ik Sigortallk Baglangcmmn 01.02.1989 TARIHI OLARAK KABUL EDILMESI VE
KAYITLARA ISLENMESINE,

Yargilama giderleri ve avukatlik {icretinin davalya yiikletilmesine, karar verilmesini Miivekkilimiz adna arz ve
talep ederiz.”” demek suretiyle idari yarg yerinde dava agnustur.



Ankara 4. Idare Mahkemesi?8.12.2012 giin ve E2011/2397, K:2012/2752 say1 ile ozetle; “{(...)davact
tarafindan Giilhane Askeri Tip Akademisi binyesinde askeri 6grenci olarak gegen ¢alismalarmmn hizmetine dahil edilerek,
ilk sigortalilk baglangicmm 01.02.1989 tarihi olarak kabul ediimesi istemi ile yapilan bagvurunun zimnen reddi {izerine
gorimekte olan davanin agildigr anlagiimakta olup, basvuru tarihi itibariyle 5510 sayih Kanun'un yiiriirlikte bulundugy,
uyusmazligin 5510 sayih Kanun'un uygulanmasndan kaynaklandigi ve ¢6ziimlenmesinde 5510 sayih Kanun maddelerinin
uygulanmasi gerektigi sonucuna ulagildigndan anlan Yasa'nm 101. maddesi hikmii uyarmca davann gorim ve
¢ozimiiniin adli yargmm ( s Mahkemeleri ) gorevi kapsaminda oldugu sonucuna varimstr.” demek suretiyle davanm
gorev yoniinden reddine karar vermistir.

Isbu karara kars1 yapilan temyiz {izerine Danistay 15. Dairesi 26.12.2013 giin ve E:2013/8144, K:2013/12081
sayil ilam ile 6zetle; hikmiin onanmasma karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Davaci vekili aym istemle bu kez adli yargi yerinde dava agmustir.

Ankara 13. Is Mahkemesif8.06.2015 giin ve E2014/1914, K:2015/629 sayih karan ile 6zetle:‘davacnm
acikca 5434 sayih yasanmn 31 maddesi kapsammda yapilan islem ile ilgili talepte bulundugy, davada 5434 sayih yasanmn
uygulanmasmin gerektigi, 01.10.2008 den dnce emekli sandig istirakeisi olan davacmm davasmm idari yargida goriilmesi
gerektig, gorevin kamu dizenini ilgilendiren hallerden olup, yarglamann her asamasinda resen incelenmesi gerektig,
buna gore mahkememizce gorevsizlik karart veriimesi gerektigi anlagiimus, daha dnce idare mahkemesi tarafindan da
gorevsizlik karari veriimekle dosyanin gorevli yargl merciinin saptanmasi igin uyusmazlk mahkemesine gonderilmesine”
seklinde karar vermistir.

Isbu karara karsi yapian temyiz basvurusu iizerine Yargtay 21. Hukuk Dairesi 15.10.2015 gin ve
E2015/18172, K:2015/18639 sayih ilam ile 6zetle;hitkmiin onanmasma karar vermis ve karar kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE :
Uyusmazik Mahkemesi Hukuk Bolimirniin, Serdar OZGULDUR’iin Baskanhginda, Uyeler: Ali COLAK,

Yusuf Ziyaattin CENIK, Alittin Ali OGUS, Birgill KURT, Mehmet AKBULUT ve Yiksel DOGAN n katimlariyla
yapilan 28.12.2015 giinlii toplantismda:

HILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore;

Olay kisminda belirtildigj tizere, taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada; adli yarg yerince idari yargi yerinin
gorevli oldugu gerekeesiyle verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulinmakta olup, bunun iizerine kendine gelen
davay inceleyen idari yargi yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimmndan bir degerlendirme yapilmasi
gerekimektedir.

1-2247 sayih Yasa’nin 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gorev uyusmazhgmin bulundugunun ileri stirtilebilmesi
icin adli, idari veya askeri yargl mercilerinden en az ikisinin taraflar, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazhign giderilmesi istemi, ancak davann taraflarmca ve ceza davalarnda ise ayrica ilgili makamlarca
ileri stirtilebilir”” hikkmiine gore, idare mahkemesinin kesinlesmis gérevsizlik karart tizerine adli yarg yerince de gorevsizlik
karar verilmesi ve bu kararm kesinlesimesi halinde, olumsuz gorev uyusmazig dogmus olacak; hukuk alanmda dogmus
bulunan bu uyusmazligm giderilmesi istem ise, ancak davanmn taraflarmca ileri stirtilebilecektir.

2-2247 sayih Yasa'nin 19. maddesindeki “Adli, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis
gorevsizlik karan tizerine kendine gelen bir davayr ncelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargl mercii davada
gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisma varwrsa, gerekeeli bir karar ile gorevli merciin belirtimesi igin
Uyusmazlk Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin
erteler.” hitkkmiine gore ise, adli yarg yeri, davaya bakma gorevinin daha 6nce gorevsizlik karar veren idari yargl yerine
ait oldugunu belirten gerekeeli bir karar ile dogrudan Uyusmazlik Mahkemesi'ne bagvurma olanagma sahiptir. Su kadar
ki, basvuru kararmm, gorev konusunda Uyusmazik Mahkemesi'nce karar verimesine degin isin incelenmesinin
ertelenmesi hususunu da ihtiva etmesi gerekir.

Yasakoyucu, 14. maddeye gore hukuk alannda olumsuz gorev uyusmazli@ dogmasi halinde her iki yarg
merciince isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma iradesini davanin taraflarma birakmus ken, bu yonteme nazaran daha
kisa zamanda ¢6zime ulagiimasi amagladigr 19. madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari veren yargi merciinden sonra
davayi inceleyen yargi merciine, isten el gekmeden dogrudan Uyusmazlik Mahkemesi'ne bagvurma olanagini tanmstir.

Olayda, adli yarg yerince, 6ncelikle gorevsizlik karari veriimekle birlikte, bununla yetinitmemis ve gérevli merciin
belirtihmesi i¢in re’sen Uyusmazlik Mahkemesi’ne bagvurulmasma da karar verilmistir.

Bu haliyle, Ankara 13. Is Mahkemesi'nce re’sen yapilan bagvuru, 2247 sayih Yasa’da onggrillen yonteme
uymamaktadir.

Ancak, idari ve adli yarg yerleri arasinda olumsuz gérev uyusmazhigt dogdugu, adli yargi dosyast ile idari yargrya
ait dosyanmn birlikte son gorevsizlik kararm veren Mahkemece Uyusmazik Mahkemesime gonderildigi; sonugta usule
iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig anlagildigndan, gérev uyusmazligmn esasmin incelenmesine oy birligi ile karar
verildi

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Ismail SARI’nin, davanm ¢oziimiinde idari yargmm gdrevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet
Saveist Ugurtan ALTUN ile Danistay Saveisi Yakup BAL'm davada idari yargmin gérevli oldugu yolundaki s6zlii
acklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Giilhane Askeri Tip Fakiiltesindeki egitim siiresini tamamlayamadan “2’nci sinifta basarisizlktan’ ayrilmis
olan davacmm 6grencilik doneminde Emekli Sandigi'nca kesenege tabi tutulan s6z konusu hizmetlerinin fiili hizmetten
sayilp sayimayacagma iliskindir.

Dosyann incelenmesinden; davacmm, 3. 10. 1989 tarihinde GATA’da egitme bagladig, 1991- 1992 egitim
Ogretim yilinda Fakiilte Kurulu'nun 15 Eyliil 1992 tarihli karar ile ilisignin kesildigi, ~davacmm 3.10.1989 tarihinde



GATA’da askeri 6grenci olarak goreve bagladigi ve 15.9.1992 tarthinde anilan okuldan ayrildigi anlagingtir.

Davaci, 26.7.2011 tarhinde Emekli Sandigr'na bagvurarak “GATA’da egitim gordiigii 1989- 1992 yillari
arasmda 71531000 sicil numarasi ile Emekli sandigma tabi kaydi yapimustir. (4C) Ne var ki: Miivekkil Giilhane Askeri
Tip Akademisinden mezun olamadan ayrilmig ve 1998 yilnda 0602199836498 sicil numarast ile SSK’h (4A) olarak
calismaya baglamustrr. ... Davacmn ik sigortalilk baglangicmn 1.2.1989 tarihi olarak kabul edilerek kayitlara iglenmesi”
ni talep etmistir. Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhg 2 Ocak 2012 giin B.13.2. SGK.10.0.03.16 /AR.023.483 sayil
yaz ile 5434 sayih Emekli Sandign Kanununun 31. Maddesi uyarmca, Davacmmn okulu tamamlamayarak subay nasp
edilmeden ayrilnmis olmasi nedeniyle okulda gegen stirenin fiili hizmet siiresinden sayilamayacagm bildirmigtir.

Dava, fiili hizmet siiresinin tesbiti ve sigortalik stiresinin tesbitine iliskin oldugundan bu konu ile ilgili ve
yirirlikten kaldmilan kanun hiikiimleri ile hali hazrda yiiriirlikte olan kanun hikiimlerinin birlikte degerlendiriimesi
gerekmektedir.

5434 sayih Tirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu’nun

“Bu Kanunla Tanman Haklarm Baglangici baglikh 30. maddesinde (Miilga: 31/5/2006-5510/106 md.)

(8/6/1949 tarihli ve 5434 sayih Kanunun hikmiidiir. )

Istirakgilere bu Kanunun 13 tincii maddesi ile tanman haklar, durumlarma ggre 14 {incti maddenin (a) veya (b)
fikralar geregince ilk alman keseneklerin ilgili bulundugu ay basndan baglar

Ayni Yasann Fiili Hizmet Miiddeti baslikli 31. maddesinde (Miilga: 31/5/2006-5510/106 md.) 16/132

(8/6/1949 tarihli ve 5434 sayili Kanunun hitkmiidiir. )

Fiili hizmet miiddeti, istirak¢inin 30 uncu madde geregince bu kanunla tanman haklardan faydalanmaya bagladig
tarihten itibaren tam kesenek vermek suretiyle gecirdigi miiddettir.

Ay baglarndan sonra vazifeden ayrilanlar i¢in ayrildiklari aym tamanu fiili hizmet miiddeti sayilr.

13/11/1943 tarihli ve 4489 sayih Kanun geregince ayliksiz gegen izin miiddetlerinin fiili hizmet miiddeti sayilmasi,
bunlar i¢in son aylk veya ticret, yikkselme yapilms ise, yikselen aylik veya ticret tizerinden 14 tincti maddenin (a) ve (c)
fikralar1 geregince her aya ait kesenegin ilgililer tarafindan 17 nci maddenin (a) fikrasmda yazih miiddet iginde Sandiga
gonderilmesine baghdir.(1)

Bu takdirde bunlarm kargiliklari, Sandigm bildirimi {izerine, kurumlarca ddenir.

Ancak sozi gecen kanunun 2 nci maddesinin (2) fikras1 geregince bunlardan basar ile dénemeyenlerin bu
miiddetleri fiili hizmet miiddeti sayilmaz.

(Degisik: 28/5/2003-4861/22 md.) Harp okullan, fakiilte ve yikksek okullar ile astsubay meslek yiksek
okullarmda smifim gegemeyen Tirk Sildhh Kuvvetleri mensubu askeri dgrencilerin, fazla 6grenim yillart fiili hizimet
miiddetlerinden indirilir. Fakiilte, yilkksekokul veya meslek yiiksekokullarmda kendi hesabma okuduktan sonra muvazzaf
subay veya astsubay nasbedilen veya askerlik hizmetini takiben muvazzaf subay veya astsubayhga gegirilenlerin, normal
stireyi agan 6grenim siireleri fiili hizmet miiddetinden sayimaz.

(Degisik: 28/5/2003-4861/22 md.) Bu okullari tamamlayamayarak ayrilanlarm ve fakiilte, yikksek okul veya
meslek yiksek okullarmda kendi hesabma okuduktan sonra astsubay nasbedilmek tizere temel askerlik egitimine tabi
tutulanlardan bu egitimi tamamlayamayarak ayrilanlarm buralarda gecen 6grenim ve egitim miiddetleri fili hizmetmiiddeti
sayiimaz.

Er olarak silah altma alnan igtirak¢ilerin eksik aylk veya ticret almak suretiyle gecenmiiddetleri bu aylk veya
ticretlerinin tamam {izerinden kesenek ve karsiliklar almmak suretiyle, fiili hizmet miiddeti sayilr.

(Degisik: 17/5/1990 - 3650/2 md.) 15 inci maddenm (g) fikrasmm birinci bendinde yazh olanlarm fiili hizmet
miiddetleri yarim hesaplanir.” seklindeki dizenlemeler yiirtirlikten kaldirimstir.

5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel SaghkSigortast Kanun'un “Sigortah sayilanlara iliskin 4.Maddesinin d
bendinde

(Degisik: 17/4/2008-5754/2 md.)d) Harp okullan ile fakiilte ve yiksek okullarda, Tirk Sildhh Kuvvetleri
hesabma okuyan veya kendi hesabma okumakta iken askeri 6grenci olanlar ile astsubay meslek yiksek okullari ve
astsubay naspedilmek tizere temel askerlik egitimine tabi tutulan adaylar,

Gegici4. Maddesinin 5. fikrasmda

Bu Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadigi takdirde; istirakei iken, bu Kanunun yiiriirlige girdigi tarth itibartyla
bu Kanunun 4 iincti maddesinin birinci fikrasmin (c) bendi kapsamna alnanlar, bu Kanumun yiiriirlige girdigi tarihten
once 5434 sayih Kanun hikkiimlerine tabi olarak ¢alismis olup bu Kanunun 4 iincii maddesinin birinci fikrasmin (c)
bendine tabi olarak yeniden calismaya baslayanlar ile bunlarm dul ve yetimleri hakkinda bu Kanunla yiiriirlikten
kaldirlan hiikiimleri de dahil 5434 sayih Kanun hiikiimlerine gore islem yapil. (Ek ctimle: 11/10/2011-KHK-666/5
md.) Bu fikra kapsammna girenlerden 375 sayih Kanun Hikkmiinde Kararnamenin ek 10 uncu maddesi kapsaminda
bulunanlarn emekli kesenekleri ile kurum kargiliklarmin hesabinda, isgal ettikleri kadrolar i¢in ilgili mevzuatnda belirlenen
unsurlar esas alnr.

506, 1479, 5434, 2925, 2926 sayih kanunlara iligkin ortak gecis hiikiimleri baghkh

Gegici 7. maddesinde (Degisik: 17/4/2008-5754/68 md.)

Bu Kanummn yiiriirlik tarihine kadar 17/7/1964 tarihli ve 506 sayih, 2/9/1971 tarihli ve 1479 sayih, 17/10/1983
tarthli ve 2925 sayih, bu Kamunla miilga 17/10/1983 tarihli ve 2926 sayih, 8/6/1949 tarihli ve 5434 sayih kanunlar ile
17/7/1964 tarihli ve 506 sayih Kanunun gegici 20 nci maddesine gore sandiklara tabi sigortaliik baslangiclar ile hizmet
stireleri, fiilfi hizmet stiresi zamm, itibari hizmet siireleri, borglandirilan ve thya edilen siireler ve sigortaliik stireleri tabi
olduklar kanun hikiimlerine gére degerlendirilir.”” hitkiimleri yer almaktadir.

31.5.2006 tarih ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu 506, 1479, 2925, 2926 ve
5434 sayih Kamunlar kapsamindaki hizmet akdine gore ticretle ¢alisanlar (Sosyal Sigortalilar), kendi hesabma ¢aliganlar
(Bag-Kur’lular), tarmmda kendi adma ve hesabma c¢alsanlar (Tarm Bag-Kur’lulari), tarm islerinde ticretle ¢ahganlar,



(Tarm sigortahlari), deviet memurlar ve diger kanu goreviilerini (Emekli Sandig Istirakeileri), gegici maddelerle korunan
haklar digmda, sosyal giivenlik ve saglk hizmetleri yoniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farklh emeklilik rejimini
aktlieryal olarak hak ve hikkiimiiliikler yoniinden tek bir sosyal giivenlik sistemi altmda toplamigtr. 5510 sayi Kanunn
iptali amaciyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayih kararyla,

anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yiirirlik tarhinden 6nce 5434 sayih T.C. Emekli Sandig
Kanunu hikiimlerine tabi olarak gorev yapmakta olan menmurlar ve diger kamu goreviilerini diger sigortallarla aynt
sisterme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hikkiimlerin iptaline karar vermis; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih
ve 5754 sayih Kamunla 5510 saylh Kanunda diizenlemeler yapilns ve anilan Kanuna eklenen Gegici 1 nci ve Gegici 4
ncil maddelerle, 5754 sayih Kanumun yirirlige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden 6nce 5510 sayih Kanumn 4 ncii
maddesinin birinci fikrasmm (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kamu gorevlileri) ile bunlarm dul ve

yetimleri hakkinda, bu Kamunla yiirtirlikten kaldmilan hikiimleri de dahil 5434 sayih Kanun hikiimlerine gore islem
vapilacag@ hikkiim altma alnnugtr. 5754 sayih Kanunun kimi hikiimlerinin iptali istemiyle agilan dava Anayasa

Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayih karart ile reddedilmistir.

5510 sayih Kanunun 101 nci maddesinde yer alan “.. .bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan
uyusmaziiklar {s Mahkemelerinde goriiliir.”” boliimiiniin iptali istemiyle yapilan itiraz bagvurusunda Anayasa Mahkemesi,
22.12.2011 tarih ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayih kararyla (RG. 25.1.2012, Say: 28184) davayr redle
sonuglandirmakla birlikte; s6z konusu kararm Mahkememiz 6niindeki uyusmazliga 1sik tutacak sekilde su gerekgeye
dayandirmustr: “...5754 saylh Kanunun yiiriirtige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak calismakta
olanlar, evvelce oldugu gbi 5434 sayih Kanun hitkiimlerine tabi olacaklar ve bunlarm emeklileri bakimindan da aym
Kanun hiikiimleri uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 sayih Kanun’un yiiriirliige girmesinden sonra menmur ve diger
kamm gorevlileri olarak ¢ahsmaya baslayanlar ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarmca, bu Kanun hiikiimlerine tabi
sigortah sayilacak ve haklarmda 5434 sayih Kanun degil, 5510 sayih Kanun’un 6ngordiigii kural ve esaslar uygulanacak;
intilaf halinde de adli yargi gorevli bulunacaktr. 5754 sayih Kanumun yiirirliigiyle birlikte, artik Sosyal Sigortaciik
esasma gore faaliyet gosteren ve yaptig), tesis ettigj islem ve muameleler idari iglem saylamayacak bir sosyal giivenlik
kurumunun varhgndan s6z etmek gerekli bulunmaktadir. 5754 sayih Kanun'un yiirtirliife girmesinden once istirakgisi
sifatiyla calismakta olan memurlar ve diger kanm gorevlileri ile emekli sifatyla 5434 sayih Kanun’a gére emekli, dul ve
yetim ayh@ almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilife hak kazanacaklar
yoniinden ise Sosyal Giivenlik Kurumu’nun tesis edecegi islem ve yapacag muameleler idari islem niteligini korumaya
devam edecek, bunlara iliskin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yargt gorevli olmaya devam edecektir, Bu
bakimdan 5510 sayth Kanunun yiirtirliigiinden sonra, prim esasma dayah yani sistemin igerigi ve Kanun kapsamindaki is
ve islemlerin niteligi goz 6niinde bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yarglamanm biitinliigii ve uzman mahkeme
olmasi nedeniyle Kanun hiikiimlernin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan uyusmazliklarm ¢oziminde is mahkemelerinin
gorevlendiriimesinde Anayasa’ya aykiiik gorihmemisti. Ancak, yukarida agiklandig iizere 5754 sayih Kanun'un
yirirlige girmesinden once statiide bulanan memurlar ve diger kanmu gorevlileri ile ilgili sosyal giivenlk mevziatin
uygulanmasmdan dogan idari islem ve idari eylem niteligindeki uyusmazlklarda idari yargmm gorevinin devam edecegi
aciktr...”

Yukarida sozi edilen mevzuat hiikiimlerinin ve Anayasa Mahkemesi kararmm birlkte degerlendiritmesinden,
5510 sayih Kanunun yiirirlige girmesinden dnce memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismakta olanlar, daha dnce
oldugu iizere 5434 sayth Kanun hiikiimlerine tabi olacaklar gibi bunlarm emeklilikleri bakmmndan da aym Kanun
hikiimlerinin uygulanmaya devam edileceg); ancak, bu Kanumun yiiriirliige girmesinden sonra memur ve diger kanu
gorevlisi olarak calismaya baglayanlarm ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarmca, bu Kanun hiikiimlerine tabi
sigortah sayllacag ve haklarmda 5434 sayth Kammun degil 5510 sayth Kanummn 6ngordiigii kural ve esaslarm
uygulanaca@ dolaysiyla ihtilaflarm da adli yarg yerinde ¢6ziimlenecegi agiktir.

Kaldi ki; T.C. Anayasasr'nin 158.maddesindeki .. .diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi arasmdaki gérev
uyusmazliklarmda Anayasa Mahkemesi'nin karar esas almr  hikkmii uyarmca Anayasa Mahkemesi kararmm bu
uyusmazhigin ¢oziimiinde esas alnacag) tartismastzdr.

Bu durumda, 5510 sayih Kanun'un yiiriirlige girmesinden 6nce istirakei sifatyla calismakta olan memurlar ve
diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanuna gore emekli, dul ve yetim aylig almakta olanlar ve ayrica
memurlar ve diger kanmu géreviilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar yoniinden Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis
edilen islem ve yapacag muamelelerin “idari iglem” ve “idari eylem” niteligini korumaya devam edeceg, dolayisiyla,5754
saylh Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten 6nce 5434 sayih Kanun kapsaminda istirakeiligi bulinan, GATA’daki egitim
stiresini tamamlayamadan askeri 6grenci statiisiinden ayriimis olan davacmmn, 6grencilik déneminde Emekli Sandigi’nca
kesenege tabi tutulan s6z konusu hizimetleri nedeniyle sigortaliik baslangi¢ tarihinin ik emeklilk keseneginin yapildigi
tarth olarak itbar edilmesi talebmin reddine dair islemin iptaline yonelik iliskin olarak agilan davanm, gérim ve
¢Oziimiiniin idari yargs yerinde goriillecegi sonucuna varimistir.

Aciklanan nedenlerle, davann gorim ve ¢oziminde idari yargl yeri gorevli oldugundan, Ankara 13. Is
Mahkemesinin bagvurusumun kabulii ile,Ankara 4. Idare Mahkemesince verilen gorevsizlik kararmm kaldmimast

gerekmistir.

SONUC: Davann ¢oziiminde IDARI YARGI YERININ gorevli olduguna, bu nedenle Ankara 13.1s
Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile, Ankara 4. idare Mahkemesince verilen 28.12.2012 giin ve
E2011/2397, K:2012/2752 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 28.12.2015 giniinde Uye
Birgiil KURTun KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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5521 sayih Is Mahkemeleri Kanunu'nun 1. maddesinde; bu mahkemelerin, Isgi Sigortalart Kurumu ile sigortalilar
veya yerine kaim olan hak sahipleri arasmdaki uyusmazliklardan dogan itiraz ve davalara bakacaklari kurala baglanms;
maddede belirtilen Is¢i Sigortalart Kurumunun adi 17.7.1964 tarihinde kabul edilen 506 sayih Kanun'un 136. maddesi ile
Sosyal Sigortalar Kurumu olarak degjstirimistir.

5510 sayll Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortasi Kanununun 104. maddesinde de, bu Kanunla
yiirtirlikten kaldirimayan hiikiimleri sakh kalmak kaydiyla, 17/7/1964 tarihli ve 506 sayih Kanuna yapilan atiflarm bu
Kanunun ilgili maddelerine yapiimis sayilacag belirtilmistir.

Dosyann incelenmesinden, uyusmazigm, 5510 sayih Kanun'un yaymlandigi tarihte, 506 sayith Kanun'a tabi
oldugundan 5510 sayih Kanun'un gegici 1. maddesi uyarinca 4/a bendi kapsaminda sigortah sayilan davacmin, mezun
olamadan ayrilmis oldugu Giilhane Askeri Tip Akademisinde emeklik keseneginin yapildigi 1.2.1989 tarihinin,
sigortalilk siiresinin baslangicmda esas almmast isteminin 5434 sayith Kanun'un 31. maddesi uyarinca reddine iliskin
islemden kaynaklandig1 anlagiimaktadir.

Dava konusu islemin, 5510 sayih Kanun uyarmnca tesis edilmemesi; davacmin da 5510 sayih Kanun'un gegici 4/c
maddesi kapsaminda bulinmamasi nedeniyle sigortah ile Sosyal Giivenlik kurumu Bagkanhg Sigorta Primleri Genel
Miidirliigii arasinda, sigortahlk stiresinin baglangicmdan ¢ikimig olan uyusmazhign goriim ve ¢6ziimii, iy mahkemelerine
ait bulundugu oyu ile davanin ¢éziimiinde idari yargt yerinin gorevli oldugu yolunda verilen karara katimyorum

Uye
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