T.C. OZET : Davactarafindan, askedik gorevini
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KARAR
Davaa :C.S.
Vekili : Av. MEEB.
Davah : Milli Savunma Bakanhg
Vekili : Av. 1.U.(Askeri Idari Yargda)

OLAY : Davaci vekili dava dilekgesinde; “Miivekkil davac, 23...... TC kimlik nolu 1991 Bitlis dogumiu,
S. oglu C. S.; jandarma er riitbesi ile 1991-2 celp donemi ile 23.05.2011 tarthin de askerlik gorevini yapmak tizere
birligine katimigtir. Miivekkil C.S. askere almrken saglk kontrolinden gegirilmis ve hicbir saghk sorunu olmadig) Bitlis
Askerlik Subesince tespit edilerek askerlik gorevine baglanustrr.

Acemi birligindeki askerligi devam ederken sag bacagmdan meydana gelen sislik ve agridan dolay: birliginde ki
doktora bagvurmus, yapilan muayene sonucunda 6nemli bir durum olmadig belirtilerek agri kesici verilerek birligine geri
gonderilmistir. Miivekkil C.S. acemi birligini tamamladiktan sonra agrilarmm ciddi boyuta ulagmasi tizerine Kars Deviet
Hastanesi Ortopedi ve Travmatoloji bolimiine bagvurmus yapilan muayene sonucunda 10.10.2011 tarihin de Sarikanus
Askeri Hastanesi Bastabipligi kanahyla ileri tektik ve tedavi icin Erzurum Maresal Cakmak Asker Hastanesi Ortopedi
Poliklinigine sevk edilmistir. Erzurum Maresal Cakmak Askeri Hastanesi Ortopedi Poliklinigine yapilan tetkik ve tedavi
sonucunda sag bacaginda kitle izlendigj, tedavisi igin Ankara Giilhane Askeri Tip Hastanesine sevk edilerek yatirimstr.
Miivekkil C.S."in sag bacagnda bulunan kitle ile ilgili olarak alnan tetkik raporlar1 sonucunda bu kitlenin tiimor oldugu ve
hafif bir ameliyat ile tedavi edilecegini hastane doktorlarmea miivekkilime bildirilmistir.

Miivekkilim timorin almmast icin gerekli dogru tedavinin uygulanmast kosulu ile ameliyat edilmesine izin
vermistir. Yapilan ameliyat sonucunda miivekkilin sag bacagmnda yaklasik olarak 20 cm kemik operasyon sonucunda
almmugtr. Ameliyattan sonra miivekkil 01.11.2011 tarihin de 21 giin siire ile hava degisiminden dolay: izne gonderilmistir.
Ancak yapilan ameliyat sonucunda miivekkilin bacagna iyilesmemesi kanamann durdurulmamast tizerine 08.11.2011
tarihinde GATA Ortopedi Poliklinigin de ikinci bir ameliyata alnarak ameliyat edilmistir. Yapilan ameliyattan sonra
21.12.2011 tarihin de bir buguk ay siire ile hava degisimine gonderilmistir. Yapilan ikinci ameliyatm da sonug vermemesi
tizerine 08.02.2012 tarthin de tiglincii bir ameliyat yapilns olup 21.02.2012 tarthin de bir uguk ay hava degisimine
gonderilmistir. Yapilan i¢ ameliyatm da basarisiz olmast sebebi ile ve miivekkilin askerlik yapacak saglig olmadigmdan
dolay1 31.03.2012 tarihin de dordiincii ameliyat yapimus ve bir buguk ay hava degisimine gonderilmis, 04.07.2012
tarihin de besinci ameliyat yapilarak iki ay hava degisimi raporu verilmis, 13.09.2012 tarihin de altmci ameliyat: yapilarak
iki ay hava degisimine gonderilmis. Durumun hayati tehlike arz etmesi sebebi iizerine hava degisimi gecirdigi Tatvan
Asker Hastanesine 08.08.2013 tarihinde genel cerrahi poliklinigine bagvurmus kemik tiimorii sebebi ile Ankara GATA
Ortopedi servisinde daha 6nceden aneliyat ve tedavi gordiigii igin hastanm Ankara GATA Ortopedi servisine sevk
edilmis, GATA Ortopedi servisi 14.02.2013 tarthin de yedinci ameliyat: gerceklestirerek yeniden bir buguk ay hava
degisimine gonderilmis. Yine hasta 20.06.2013 tarhhin de biyopsi ameliyati yapilarak bir ay siire ile hava degisimine
gonderilmistir.

Yapilan sekiz ameliyat sonucunda alnan radyoloji patoloji ve kemik testi neticesin de asln da hastann sag
bacagn da tiimdrin olmadi@1 ve baslangictaki timor teshisinin yanls oldugu. hastann bacagndaki sorumun kemik
enfeksiyonu oldugu ve kemik enfeksiyonu sebebi ile bacagnm ameliyat edilerek soruntu kemik bélgesinin almmasmmn
yanhs oldugu yapilan yanls ameliyat sonucunda miivekkil hastann kanamasi durmamasi ve yapilan sekiz ameliyatn
sonucunda bacagmm tamamen islevsiz hale gelmesi sebebi ile Giihane Askeri Tip Akademisi doktorlari tarafindan
bacagn kesilmesine karar verildigi ve miivekkile bildirildigi tiim bilgi ve belge kayitlardan agik¢a anlagiimaktadir.

Ancak miivekkilin kendisine yapilan sekiz ameliyat sonucunda bacagmin iyilesmemesi iizerine yaptig1 aragtwmalar
tizerine yapilan tedavilerin yanbs oldugu bacagndaki rahatsizhigmn timor degil kemik enfeksiyonu oldugu §grenmesi
iizerine bacagmnin kesilmesi ile ilgili karara itiraz etmis olup Ankara GATA ortopedi servisinde sevkini isteyerek Istanbul
Cerrahpasa ortopedi ve travmatoloji klinigine yatirimustr. Istanbul Cerrahpasa ortopedi ve travmatoloji klinigi tarafindan
yapilan tetkik ve teshis sonucunda aslinda hastann sag bacagn da kemik enfeksiyonu oldugu témiir sebebi ile alnan
kemik parcasmmn yanbs teshis ve tedavi sonucunda alindig, hatah tedavi ve teshis sonucunda miivekkil hastanin sekiz
ameliyat gegirmesi sonucunda kanamanmn durmamast ve bacagnm islevi kaybetmesi tizerine bacagmm kesilmesi tehlikesi
ile kargilastig1 ve yapilan tetkikler sonucunda bacagmm kesilmesini engelleyici ancak tedavinin uzun siirecegi ve tedavi
sonucunda bacagn islevsiz kalacag miivekkilime bildirilmistir.

Yukart da ayrmtih olarak acikladigmiz miivekkil hastanm askerlik gorevi srasm da Ankara GATA'nin yanhs
teshis ve tedavi sonucun da miivekkilimin bacagm ( islevsiz kalmasma sebep olmustur. Miivekkil is giiciine dayal is¢i
olup gecimini giindelik iscilik yaparak saglamakta olup, evli ve ki ¢ocuk babasidir. Bacagnda ki kemigin yanls teshis
sonucunda almmasi tizerine i§ gilictinin tamamen yitirmis olup suan da gordiigii tedavi ile bacagmin kesilmesini
Snlenmesine ¢aligiimaktadir.

Miivekkil isgiictinii tamamen kaybetmis oldugundan dolayr ciddi anlamda maddi ve manevi zarara
ugranus ve magdur olnustur. Daval idarenin hatal teshis ve tedavisinden dolayr miivekkil ciddi anlamda maddi zarar
ugrans ve isglictinii tamamen kaybetmisti. Tedavi siiresince miivekkil davaci ciddi anlamda aci ve zdwrap gekmis,
hayatmu siirekli olarak hastane odalarmda gecirmesi manevi anlamda psikolojisinin ¢6kmesine sebep olmustur. Bu
gerekeelerle tim dava ve talep haklarmz saklt kalmak kaydiyla simdilik 1.000,00 Tu maddi, 50.000,00 TL manevi
tazminatin davah idareden alnarak miivekkil davactya verilmesi talebimizdir.

Sonug ve Istem: Yukarida agiklanan gerekgeler ve mahkemenizce re'sen saptayacak gerekeelerle mitvekkil
davacmin askerlik hizimeti yaparken daval idarenin yanls teshis ve tedavisi sonucu mitvekkil davasmm iggiiciinii tamamen
kaybetmesi sonucu ugranilan maddi ve manevi zarar kapmasmda adli yardim talebimizin kabulii ile; tiim dava ve talep
haklarmmz sakh kalmak kaydiyla;




a-1.000,00 TL maddi tazminatm olaym meydana geldigi tarihten itbaren isleyecek yasal faizi ile birlikte
tazminine,

b-50.000,00 TL manevi tazminatn olaym meydana geldigi tarihten itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte
tazminine,

c- Yarglama giderleri ve vekalet ticretinin davah idareden almmasma karar verilmesini saygl ile arz ve talep
ederim” demek suretiyle askeri idari yarg: yerinde dava agnustir.

AYIM Tfkinci Dairesi: 17.12.2014 giin ve E:2014/1883, K:2014/1880 say1 ile ozetle; “1602 sayih Kanumn
20’nci maddesi kapsaminda asker kisi oldugu, ancak dava konusu zararmm, askeri hastanedeki tibbi tedavide ihmal,
gecikkime veya hata sonucu olusup olusmadigmm tip ilminin verileri dogrultusunda ortaya konulacagl, bu haliyle soz
konusu uyusmazigmn ¢ozimiinde askerlik hizmetinin gereklerinin bir 6nemi olmadigy, dolayistyla zarari olusturan eylemin
askeri hizmete iligkin olmadigy, bu nedenle gorevsizlik karan verilmesi gerektigi sonug ve kanaatine varinustr” demek
suretiyle davada genel idari yargmn gorevli oldugunu belirtip davanin gérev yoniinden reddine karar vermistir.

Isbu karara karsi yapilan itiraz iizerine AYIM 2.Dairesi 27.05.2015 giin ve E:2015/870, K:2015/819 sayih ilan
ile 6zetle; davacmm karar diizeltme isteminin reddine karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Davaci vekili ayni istemle bu kez idari yargt yerinde dava agnustir.

Istanbul 3. Tdare Mahkemesi: 03.12.2015 giin ve E2015/1697 sayi ile 6zetle; “dava konusu uyusmazik,
davacmin askerlik hizmetini yerine getiritken rahatsizlanmasi sonucu baglatilan muayene ve tedavi siireci sonunda
askerlige elverisli olmadigma karar verilmesiyle ilgili olarak tedavide hata, kusur olup olmadig1 ve nihayetinde buna bagh
agilan tazminat davasma iliskindir.

Davacmn ve tedavide rol alan diger sahuslarm asker kisi, uyusmazlign da askeri hizmete iliskin oldugu sonucuna
ulasildigndan davada askeri yarg: gorevlidir.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayh Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Tsleyis Hakkinda Kanunun 19.maddesi
uyarmca gorevli yargl yerinin belirlenmesi igin dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya
incelenmesinin bu konuda Uyusmaziik Mahkemesince bir karar verilinceye kadar ertelenmesine” karar vermstir.

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimiiniin, Serdar OZGULDUR in Bagkanhgmda, Uyeler: Ali COLAK,

Yusuf Ziyaattin CENIK, Alaittin Ali OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Yiksel DOGAN’m
katthmlartyla yapilan 25.1.2016 giinlii toplantismda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayil Yasa’nin 27.maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; askeri
idari yargl ve idari yarg yerleri arasmda 2247 sayi yasa’nm 19.maddesinde 6ngoriilen bigcimde gdrev uyusmazhigi
dogdugy, idari yargi dosyasmin, son gorevsizlik kararmi veren mahkemece, askeri idari yargi dosyasi da temin edilmek
suretiyle Uyusmazlik Mahkemesi'ne gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadig anlagildigindan gérev
uyusmazhignn esasmmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Ismail SARI’'nmn, davann ¢oziminde askeri idari yargmn
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Danistay Saveist
Yakup BAL ile AYIM Saveisi Hiisnii ERCAN’n davada askeri idari yargmmn gorevii oldugu yolundaki sozii
agkklamalart da dinlendikten sonra GEREGE GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacmmn askerlik gSrevini yaparken yanbs teshis ve tedavi sonucunda isgiiciiniin tamamen kaybi
neticesinde meydana gelen maddi ve manevi zararlarm tahsili istemiyle agilnustir.

Anayasa’nn 125. maddesinin son fikrasmda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zarar1 6demekle
yikiimlii oldugu kurala baglanms olup, idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklari ihlal edilenler tarafindan acilacak
tam yargl davalarmin goriim ve ¢6ziimiiniin idari yarg yerlerinin gorevine girdigi tartismasizdr.

Anayasa’nin 157. maddesinde, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis
olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm yargy
denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik yiikimlilliiginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin
asker kisi olmasi sartmn aranmayacag belirtiimis; 1602 sayihi Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Kanunuwnun
25.12.1981 tarih ve 2568 sayih Yasa ile degisik 20. maddesinin birinci fikrasnda, “Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi
Tirk Milleti adna; askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin
idari iglem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm ik ve son derece mahkemesi olarak yarg denetimini ve diger
kanunlarda gosterilen, gorevieri yapar. Ancak, askerlk yikiimliliiginden dogan uyusmazliklarda; ilgilinin asker kisi
olmas gart aranmaz” denilmistir.

Buna gore, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin bir davaya bakabilmesi igin dava konusu idari islem veya
eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi’ ve “askeri hizmete iliskin bulunmasi” kosullarmm birlikte gergeklesmesi
gerekmektedir.

1602 sayih Yasa’nin 20. maddesinin ikinci fikrasinda, Tiirk Silahi Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizimetten
ayrilnus olan subay, askeri memu, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler il sivil
menurlar asker kisi saylmaktadr.

Davacmm 1602 sayih Yasa'nn 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava konusu
eylemin asker kisiyi ilgilendirdigi kuskusuzdur.

Dava konusu eylemin askeri hizmete iliskin olup olmadigma gelince:

Bir idari eylemin “askeri hizimete iliskin bulunmasr”, eylemin kanun ve nizamlarm Tiirk Silahh Kuvvetlerine tanidig
yetki ve gorevlerin yerine getirilmesi amacma yonelik olmasy, askeri nitelikteki idari eylemin ise, askeri kural ve gerekler
cercevesinde yiiriitiilen askeri hizmet srasmdaki bir hareket, tutum veya meydana gelen ya da getirilen bir olay olarak
tanmmlanmast miimkiindiir. Bu durumda bir idari eylemin “asker kisiyi ilgllendirmesi” igin, davacmm asker kisi olmasi, idari
eylemin asker kisilerce tesis edilmis olmasi ve idari eylemin bir asker kisiye yonelmis bulunmasi gerekmektedir.

Bu kapsamda bir islem veya eylem askeri makamlarca, asker sahislar hakkinda tesis edilmis ya da uygulannus
olsa bile, bu islem veya eylemin askeri makamlar disindaki bir bagka kamu kurum ya da kurulusunca kendi personeli
hakkmnda tesis edilmis olan islem veya eylemden, nitelik yoniinden herhangi bir farki bulunmuyorsa, bu islem Askeri
hizmete {liskin bir islem veya eylem olmayip bu islem veya eyleme iliskin davalarm goriim ve ¢6ziim yerinin de AYIM
degil genel idari yargt yeri olmasi gerekir. Baska bir anlatimla bir idari islem veya eylemin askeri hizimete iliskin olabilmesi
ve yargsal denetiminin AYIM’de yapilabilmesi icin, islem veya eylemin yargsal denetiminde askerlk mesleginin
gereklerini yakindan bilmenin 6nem tagimasi gerekimektedir. Acilan iptal ya da tam yargi davasinda, asker kisi hakkinda
tesis edilen islem veya eylemden dogan dava ve onun ¢oziimiiyle varlacak sonug ile aym durumdaki sivil kisi hakkinda
aynt islem veya eylemden dogan dava ve onun ¢ozimiiyle varilacak sonucun farkh olmamasi halinde, davanin ¢6ziim yeri
AYIM degil Genel idari Yargdr.

Dava dosyalarmn incelenmesinden; davacinm 23.05.2011 tarihinde askere sevk edildigi, acemi birligindeki
askerligi devam ederken sag bacagndan meydana gelen sislik ve agridan dolayr birliginde ki doktora basvurdugu,
yapilan nuayene sonucunda 6nemli bir durum olmadigndan bahisle agrt kesici verilerek birligine geri gonderildigi,
davacmm acemi birligini tamamladiktan sonra agrilarmin ciddi boyuta ulagmasi iizerine Kars Devlet Hastanesi Ortopedi
ve Travmatoloji bolimiine bagvurdugu, yapilan muayene sonucunda 10.10.2011 tarihin de Sarikanug Askeri Hastanesi




Bastabipligi kanaliyla ileri tektik ve tedavi igin Erzurum Maresal Cakmak Asker Hastanesi Ortopedi Poliklinigine sevk
edildigi, Erzurum Maresal Cakmak Askeri Hastanesi Ortopedi Poliklinigine yapilan tetkik ve tedavi sonucunda sag
bacaginda kitle izlendig, tedavisi igin Ankara Giilhane Askeri Tip Hastanesine sevk edilerek yatridig, davacmm sag
bacaginda bulunan kitle ile ilgili olarak alnan tetkik raporlart sonucunda bu kitlenin timmor oldugu ve hafif bir ameliyat ile
tedavi edileceginin kendisine bildirildigi, timdrin almmasi i¢in gerekli dogru tedavinin uygulanmasi kosulu ile ameliyat
edilmesine izin verildigj, yapilan ameliyat sonucunda miivekkilin sag bacagnda yaklasik olarak 20 cm kemik operasyon
sonucunda alindig, ameliyattan sonra davacmmn 01.11.2011 tarihin de 21 giin siire ile hava degisiminden dolay1 izne
gonderildigi, ancak yapilan ameliyat sonucunda davacmmn bacagmn iyilesmemesi kanamann durdurulmamasi tizerine
08.11.2011 tarihinde GATA Ortopedi Poliklinigin de ikinci bir ameliyata almarak ameliyat edildigi, yapilan ameliyattan
sonra 21.12.2011 tarthin de bir buguk ay siire ile hava degisimine gonderildigi, 08.02.2012 tarthin de tiglincti bir
aneliyat yapildigy, 21.02.2012 tarthinde de bir uguk ay hava degisimine gonderildigi, 31.03.2012 tarihin de dordiincii
ameliyat yapildig1 ve bir buguk ay hava degisimine gonderildigi, 04.07.2012 tarihinde besinci ameliyat yapilarak iki ay
hava degisimi raporu verildigi, 13.09.2012 tarthin de altme1 ameliyat yapilarak iki ay hava degisimine gdnderildigj,
durumun hayati tehlike arz etmesi sebebi tizerine hava degisimi gegirdigi Tatvan Asker Hastanesine 08.08.2013 tarihinde
genel cerrahi poliklinigine basvurdugu, kemik timorii sebebi ile Ankara GATA Ortopedi servisinde daha 6nceden
aneliyat ve tedavi gordiigii igin Ankara GATA Ortopedi servisine sevk edildigi, GATA Ortopedi servisi 14.02.2013
tarihin de yedinci ameliyat: gergeklestirerek yeniden bir buguk ay hava degisimine gonderildigj, yine hasta 20.06.2013
tarthin de biyopsi ameliyat: yapilarak bir ay siire ile hava degisimine gonderildigi, yapilan sekiz ameliyat sonucunda alnan
radyoloji patoloji ve kemik testi neticesin de ashn da hastann sag bacagm da tiimbriin olmadidi ve baslangictaki tiimor
teshisinin yanhs oldugu. hastann bacagindaki sorunun kemik enfeksiyonu oldugu ve kemik enfeksiyonu sebebi ile
bacagnn ameliyat edilerek sorunlu kemik bolgesinin almmasmnm yanhs oldugu yapilan yanhs ameliyat sonucunda
davacmnmn kanamasmn durmamast ve yapilan sekiz ameliyatn sonucunda bacagnin tamamen islevsiz hale gelimesi sebebi
ile Giilhane Askeri Tip Akademisi doktorlar tarafindan bacagm kesilmesine karar verildigi anlaginstir.

4.1.1961 tarih ve 211 sayih Tiirk Silahh Kuwvetleri I¢ Hizmet Kanunun 12 nci maddesinin (c) bendinde “askeri
hastaneler” in askeri kurum olduklan agikga hiikiim altma alnmakta; amlan Kanumun “Saghk isleri” bashkh Bolimde
diizenlenen 57-70/B maddelerinde ise Tiirk Silahli Kuvvetlerinde yiiriitiilecek “saglk hizmetinin ana esaslar1 ortaya
konulmaktadr. Bu meyanda, dava konusu bakimndan 6nem tastyan baz dizenlenelere goz atimasinda yarar
bulunmaktadir:

Madde 57- Tirk Silahli Kuvvetleri saglk islerinde, askerlerin fizk ve moral durumlarmm takibi ile koruyucu ve
askeri saglik hizmetlerinin yiiriittilmesi esasti. 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast
Kanunu hitktimleri saklidir.

Bu hizmetin yerine getiriimesinden kita komutanlar, karargah veya askeri kurum amirleri ile bunlarm tabipleri
sorumludur. ...

Madde 58- ...(3.fikra) Askeri saglk hizmetleri; goreve uyarlk ve elverislilk kontrolleri ile periyodik veya
zorunlu kontrolleri, saglik raporu kontroliinii, tibbi tehditlerin 6nlenmesini ve ortadan kaldiriimasimy, tahliye, tedavi, saghk
lojistigi ve askeri saghga iliskin diger ihtiyaclari kapsar

Madde 62- Hastalanan 6grenciler ile erbag ve erler, hastaliklarmi amirlerine derhal haber vermeye mecburdur.
Hasta; vizite zamaninda kit’a, karargah veya askeri kurum tabibine, mesai saati haricinde ve nobetgi tabibe gosterilir.
Hastalar, acil hallerde, dogrudan en yakm askeri veya sicil saglk teskiline gonderilir veya ulusal acil saglk sisteminden
yararlandurihr.

Amirler hastalanmug olmakla birlikte bu durumu bildirmedigi tespit edilenleri, muayene ve tedaviye ya da 59 uncu
madde kapsamnda kontrole géndermeye yetkilidir.

Ust basamak saglk sunucularma sevk edilen &grenciler ile erbas ve erler, muayene ve tedavilerinin safahat ve
sonuglarmi bizzat veya bagka bir vasita ile amirlerine ve kita, karargah veya askeri kurum tabibine bildirirler. Muayene ve
tedavi sonucumn Tirk Silahi Kuvvetlerindeki goreviere uyarlk bakmundan takibi, gerekiyorsa 59 uncu madde
kapsaminda kontrolii saglanmak suretiyle, kita konmutanlari, karargah veya askeri kurum amirleri ile bunlarm tabipleri
tarafindan yapilr. . .

Madde 63- Gorevli olduklar kita, karargah veya askeri kurumun bulundugu yerden baska bir yerde hastalanan
subay, astsubay, uzman jandarma, sivil personel ve askeri ogrenciler ile erbas ve erler; hastalklarmi, bulundugu
mahaldeki en yakm kita konutanligma ya da karargah veya askeri kurunmun amirligine haber verir. Bu kita konutari ya
da karargah veya askeri kurumun amiri, hastalarin muayene ve tedavisinin yapilabilecegi en yakm askeri veya sivil saglk
hizmet sunucularma sevk edilmesini saglar ve hastanin kita, karargah veya kurumuna ve mahallin garnizon komutanhgma
haber verilir. Garnizon komutanh@ ya da kita, karargah veya askeri kurumun bulinmadigi yerlerde hastalananlar,
bulunduklar1 yerdeki sivil saglk hizmet sunucularma miiracaat ederler. Bunlar, durumlari ile tedavi safahat ve sonuglarm
amirlerine miimkiin olan en kisa stirede bildirirler.

Tzindeyken hastalanan subay, astsubay, uzman jandarma, uzman erbaglar ile sivil personel birinci fikrada yazi
esaslara tabi olmadan tercihlerine gore askeri veya sivil saglik hizmet sunucularma miiracaat edebilirler. Bunlar, durumlari
ile tedavi safahat ve sonuglarm miimkiin olan en kisa siirede amirlerine bildirirler. izindeyken hastalanan uzman erbaslar
haric erbas ve erler ile dgrenciler hakknda birinci fikra hiikiimleri uygulanir.

Madde 64- Acil vakalarda hasta, en yakmn askeri veya sivil saglk hizmet sunucusuna miiracaat eder ve
durumunu miimkiin olan en kisa siirede amirine bildirir.

211 sayih Tiirk Silahli Kuvvetleri T¢ Hizmet Kanununun “askeri saglik hizmeti” ile ilgili yukarida isaret edilen
diizenlemeleri dismda, gerek anlan Kanun (211 sk.) gerek 1111 sayih Askerlik Kanunu, 1076 sayih Yedek Subaylar ve
Yedek Askeri Memurlar Kanunu, 926 sayil Tirk Silahh Kuvvetleri Personel Kamunu, 3269 saylh Uzman Erbag
Kanunu, 3466 saylh Uzman Jandarma Kanunu, 4678 sayih Tiirk Silahh Kuvvetlerinde istihdam Edilecek Sozlesmeli
Subay ve Astsubaylar Hakkinda Kamun ve 6191 sayilh Sozlesmeli Erbas ve Er Kanununun, ilgili hitkiimleri uyarmca,
Bakanlar Kurulu'nun 8.10.1986 tarih ve 86/11092 sayih karar ile yiiriirkige konulan “Tiirk Silahli Kuvvetleri Saghk
Yetenegi Yonetmeligi” (RG.24.11.1986, Say:19291) ile Tirk Silahli Kuvvetlerinde gorevli askeri ve sivil personel ile
askerlk goreviyle yiiktimlii vatandaslarm Silahli Kuvvetlerdeki goreviere uyarlk bakmndan saglk yeteneklerini tespit
etmek ve barsta ve savasta yapilacak saglk islemleri diizenlenmisti. Anilan Yonetielige ekli “Hastalk ve Arrzalar
Listesi’nde Tiirk Silahli Kuvvetlerinde gorevli general, amiral, {istsubay, subay, astsubay, uzman jandarma, uzman erbas,
sozlesmeli erbag ve er, askeri 6grenci, yedek subay adaylar, yikiimliler ve erlerin saglk yeteneklerine gore
gruplandnidiklan gorilmiis ve saghk bakmndan bunlara yapilacak iglemler belirtilmisti. Yonetmeligin “Askerlige
Elverisl Olmayan Erler Hakkmda Yapilacak Tslemi” baghkh 15 nci maddesi ise “Askere alndiktan sonra asker
hastanelerinin saghk kurullarmdan ‘Askerlige Elverisli Degildir’ karart alan erler, raporlarmm onaylanmasmi beklemek
tizere bu hastaneler tarafindan yerli kayith bulundugu askerlik subesi enrine gonderili. Ayrica durum silah altnda
bulunanlarm birliklerine duyurulur. Terhis iglemleri, raporlart ilgili makamlarca onaylanip askerlik subesine geldikten sonra
ilgili yonergeye gore yapir. ‘Askerlige Elverisli Degildir’ karari alanlar gerektiginde ilgili makamlarca yeniden asker
hastanelerinin saglk kurullarma nmuayeneye gonderilerek alacaklari son rapor kararma gore, ilgili ydnerge geregince islem
goriir. “Askerlige Elverigli Degildir” karari alanlar emsalinin kanunda yazil yag smir1 disma ¢ikma tarihine kadar Milli




Savunma Bakanlgr'nca gerektiginde tekrar muayene ettirilerek alacaklari son rapor kararma gore iglem griir.”” hitkmiinii
ongormektedir. Gegici hastaliklar1 ve arizalart tespit edilen yiikiimlii, er ve erbaslara yapilacak islemler de aym
Yonetneligin 16 nc1 maddesinde yer almakta ve bu islemlerin ertesi yila brrakma, sevki geciktime ve hava degisimi
oldugw; bu islemleri gerektiren hastalik ve arzalarm bu Yonetmeligin ekindeki “Arzalar Listesi” nin (c) dilimlerinde
gosterildigi belirtilmektedir.(Hemen ifade etmek gerekir ki anilan Yonetmelik ve belirtilen hitkiimleri olay tarihi itibariyle
yiirtirlikte olan metinler olup; 12 Kasim 2015 tarih ve 29530 Sayih Resmi Gazete’de yaymlanan ve bu tarihte yiiriirliige
giren “Tiirk Silahli Kuvvetleri Saglk Yetenegi Yonetmeligi” ile 24.11.1986 tarihli Resmi Gazete’de yaymmlanan Tiirk
Silahl Kuvvetleri Saglk Yetenegi Yonetmeligi yiiriirlikkten kaldwilnug ve yerini anilan yonetmelik almakla birlikte; yeni
Yonetelik dizenlemesi de yukarida agiklanan hitkiimlere paralel bulunmaktadr.)

17.11.1983 tarih ve 2955 sayih Giihane Askeri Tip Akademisi Kamunu'nun “Tanmmlar” bagshkl 3 ncii
maddesinde, Giilhane Askeri Tip Akademisinin; Genelkurmay Bagskanligmm kurulusunda, bilimsel 6zerklige sahip, Tiirk
Silahl Kuvvetlerinin saglk birimleri alaninda en yitksek danisma orgami olan, Tiirk Silahli Kuvvetlerine muvazzaf askeri
tabip ve gerektiginde diger saglk bilimleri alannda askeri personel yetistiren, kendisine ve biinyesindeki Askeri Tip
Fakiiltesine enstitii, yiiksekokul ve benzeri kuruluslar, egitim hastaneleri ile diger egitim ve §gretim kurumlari baglanabilen
ve Genelkurmay Baskanhigmn gerek gordiigii saglkla ilgili egitim ve dgretimi de yaptwan bir yiksekogretim kurumu
oldugu ifade edilmektedir. Ayt Kanunun “Gorevler” baslikh 7 nci maddesinde de, Giilhane Askeri Tip Akademesinin
gorevieri arasmda “...(i) silahh kuvvetler mensuplartyla 211 sayh Tirk Silahh Kuvvetleri I¢ Hizmetler Kanunw'nda ve
diger kanunlarda askeri kurumlarda tedavileri dnggrillen kisilerin her tiirlii muayene ve tedavilerini yapmak” sayilmstir.

Yukarida isaret edilen mevzuat hikkiimlerinden de agik¢a anlagilacag tizere, Tirk Silahh Kuvvetlerinde kit’a
tabipleri, revirler, askeri hastaneler, egitim hastaneleri ve Giilhane Askeri Tip Akadamesi (GATA) eliyle yiiriitillen “saghk
hizmetleri”, askeri hizmetin bir pargasi olup, Uyusmazlk Mahkemesi'nin 9.2.1998 tarih ve E.1998/1, K.1998/3 sayil
kararmda da isaret edildigi {izere ... askeri hizmetle birlikte yiiriiyen ve ona bitisik nitelikte olan...” bir hizmet
mesabesinde oldugundan, tam yargi davasmu doguran “ hatal saglk hizmeti sunuldugu” na iligkin iddiaya dair
degerlendirme  yapilrken eylemin “askeri hizmete iliskin” bulundugunun kabulii gerekmektedir. Yine Uyusmazik
Mahkemesi’nin 8.3.1978 tarih ve E.1978/2, K.1978/8 sayil kararmda ... her seyden dnce bir askeri hastane raporuna
dayaniimasi ve bir asker kisinin emeklilik isleminin iptali sonucu doguracak bir davanin askeri islemle iligkili oldugu
kuskusuzdur...” denilmek suretiyle, bir idari islem ya da eylemin kokeninde “askeri” nitelikli bir faaliyet bulunmasi
halinde, “askeri hizmete iligkinlik” unsurunun gerceklestigi kabul edilmistir. Uyusmazlik Mahkemesi’nin 27.12.1999 tarih
ve E.1999/58, K.1999/57 sayih kararmda da, GATA’da yiirittiilen saghk hizmeti konusunda su degerlendirmede
bulunuldugu goriimektedir: «... Silahh Kuvvetler mensuplaryla 211 sayih TSK I¢ Hizmet Kanunu'nda ve diger
kanunlarda askeri kurumlarda tedavileri ongoriilen kisilerin her tiirlii muayene ve tedavilerini yapmak gibi baglica
gorevieri olan Giilhane Askeri Tip Akademisinde ve biinyesindeki hastanede yiiriitiilen faaliyetler, saghk hizmetleri
almakla birlikte, askeri niteligi itibariyle kuskusuz askeri hizmete iliskin bulunmektadir. ..”

Uyusmaziik Mahkemesi’nin yeni tanh]i kararlarmda da aymi vurgunun yapildigr goriimektedir. 4.12.2013 tarih ve
E.2012/37, K.2013/166 sayih karart . Askeri hastanelerce ve Giilhane Askeri Tip Akademisince sunulan saghk
hizimetinin icrasi srasinda, fillen statiide bulunan asker kisiler yoniinden dogan zararlarm askeri idari yargmmn gérev
alaninda oldugu tartismasizdr. Keza, bu asker kisilerden sozkonusu askeri saglk hizmeti srasmda maruz kaldiklari idari
eylemler nedeniyle statiiden ayrildiktan sonra ortaya ¢ikan veya gelisen zararlarda da askeri idari yargmm gorevii olmaya
devam edecegi ve (asker kisiyi ilgilendirme) sartmm varlgm koruyacad siiphesizdir...” denilmis; 24.12.2012 tarih ve
E.2012/265, K.2012/285 sayil karar ile 24.12.2012 tarih ve E2012/577, K.2012/472 sayih kararda da, GATA’da
tedavi goren iki erin, sunulan saglk hizmeti nedeniyle zarara ugradiklari iddiasiyle agtiklari tam yarg davalarnda, adliye
mahkemelerinin kendilerini gorevli grmesi (goreviilik karari vermeleri) sonrasnda Askeri Yiksek Idare Mahkemesi
Bagsaveisinca ¢kartlan olumiu gorev uyusmazlklarmda, davada askeri idari yargmn (AYIM’in) gorevii oldugu
sonucuna vartlarak, anilan adli yarg: g6revlilik kararlari kaldwiinugtrr.

Askeri saglk hizmetlerinin sunulmast nedeniyle ugradigt one siirillen zararlar nedeniyle aglan tam yarg
davalarmda Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin, istikrarh bigimde bu tiir eylemlerin “askeri hizmete iliskinlik” unsurunu
tagidigm benimseyerek kararlar verdigj; nitekim bir kararinda, er statiisiindeki bir davact ile ilgili olarak ... Davacmmn
ihtiyaglar1 ve tiim 6zlik haklar1 devlet tarafindan yerine getirilen er riitbesinde bir Silahli Kuvvetler mensubu olmakla,
disarida kendi insiyatifi ile tedavi olarak ve uygun ilaglari kullanabilmek durumunda bir kisi olmadigy, sagligmin korunmasi
ve tedavisi konusunda yetkinin tamamen idareye ait oldugu, tedavi esnasmda uygun asmmn bulunmamasi ve yan etkisi
bulunan bir agmm uygulanmasinda idarenin hizmet kusurunun bulundugy, davacmin zararlarmn idarece kargilanmast
gerektigi sonucuna ulaginstrr. .. denildigi (AYIM. 2.D.nin 7.6.2000 tarih ve E.1998/892, K.2000/371); GATA’da
gecirdigi ameliyati sonrasi vefat eden bir erin yakmlarmm agtigi tam yargi davasimda, uzun yillar istikrarh bicimde siirdiigii
icthatmdan dénerek davann gorev yoniinden reddine karar vermeyi takiben, vaki karar dizeltme istemi tizerine bu
istemi kabul ederek, esastan davayr goren kararmda ... Daval idarenin karar dizeltme istemleri {izerine yapilan
incelemede; Uyusmazlik Mahkemesi'nce verilip istikrar kazanms ¢ok sayih karar, Askeri Yiiksek fdare Mahkemesi’nce
bu tir davalara Mahkememizin kuruldugu 1972 yilindan 2002 yilina kadar bakims olmast ve uygulamann yerlesip
istikrar bulmasi karssinda, 1602 saylh AYIM Kanummun 20 nci maddesinde bir davaya Askeri Yiksek Idare
Mahkemesinde bakilabilmesi i¢gin gerekli goriilen tiim sartlarm bir arada gergeklestigi sonucuna ulasildigindan, davah
idarenin kararm diizeltilmesi isteminin kabulityle, davanin gérev yoniinden reddine iliskin Mahkememizin 20 Mart 2002
giin ve E: 2000/1147, K: 2000/591 sayih kararmn kaldriimasma ve davaya kalndigi yerden devam edilmesine karar
verilerek davanm esasma gegilmistir...” (AYTM.2.D.nin 29.9.2004 tarih ve E.2002/712, K.2004/626 sayil karari,
AYIM Dergisi, Sayr20, Kitap:2, s.1142-1145; benzer mahiyetteki diger bir karar icin bkz AYIM.2.D.nin 6.10.2004
tarh ve E.2002/735, K.2004/703 sayih karar, age. S.1135/1138) denimek suretiyle uzmn yillara dayah istikrarh
ictihadm siirdiirildiigii gorilmektedir.

Davanin somutunda, AYTM’in gorev yoniinden red kararlarmdaki gerekgelerin, GATA’da verilen askeri saghk
hizimetinin zahiri sonucuna (tibbi tedaviye/operasyona) bakilarak serdedildigi, er statiisindeki davacmm, belirtilen
mevzuatta 6ngdriilen kimi haller (acil durumlar) digmda Kit’a ve kurum amirlerinin sevki olmadan, birinci basamak Kit’a
tabipleri ya da revirlerin sevkleri bulunmadan askeri hastaneler (ve GATA) disinda sivil saglk kuruluslarmdan saghk
hizmeti almmasmin s6z konusu edilemeyecegi gerceginin yami swra, “askerlife elverish degidir”, “ Tirk Silahl
Kuvvetlerinde gérev yapamaz” vb. salt askeri nitelikli islermler tesisinin verilen askeri saghk hizmetleriyle dogrudan
baglantih, onunla birlikte yiiriitilen ve ona bitisik mahiyeti gozetildiginde, bu hususlarm anilan kararda gozardi edildigj,
GATAnn ve askeri hastanelerin belli 6lgiide sivil yurtdaglara da saglhk hizmeti sunulmasmmn belirtilen bu hususlarla
dogrudan bir baglantisin olmadigy, sivil kisilere saglik hizmeti sunulmasinda sadece bir atifet s6z konusu olup, yukarida
isaret edilen askeri hizmete iliskin islemlerin ve prosediirlerin bunlar yoniinden s6z konusu bulunmadig, dolayistyla
bunlarm ugradiklar: zarar iddialar nedeniyle agacaklar1 tam yarg davalarm genel idari yargnn goreceginin tabii oldugu
ve asker kisilerle mukayese edilmesinin isabetli bulunmadig, dolayisiyla sunulan askeri saghk hizmeti srasmda zarara
ugranldig) iddiasiyla aglan tam yargt davasmda “askeri hizmete iliskinlik” unsurunun gergeklestigi ve bu davanm
AYIM’in gorevine girdii sonucuna ulagimstr.

Agiklanan nedenlerle, Istanbul 3.[dare Mahkemesinin bagvurusunun kabulii ile, Askeri Yiiksek Idare




Mahkemesi Tkinci Dairesinin 17.12.2014 giin ve E:2014/1883, K:2014/1880 sayili gorevsizlik kararmmn kaldmiimast
gerekmistir.

SONUC: Davann ¢éziiminde ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMEST’NIN gorevii olduguna, bu nedenle
Istanbul 3.idare Mahkemesi’nin BASVURUSUNUN KABULU ile, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi ikinci Dairesinin
17.12.2014 gin ve E2014/1883, K:2014/1880 sayh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,
25.1.2016 giniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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OZGULDUR COLAK CENIK OGUS




	K  A  R  A  R

