T.C OZET: Asker kisi sank hakkinda “silahli tehdit”

UYUSMAZLIK MAHK EMESI sugu nedeniyle agilan kamu davasmin, sugun askeri
CEZA BOLUMU su¢ olmamasi, askeri suga bagh bulunmamasi ve
ESAS NO :2016/1 sanign  yarglanma agamasinda terhis - edilmesiyle
KARARNO :2016/2 askeri mahkemede yargilan-may gerektiren ilginin
KARARTR :15.02.2016 kesilmis olmas1 nedeniyle ADLI YARGIyerinde

goriimesinin gerektigih  k

KARAR
Davaci :KH
Sanik :RK.
OLAY : BingdV/Adakh Tlge Jandarma Konutanhg) enrinde gorevii sanik J.Er RK. ile aym

Komutanlk enrinde gorevli J.Er B.K.’m, 16.1.2014 giinii, 00.00 - 01.00 saatleri arasmda nobet tutmak {izere gorev
yerleri olan mevzillere dogru giderken, J.Er B.K.’m, sanign nobet tuttugu 4 nolu ndbet kuliibesine, burada bulunan
kiirklerden almak amaciyla gitti§i ve burada bulunan kirklerden birini alacag swada sam@n izin vermemesi iizerine
aralarmda ¢ikan tartisma swrasmda, sanign ““sizin kiirkler 2 nolu mevziide git oradan al, s. ... git buradan” dedigj, bunun
izerine J.Er BK.’m “agzm topla, yoksa agzi ben toplarm, agzma s. . ...” seklinde karsilk verdigi ve kendi ndbet yeri
olan 3 nolu nibet mevziine gittigi, aradan yaklagik yirmi dakika gectikten sonra sanign kendisine zimmetli G-3 piyade
tiifegini eline alarak tam doldurusa getirip havaya bir el ates ettigi, aym mevzide birlikte nbet tutan J.Er R.K.’m
santrale telefon ile durumu bildirmesini miteakip samigmn santrale ¢agildig1 ve elinde kendisine zimmetli G-3 piyade
tifegi ile santrale giderken, 3 nolu ndbet mevzinin yanindan gegtigi swrada, J.Er B.K.’a hitaben “3 nolu 3 nolu silah sesini
duydunuz mu? Bu mermiler sabah tizerinize yagacak” seklinde konustugu ve oradan hizmet binasma gittigi belirtilerek;

Her ne kadar J.Er RK. ile J.Er B.K.’mn 16.1.2014 giini aralarmda ger¢eklesen olay sonucu “hakaret ve tehdit
suclarm islediklerinden bahisle haklarmda sorusturma agihmasi isteminde bulunulmug ise de; olaydan sonra  alnan
ifadelerinde birbirlerinden sikayetgi olmadiklarm beyan ettikleri ve Tirk Ceza Kanunu'nun 131. maddesi geregince
“hakaret” sugunun; 106. maddesi geregince de “tehdit” sugunun sorusturmasi ve kovusturulmasmn sikayet sartma bagh
oldugu ve sikayet sartmn gerceklesmediginin anlagildigi agiklanarak, bu suglar nedeniyle sank ve J.Er B.K.’m
hakkinda ayr1 ayri kovusturmaya yer olmadigna

J.Er R.K.’nun kendisi izerine zimmetli olan G-3 piyade tiifegi ile psikolojisinin bozuldugunu gerekge gostererek
havaya bir el ates ettig], netice itibariyle 0.90 TL'lik hazine zararma sebep oldugu belirtilerek, “askeri esyayr kasten
tahrip etmek” sugunu isledigi ileri strillerek, eylemine uyan 1632 sayih Askeri Ceza Kanunu'nun 130/1. maddesi
uyarinca cezalandmriimasi, meydana gelen 0.90 TL'lk hazine zararmm aym Kanun’un 130/3. maddesi geregince saniktan
tazminen tahsili istemiyle 8. Kolordu Komutanh@ Askeri Saveiig'nm 22.04.2014 gin ve E:22014/254, K2014/237
sayil iddianamesiyle kamu davasi agilmast iizerine;

8. Kolordu Komutanh$1 Adli Miisavirliginin 2.5.2014 giin ve AD.MUS.:86506152-2014/246 Sor. ve “Karar
Tebelliigii ve Karara Itiraz” konulu yazsi ile, “tehdit” sugumn 5237 sayih Tirk Ceza Kamunuw’mn 106. maddesinde
diizenlendigini ve maddenin birinci fikrasmda “Bir bagkasmy, kendisinin veya yakmmmn hayatma, viicut veya cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldirt gergeklestireceginden bahisle tehdit eden kisi, alti aydan iki yila kadar hapis cezast ile
cezalandirl. Mal varlig) itbartyla biiyik bir zarara ugratacagmdan veya sair bir kotiilik edeceginden bahisle tehditte

ise, magdurun sikayeti iizerine, alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasma hikkmolunur.”” dendigj, madde metninden

acikca anlagildipy tizere, kisilerin hayatma yonelik tehdit ifadelerinde maddenin birinci  fikrasmm birinci cimlesinin
uygulanacad ve bu ciimlede diizenlenen “tehdit” sugunun ~ sikayete tabi olmadid, sikayete tabi olan kismin yalizca

maddenin birinci fikrasmn ikinci ctimlesindeki mal varligna yonelik ya da basit tehdit igeren diizenleme oldugu, ayrica

maddenin ikinci fikrasmda da, tehdidin silahla iglenmesi halinde cezanm arttirlacag diizenlemesinin yer aldigi belirtilerek,

sank J.Er RK, nun, n6bet esnasmda kendisine zimmetli G-3 piyade tiifegi ile havaya bir el ates ettigi, bu olaydan sonra

3 nolu ndbet mevziin yanindan gectigi srada J.Er B.K.’a kars1 3 nolu silah sesini duydunuz mu, bu mermiler sabah
lizerinize yagacak” seklindeki sozleri sOyledigine dair deliller bulunmasma ragmen stipheli hakkmnda Tirk Ceza
Kanunu'nun  106/2-a maddesi uyarmca “silahla tehdit” sugundan kanu davasi agiimast gerekirken ve bu sugun
skayete bagh olmadiy dikkate almmadan J.Er B.K.’m sikayet¢i olmadig1 gerekce gosterilerek tehdit sugundan
kovusturmaya yer olmadigi karart verilmesinin yasaya aykiri oldugunun degerlendirildigi agiklanarak, siipheli J.Er R.K.
hakkinda “tehdit” sucu ile ilgili olarak tesis edilen 8. Kolordu Komutanli@ Askeri Saveiigi’nn 22.04.2014 giin ve
E2014/254, K:22014/237 sayih “Kovusturmaya Yer Olmadigr” kararmin “tehdit” sugu yoniinden kaldirimasma karar
verilmesi istenmistir.

2. Ordu Konutanhgi Askeri Mahkemesi'nin 21.5.2014 giin ve 2012/A-12-189 sayil karan ile, sank J.Er
R.K.” mm kendisine zimetli G-3 piyade tiifegiyle tehdit igerikli sozleri soyledigi, boylece 5237 sayih Tirk Ceza
Kanunu'nun 106/2-a maddesindeki silahli tehdit suguna viicut verecek bir eylemi gergeklestirdiginin anlagidig
belirtilerek, 8. Kolordu Komutanig Askeri Saveilig’nn 22.04.2014 gin ve E2014/254, K:2014/237 sayih
“Kowvusturmaya Yer Olmadigr” kararmmn kaldnimasma, sanik J.Er R.K.” nun eylemi nedeniyle, eylemine uyan 5237
sayll Tirk Ceza Kanunu'mun 106/2-a maddesindeki silahli tehdit sugundan hakknda kamu davasi agimasmna,
sorusturma dosyasmin 8. Kolordu Komutanh@ Askeri Saveiligi’na gonderilmesine karar verilmesi {izerine;
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saatleri arasinda n6bet tuttugu 4 nolu ngbet kuliibesine gelen aym K omutanhk emrinde gorevii olup olay srrasnda 3 nolu
ndbet kulibesinde ndbet tutan J.Er BK.’m, sam@m nébet tuttugu 4 nolu nébet kulibesinde bulunan kiirklerden almak

istedigi ancak samiPm buna izin vermemesi iizerine aralarmda tartisma ¢iktigl ve tartisma sonrasmda J.Er B.K.’m kendi
nobet yeri olan 3 nolu nSbet mevzine gittigy, aradan yaklask yirmi dakika gegtikten sonra samgmn kendisine zimmetli G-

3 piyade tiifegini eline alarak tam doldurusa getirip havaya bir el ates ettigi, aym mevzide birlikte nobet tutan J.Er
R.K.’m santrale telefon ile durumu bildirmesini miiteakip sangn santrale ¢agrildigi ve elinde kendisine zimmetli G-3
pivade tiifegi ile santrale giderken, 3 nolu nébet mevzinin yanindan gectigi srada, J.Er B.K.’a hitaben “3 nolu 3 nolu
silah sesini duydunuz mu? Bu mermiler sabah iizerinize yagacak” seklinde konustugu ve oradan hizmet binasma gittig,

boylece sanigm elinde kendisine zimmetli G-3 piyade tiifegi ile J.Er B.K.’a hitaben “3 nolu 3 nolu silah sesini duydumz
mu? Bu mermiler sabah iizerinize yagacak” seklinde konugmak suretiyle “‘silahhi tehdit” sugunu isledigi ileri stiriilerek,

eylemine uyan 5237 sayilh 5237 sayih Tirk Ceza Kanunuw'nun 106/2-a maddesi uyarmca cezalandirimast istenmiyle 8.

Kolordu Konutanhf Askeri Saveligrnm 16.6.2014 gin ve E2014/548, K:2014/361 sayih iddianamesiyle kanu
davasi agilmustir.

8. KOLORDU KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 24.9.2014 gin ve E2014/481, K:2014/512
saytyla; saniga yiklenen sugun 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunuw'nun 106/1,2-a maddesinde diizenlendigi ve askeri sug
olmadig, sam@n 14.8.2014 tarihinde, magdurun da 12.8.2014 tarihinde terhis edilerek asker kisi sifatlarim kaybetmeleri
nedeniyle, atil sugtan sanig1 yargilama gorevinin adli yargi yerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karari vermis, tenmyiz
edilmeyen karar kesinleserek, dava dosyasi, Kig1 Asliye Ceza Mahkemesi'ne gonderilmistir.

KIiGI ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 3.4.2015 gin ve E2015/39, K2015/69 saywla; samiga yiiklenen
eylemin Tiirk Ceza Kanunu'nun 106/2-a maddesinde diizenlenen silahh tehdit sugunu olusturmayacagy, zira silahh tehdit
sugunun olusabilmesi icin failin magduru hedef alarak ve silahm korkutucu giiciinden istifade ederek tehditte bulunmast
gerektigi, olaymizda ise magdur ile sam@n tartismalarmmn tizerinden yirmi dakika gibi bir zaman gegtigi ve olayn
sicakligm yitirdigi, bununla beraber sangn bulundugu 4 numarall nobet kuliibesi ile magdurun bulundugu 3 numarah
nobet kulibesi arasinda fazlaca bir mesafe bulundugu, samgmn eyleminin silahl tehdit sugunu degil, 1632 sayih Askeri
Ceza Kamunu'nda diizenlenmig bulunan ve 6zel bir dizenleme olan “mazarratt mucip nébet talimatina ayki hareket
etmek” sugunu olusturaca@y, nitekim sanigin nobet talimatlarma aykin hareket ettigi ve silahi atesleyerek sarf ettigi 7,62
mm capl tiifek mermisinin de mazarrat olarak kabul edilmesi gerektigi agiklanarak, sanig) yargilama gorevinin askeri
yargl yerine ait oldugu gerekgesiyle, Bingdl Agr Ceza Mahkemesine itiraz yolu acik olmak iizere gorevsizlk karari
vermis, dava dosyasi, Kigi Cumhuriyet Bagsaveiligi'nca, Mahkememize gnderilmistir.

Mahkememize gonderilen dava dosyasnda, Uyusmazik Mahkemesi'nce 28.9.2015 giin ve E2015/28,
K:2015/26 sayih karar ile adli yarg yerince verilen gorevsizlik karari kesinlesmeden dava dosyast Mahkememize
gonderildiginden, 2247 sayih Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kamun’un 1 ve 14. maddesinde
belirtilen kogullar olusmadigmdan, aym Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yéntemine uygun bulunmayan bagvurunun reddine
karar verilip dosyann Mahkemesine gonderilmesinden sonra, dosyadaki eksiklik giderilip, adli yargi yerince verilen
gorevsizlik karar kesinlestirilerek dava dosyasi, aynm Mahkemece, Mahkememize gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazlk Mahkemesi Ceza Bolimimin, Serdar OZGULDUR’iin
Baskanlignda, Uyeler; Suayip SEN, Kenan YUMUSAK, Osman ATALAY, Yusuf Tamer CETIN, Mehmet
AVCIOGLU ve Sevilay TEMIZYUREK BATIR m Katimlariyla yapilan 15.02.2016 giinlii toplantismda;

I-ILK INCELEME: Yapilan incelermede, usule iliskin islemlerde 2247 sayih Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus
Ve Isleyisi Hakkmda Kammn'da belirtilen siire ve bigim yoniinden bir eksiklik goriimedigi, askeri ve adli yarg: yerleri
arasmda Yasa'nn 14. maddesinde ongdriildiigii bigimde olumsuz gorev uyusmazligt dogdugu anlagildigndan, esasm
incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim G. Fatma BUYUKEREN’in, davann gozimiinde adli yargt
yerinin gorevli oldugu yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveist Ugurtan ALTUNun adli yarg, Askeri Yargtay Bagsavel Yardimeisi Kadir ALBAYRAK m,
davann ¢ozimiiniin adli yargi yerinin gorev alanma girdigine iliskin yazih ve sozlii agiklamalari dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Anayasann “askeri yarg” y1 diizenleyen 145 nci maddesinde asker kisilerin “askeri mahallerde” isledikleri
suclara bakmanin askeri mahkemelerin grevinde oldugu belirtiimisken; 12.9.2010 tarihinde yapilan halkoylamasi sonucu
kabul edilip, 23.9.2010 giin ve 27708 sayih Resmi Gazete’de yaymlanarak yirirlige giren 5982 sayil Yasa’nn 15.
maddesi ile yapilan degisiklik ile maddenin birinci fikrasmda, “Askeri yargy, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri
tarafindan yiriitili. Bu mahkemeler; asker kisiler tarafindan iglenen askeri suclar ile bunlarm asker kisiler
aleyhine veya askerlik hizmet ve gorevieriyle ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidir. Devietin
giivenligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suglara ait davalar her halde adliye mahkemelerinde goriiliir.

Savas hali haricinde, asker olmayan kisiler askeri mahkemelerde yargilanamaz” deniimek suretiyle “‘askeri
mahallerde” unsuru madde metninden ¢ikarimustr.

353 sayih Askeri Mahkemeler Kurulusu Ve Yarglama Usulii Kanunu'nun “Askeri Mahkemelerin Gorevieri”
bashg altnda dizenlenen Tkinci Bélimiinde yer alan “Genel Gérev” baslkh 9. maddesinde; “Askeri Mahkemeler
Kanunlarda aksi yazl olmadikga asker kisilerin askeri olan suclari ile bunlarm asker kisiler aleyhine veya askeri
mahallerde yahut askerlik hizmet ve gorevieri ile ilgili olarak igledikleri suglara ait davalara bakmakla goreviidirler”
denilmekte iken, maddenin .. ..askeri mahallerde. ...” ibaresi Anayasa Mahkemesi'nin 26.6.2012 tarih ve 28335 sayih
Resmi Gazete’de yaymmlanan 15.3.2012 giin ve E2011/30, K:2012/36 sayih karari ile iptal edilmistir.

“Askeri sug” ise, dgretide ve uygulamada;

a) Unsurlar1 ve cezalarmin tamami Askeri Ceza Kanunu'nda yazih olan, bagka bir anlatimla, Askeri Ceza Kanunu
disinda higbir ceza yasas ile cezalandinimayan suglar,

b) Unsurlar1 kismen Askeri Ceza Kanunu'nda kismen diger ceza yasalarmda gosterilen suglar,

¢) Tirk Ceza Kanunu'na atif suretiyle askeri sug haline dontistiriilen suclar, olmak tizere ¢ grupta miitalaa
edilmektedir.

Ayni Yasa’nmn 13.10.1996 giin ve 22786 sayii Resmi Gazete’de yaymmlanan 4191 sayih Yasa’yla degisik 17.
maddesinde; “askeri mahkemelerde yarglanmay: gerektiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen suglara ait davalara bu
mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak sugun askeri bir su¢ olmamasi askeri bir suga bagh bulunmamasi ve
sank hakkmda kamu davasi agiimans




olmast halinde askeri mahkemenin gorevi sona erer” denilmekte iken, maddenin .. ve sank hakknda kamu davasi
aciimamug olmasi ...” tiimcesi Anayasa Mahkemesinin 11.3.2000 giin ve 23990 sayili Resmi Gazete'de yaymmlanan
1.7.1998 giin ve E:1996/74, K:1998/45 sayil karari ile iptal edilmistir.

Buna gore, askeri mahkemelerde yargilanmayi gerektiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen suglara ait davalara
bu mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak yiiklenen sugun askeri bir su¢ olmamasi, askeri bir suga bagh
bulunmamas1 halinde, askeri mahkemenin gorevinin sona erecegi agiktrr. Iptal karari nedeniyle, sank hakknda kamu
davasmm agilmis olup olmamasmn bir 6nemi bulunmamaktadir.

Olunmsuz gorev uyusmazligna konu kanu davasmda, adli yargl yerince verilen gorevsizlik kararmda, samga
yiklenen eylemin Tirk Ceza Kanunw'nun 106/2-a maddesinde diizenlenen silahli tehdit sugunu olugturmayacagy, zira
silahh tehdit sugunun olusabilmesi igin failin magduru hedef alarak ve silahm korkutucu giiciinden istifade ederek tehditte
bulunmast gerektigi, olaymizda ise magdur ile sanigin tartismalarmin tizerinden yirmi dakika gibi bir zaman gectigi ve
olaym sicaklgm yitirdigi, bumunla beraber sanign bulundugu 4 numarah nobet kulibesi e magdurun bulundugu 3
numarah nobet kuliibesi arasmda fazlaca bir mesafe bulundugu, samgm eyleminin silahh tehdit sugunu degil, 1632 sayil
Askeri Ceza Kanunu'nda diizenlenmis bulunan ve 6zel bir diizenleme olan “mazarratt mucip ndbet talimatina aykirt
hareket etmek” sugunu olusturacag) agiklanarak, bunedenle sani@1 yargilama gorevinin askeri yargi yerine ait oldugu
gerekgesine yer verilmis ise de; iddianamede anlatilan ve saniga yiklenen eylemin agikga belirtilerek, olumsuz gorev
uyusmazhigma konu kamu davasmn “boylece sanign elinde kendisine zimmetli G-3 piyade tiifegi ile J.Er B.K.’a hitaben
“3 nolu 3 nolu silah sesini duydunuz mu? Bu mermiler sabah tizerinize yagacak™ seklinde konusmak suretiyle “silahlt
tehdit” sugunu isledigi” denilmek suretiyle, saign magduru hedef alarak ve elinde silah oldugu halde belirtilen s6zlerin
soylenmesinin tehdit sugunu olugturdugu ileri siiriilerek  agilns oldugu ve adli yarg: yerince verilen gorevsizlk kararmda
bahsedilen “havaya bir el ates etmek” eylemi ile ilgili olarak, sank hakkmda “askeri esyay1 kasten tahrip etmek”
sugunu isledigi ileri siiriilerek, 1632 sayih Askeri Ceza Kanunu’nun 130/1. maddesi uyarmnca cezalandiriimasi, meydana
gelen 0.90 TLlik hazine zararmm aym Kanun’un 130/3. maddesi geregince saniktan tahsili istemiyle ayrica askeri yargt
yerinde aginug bir kamu davasmn  bulundugu anlagildigndan,  askeri yargl yerince verilen gorevsizlk kararmm
gerekeesinde, sam@a yiklenen sugun 5237 sayih Tirk Ceza Kanunuw'nun 106/1,2-a maddesinde diizenlendigi ve
askeri sug olmadi@y, sanign 14.8.2014 tarthinde terhis edilerek asker kisi sifati kaybetmesi nedeniyle, atili sugtan

sam®1 yarglama gorevinin adli yargl yerine ait oldugunun degerlendirildigi gozetildiginde
8. Kolordu Konmutanlig Askeri Mahkemesince verilen gorevsizlik karari hukuka uygun bulunmustur.

Bu durumda, sani@a yiklenen eylemin Tirk Ceza Kanunu'nda diizenlendigj, Askeri Ceza Kanunu'nda bu suga
iliskin bir diizenlemenin bulunmadigs, bu nedenle “askeri sug” olmadig1 kuskusuzdur. Sanign  yarglama  asamasinda
terhis edildigi de dosyada bulunan bilgi ve belgelerden anlagiimaktadir.

353 sayih Yasa'nn 17. maddesinde, askeri mahkemelerde yarglanmayr gerektiren ilginin kesilmesiyle daha
once islenen suglara ait davalara bu mahkemelerin bakma gorevinin degis-meyecegi, ancak sucun askeri bir su¢
olmamns1 askeri bir suca bagh bulunmamasi durumunda, askeri mahkemelerde yargilanmayr gerektiren ilginin
kesilmesiyle, askeri mahkemenin gorevinin sona erecegi diizenlenmis bulundugundan ve somut olayda samiga yiklenen
eylemin askeri su¢ olmadigi anlagidigndan, 353 sayill Yasa’nn 17. maddesi uyarmea davanm adli yargt yerinde
goriilmesi ve Kig1 Asliye Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik kararmmn kaldiimas: gerekmistir.

_SONUQ :Davann ¢oziiminde ADLI YARGI yerinin gbrevli olduguna, bu nedenle Kig Asliye Ceza
Mahkenesi'nin 3.4.2015 giin ve E2015/39, K:2015/69 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,
15.02.2016 giiniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
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