T.C. OZET: Sug tarihinde sivil memur olan sanik ile sivil

UYUSMAZLIK MAHKEMESI kisi sank hakkmnda “askerlikten kurtulmak i¢in hile
CEZA BOLUMU yapmak ve bu suga istirak etmek’ suglari nedeniyle
verilen hikmiin  agik-lanmasmmn geri  birakilmasi

ESAS NO :2016/11 kararmm, kararm dayanagmi olugturan mahk{imiyet
KARARNO :2016/16 hikkmii, davanmn diismesi karar verildiginde veya
KARARTR :28.11.2016 hiik-miin agiklanmasi ya da yeni bir hikiim kurul-

masthalinde hukuken varlk kazanacagmdan ve
ancak bundan sonra saniklar hakkmnda kesin bir
hitkmiin sonuglarmi dogurabilir hale gele-ceginden,
5271 sayh Kanun’'un 231. maddesi uyarmca
saniklar hakkmda degerlendirme yapimasma ve
sonucuna  gore karar verilme-sine, saniklarm sivil
kisi olmalari nedeniyle yarglanmalarmmn ait oldugu
gorevli yarg: yerince karar verilmesi, ilk karar askeri
yarg yerince veriimekle beraber, Anayasa Mahke-
mesinin 353 saylh Kanun’da diizenlenen Tirk
Silahli Kuvvetleri kadro vekuruluglarmda gali-san
sivil personelle ilgili verdigi iptal karari, Anayasa ve
yasalarda  yapilan diizenleneler karsismda  sivil
kisilerinbaris zamannda askeri yargi yerinde
yarglanamayacaklari  anlagildigindan, 353 sayih
Yasa’nn 9 ve 13. maddeleri uyarinca davann
ADLI YARGI yerinde goriilmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaci :KH
Saniklar :1-ES.
2- AD.
OLAY : Kulu Askerlik Subesi Bagkanhigmda gorevii sivil menur E.S. ile sivil kisi A.D. hakkmnda, sirastyla

Deniz Kuvvetleri Komutanhg Askeri Savehgrnm 23.1.2004 gin ve E2004/95, K2004/24 e 6.2.2009 giin ve
E2009/49, K:22009/42 sayih iddianameleri ile agilan kamu davalan birlestirilerek, Deniz Kuvvetleri Komutanhg Askeri
Mahkemesi’nin 19.10.2009 gin ve E2009/84, K:2009/394 sayii karari ile, sivil memur E.S.’in 2003 yilinda
“askerlikten kismen kurtulmak icin hile yapmak sucuna istirak etmek’ sugunu igledigi nedeniyle 1632 sayih Askeri Ceza

Kanunu'nun 81/2. maddesi uyarinca alti ay hapis cezasiyla cezalandrimasina, cezasmdan 5237 sayih Tirk Ceza
Kanunu’'nun 62/1. maddesi uyarmca 1/6 orannda indirim yapilarak bes ay hapis cezasiyla cezalandiriimasma, hitkmiin
aciklanmasmin 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesinin besinci fikras1 uyarinca geri birakiimasina,
saniZm bes yil siire ile denetim siiresine tabi tutulmasina, denetim siiresi igerisinde her hangi bir yiikiimliilik belirlenmesine

veya tedbir uygulanmasma takdiren yer olmadigma, sivil kisi A.D.’in , 2003 yiinda “askerlikten kismen kurtulmak icin
hile yapmak™ sucunu isledigi nedeniyle 1632 sayih Askeri Ceza Kanunu'mun 81/1. maddesi uyarmca alti ay hapis
cezastyla cezalandrimasma, cezasmdan 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu'nun 62/1. maddesi uyarmca 1/6 oraninda indirim
yapilarak bes ay hapis cezastyla cezalandiriimasma, hitkmiin a¢iklanmasmm 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
231. maddesinin besinci fikrasi uyarinca geri brrakilmasina, sanign bes yil siire ile denetim siiresine tabi tutulmasina,

denetim siiresi icerisinde her hangi bir yikimliliik belirlenmesine veya tedbir uygulanmasma takdiren yer olmadigma

karar verilmis, verilen karar itiraz edilmeden 26.1.2010 giinii kesinlesmistir.

Deniz Kuvvetleri Komutanhg Askeri Mahkemesi'nce, sivil memur E.S. ile sivil kisi A.D. hakkinda, Deniz
Kuvvetleri Komutanligi Askeri Mahkemesi'nin 19.10.2009 giin ve E2009/84, K:2009/394 sayih karari ile verilen
hitkmiin agiklanmasmin geri birakihmasi kararmin denetim siiresinin dolmasi nedeniyle, 9.12.2015 giinii dosya yeniden ele
alnarak, Mahkemenin 2015/226 sayih esasma kaydedimis, 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'mun 231.
maddesinin on ve on birinci fikralart uyarmca degerlendirme yapilmak iizere durusma agilmasma karar veriimis, Milli
Savunma Bakanh Personel Dairesi Baskanhg), Adalet Bakanhg Bilgi Islem Daire Bagkanhg ve Adli Sicil Bolge Bilgi
Islem Merkezi Miidiirliigiinden saniklara ait adli sicil kayitlar: le benzeri bilgi ve belgelerin gonderilmesi istenmistir.

DENIiZ KUVVETLERI KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 17.2.2016 gin ve E2015/226,
K:2016/35 say1 ile, saniklarm asker olmamasi, sivil kisilerin savag hali haricinde askeri mahkemelerde yarglanmalarmm
miimkiin olmamast sebebiyle ve gorev konusu kamu diizenine iliskin oldugundan, yiklenen sug yoniinden 5271 sayih
Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin on ve on birinci fikralan kapsaminda yargilama yapma gérevinin adli



yargl yerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlk karar vermis, kararm temyiz ediimeyerek kesmlesmesi tizerine, dava
dosyast Kulu Asliye Ceza Mahkemesine gonderilmistir.

KULU ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 14.4.2016 gin ve E2016/255, K2016/261 say ile,  saniklar
hakkmnda, Deniz Kuvvetleri Komutanhg Askeri Mahkemesince askerlikten kismen kurtulmak igin hile yapmak ve istirak
etmek suclarmdan yarglama yapilip 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 23 1. maddesinin beginci fikrasi uyarmca
hitkmiin agiklanmasmin geri brrakimasma karar verildigi, saniklar hakknda kararm kesinlesmesinden itibaren bes yilik
denetim siiresi belirlendigi, saniklarm bes yillik siire igerisinde kasten yeni bir sug islemediklerinin anlagildig, bu durumda

Deniz Kuvvetleri Komutanhign Askeri Mahkemesince resen saniklar hakkinda 5271 sayih Kamnun 231.maddesinin
on ve on birinci fikralar uyarmca, denetim siiresi icinde kasten yeni bir sug islemedikleri nedeniyle saniklar hakkmda
aciklanmasi geri birakilan hitkkmiin ortadan kaldmilarak ayri ayri davann diismesine karar verilmesi gerektigi agiklanarak,
yarglama yapma gorev ve yetkisinin askeri yargi yerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlk karar vermis, temyiz
edilmeyen karar kesinlegerek, dava dosyasi, aym Mahkemece, Mahkememize gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazik Mahkemesi Ceza Boliminin, Nuri NECIPOGLU’mun
Bagkanhignda, Uyeler Kenan YUMUSAK, Osman ATALAY, Gokhan KARABURUN, Mehmet AVCIOGLU,
Sevilay TEMIZYUREK BATIR, Renwi IGREK ’in katim+ lartyla yapilan 28.11.2016 giinlii toplantisnday;

I-ILK INCELEME: Yapilan incelemede, usule iliskin islemlerde 2247 sayih Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus
Ve Isleyisi Hakkinda Kanun’da belirtilen siire ve bigim yoniinden bir eksiklik goriiimedigi, askeri ve adli yarg1 yerleri
arasmda Yasa'nn 14. maddesinde 6ngoriildiigii bicimde olumsuz gorev uyusmazhgl dogdugu anlasidigindan esasm
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim G. Fatma BUYUKEREN’in, davann ¢ozimiin-de adli yarg:
yerinin gorevli oldugu yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savesst Halil ibrahim CIFTCI’nin adli yarg, Askeri Yargtay Bagsaver Yardmeist Ekin MANAV m,
davann ¢6ziimiiniin adli yargl yerinin gorev alanma girdigine iliskin yazih ve sozlii agiklamalart dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dosyann incelenmesinden, sanklar E.S. ie A.D. hakkinda, Deniz Kuvvetleri Komutanhg Askeri
Mahkemesi'nin 19.10.2009 gin ve E:2009/84, K:2009/394 sayih karar ile, askerlikten kismen kurtulmak i¢in hile
yapmak ve bu suga istirak etmek suclarm islediklerinin anlasildigr gerekgesiyle, 1632 sayil Askeri Ceza Kanununun
81/2 ve 81/1. maddeleri uyarmca sonugta ayri ayr bes ay hapis cezasi ile cezalandirimalarma, hitkkmiin agiklanmasmnm
5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesinin besinci fikrasi uyarmea geri brakimasma ve saniklarm bes
il siire ile denetim stiresine tabi tutulmalarma karar verildigi, verilen kararm itiraz editmeden 26.1.2010 giinii kesinlestigi,
sank E.S.’n, Milli Savunma Bakanhg Yiksek Disiplin Kurulumun 10.6.2005 gin ve 2005/15 sayih karar ile devlet
memurlugundan ¢ikarildigy, saniklarm denetim siiresi icinde kasten yeni bir sug islemediklerinin anlasiimasi tizerine, 5271
saylh Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesinin on ve on birinei fikralar1 uyarmca degerlendirme yapmak {izere
dosyanm ele alndig anlagitnustir.

5271 saylh Ceza Muhakemesi Kanunu’nun “Hitkkmiin agiklanmasi ve hitkkmiin agiklanmasmmn geri brrakilmasr”
baghgy altinda diizenlenen 23 1. maddesinde;

“(1) Durusma sonunda, 232 nci maddede belirtilen esaslara gore durusma tutanagmma gegirilen hiikiim fikrasi
okunarak gerekgesi ana ¢izgileriyle anlatilr.

(2) Hazrr bulunan saniga ayrica bagvurabilecegi kanun yollari, mercii ve stiresi bildirilir.

(3) Beraat eden saniga, tazminat isteyebilecegi bir hal varsa bu da bildiriir.

(4) Hiiktim fikras1 herkes tarafindan ayakta dinlenir.

(5) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Saniga yikklenen suctan dolayr yapilan yargilama sonunda hitkmolunan ceza,
iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise; mahkemece, hikkmiin agiklanmasmm geri birakilmasma karar
verilebilir. Uzlagsmaya iligkin hitkiimler sakhdr. Hitkmiin agiklanmasmin geri birakiimasi, kurulan hitkmiin sanik hakkmnda
bir hukuki sonug dogurmamasm ifade eder.

(6) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hikmiin agiklanmasmm geri birakilmasma karar verilebilmesi icin;

a) SaniZin daha 6nce kasith bir sugtan mahk{im olmamig bulunmast,

b) Mahkemece, sanigm kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davranglart g6z 6niinde bulundurularak
yeniden sug islemeyecegi hususunda kanaate varimasi,

¢) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararm, aynen iade, sugtan 6nceki hale getirme veya
tazmin suretiyle tamamen giderilmesi,

gerekir. (Ek ctimle: 22/7/2010 - 6008/7 md.) Samign kabul etmemesi halinde, hitkkmiin agiklanmasmin geri
brrakilmasma karar veriimez

(7) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Agiklanmasmmn geri birakilmasma karar verilen hikkiimde, mahk{im olunan
hapis cezasi ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde segenek yaptirmmlara gevrilemez.

(8) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hiikmiin agiklanmasmn geri birakilmasi kararmm verilmesi halinde sanik, bes
il siireyle denetim siiresine tabi tutulur. (Ek ctimle: 18/6/2014-6545/72 md.) Denetim siiresi i¢inde, kisi hakkinda kasith
bir sug nedeniyle bir daha hitkmiin agiklanmasmm geri brrakimasma karar verilemez Bu siire i¢inde bir yildan fazla
olmamak {izere mahkemenin belirleyecegi stireyle, sangm denetimli serbestlik tedbiri olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya sanat sahibi olmasim saglamak amaciyla bir egitim
programma devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kanu kurumunda veya 6zel olarak aym meslek veya sanatt



icra eden bir bagkasmm gozetimi altmda ticret karsihiginda ¢ahstiriimasma,

¢) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasma, belli yerlere devam etmek hususunda yilkiimlii kilmmasma ya da takdir
edilecek bagka yiikiimliiliigli yerine getirmesine,

karar verilebilir. Denetim siiresi iginde dava zamanagimi durur.

(9) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Altmci fikranmn (c) bendinde belirtilen kogulu derhal yerine getiremedigi
takdirde; sank hakkmda magdura veya kamuya verdigi zaran denetim siiresince aylk taksitler halinde 6demek suretiyle
tamamen gidermesi kosuluyla da hitkmiin agiklanmasmin geri birakilmasi karari verilebilir.

(10) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.)Denetim siiresi i¢cinde kasten yeni bir sug iglenmedigi ve denetimli serbestlik
tedbirine iliskin yikiimliliklere uygun davranidigi takdirde, agiklanmasi geri birakilan hikkiim ortadan kaldmrilarak,
davanm diismesi karar verilir.

(11) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Denetim siiresi iginde kasten yeni bir sug iglemesi veya denetimli serbestlik
tedbirine iliskin yikiimliliklere aykm davranmasi halinde, mahkeme hikkmii agiklar. Ancak mahkeme, kendisine
yiklenen yiiktimlitlikleri yerine getiremeyen samgm durumunu degerlendirerek; cezanmn yarisma kadar belirleyecegi bir
kismmnm infaz ediimemesine ya da kosullarmm varlig halinde hikiimdeki hapis cezasmn ertelenmesine veya segenek
yaptirmmlara ¢evrilmesine karar vererek yeni bir mahk{miyet hitkmii kurabilir.

(12) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hikkmiin agiklanmasmin geri birakiimasi kararma itiraz edilebilir.

(13) (Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hikmiin agklanmasmm geri birakiimasi karari, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedili. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantih olarak Cumhuriyet saveisi, hakim veya
mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu maddede belirtilen amag i¢in kullanilabilir.

(14) (Degisik: 23/1/2008 — 5728/562 md.) Bu maddenin hikkmiin agklanmasmnm geri brakimasma iliskin
hikiimleri, Anayasann 174 {incii maddesinde koruma altma alnan inkildp kanunlarmda yer alan suglarla ilgili olarak
uygulanmaz.” denilmektedir.

Hikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi kurumu, 19.12.2006 tarihinde yiiriirliige giren 5560 sayih Kanun’un 23.
maddesiyle, 5271 sayih Kanun’un 231. maddesinde yapilan degisiklikle, maddeye eklenen on fikra ile diizenlenmis,
baslangicta sikayete bagh suclarla smirh olarak, hilkkmolunan bir yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezast i¢in
kabul edilen bu kurum, 8.2.2008 tarihinde yiirirliige giren 23.1.2008 giin ve 5728 sayih Kanun'un 562. maddesiyle
5271 saylh Kanun’un 231. maddesinin 5 ve 14. fikralarinda yapilan degjsiklik ile hikmolmnan iki yil veya daha az siireli
hapis veya adli para cezalari i¢in uygulanabilir hale getirilmis, boylece baslangigta sikayete bagh suclarla smirh olarak
uygulanan bu kurum, Anayasanmn 174. maddesinde giivence altma alnan Inkilap Yasalarnda yer alan suclar ayrik olmak
tizere tiim suglar1 kapsayacak sekle doniistiiriimiistiir.

Yargtay Ceza Genel Kurulummn 6.4.2010 gin ve E22010/76, K: 2010/77 sayih kararmda, samk hakkmda
kurulan mahktmiyet hikmiiniin hukuki bir sonug dogurmamasmi ifade eden hikmiin ag¢iklanmasmm geri birakiimasi
kurumunun, esas itibariyle binyesinde iki karar barmdiran bir kurum oldugy, ik kararm teknik anlamda hiikiim sayilan
ancak aciklanmasmm geri birakilmasma karar veriimesi nedeniyle hukuken varlik kazanamayan bu nedenle hiikiim ifade
etmeyen, kosullara uyulmasi halinde diisme hikmiine doniisecek, kosullara uyulmamasi halinde ise varlk kazanacak
olan mahkimiyet hitkmii, ikinci kararm ise, bu 6n hikmiin iizerine insa edilen ve 6nceki hikmiin varlk kazanmasm
engelleyen hikmiin agiklanmasmm geri birakiimasi karar oldugu ve bu ikinci kararm en temel ve belirgin 6zelliginin,
varh@ devam ettigj siirece, 6n hitkmiin hukuken sonug dogurma 6zelligi kazanamamasi oldugu belirtilmistir.

5271 sayth Kamun’un 231. maddesinin on ikinci fikrasmda, hikmin a¢iklanmasmm geri brrakimasi kararma
karst bagvurulabilecek kanun yolunun “itiraz” oldugu acik¢a dizenlenmis, yukarida bahsedilen kararda, itiraz merciince
yapilacak incelemenin 231. maddenin 5-14. fikralarindaki kosullarm dikkate alnarak, suca ve sam@a iliskin objektif
uygulama kosullarmmn var olup olmadir ile smirh olarak yapiimasi, hikmiin igerigindeki hukuka aykmriiklarm 231.

aciklanmasmin geri birakilmasi kararmn tizerine insa edildigi hikmiin ise, bilahare davanin diismesi karar verildiginde
veya hitkkmiin agiklanmasi ya da yeni bir hikiim kurulmasi halinde varlik kazanacagindan ve ancak bu halde 5271 sayih
Kanun'un 223. maddesi uyarmca temyiz edilebilme olanagmna kavusabileceginden, bu agamadan 6nce heniiz hukuken
varlk kazanmamig bulunan bu hitkkmiin temyiz merciince denetlenebilime olanagmin bulunmadigi da acikga belirtimistir.

Bu durumda, hitkmiin a¢iklanmasmnn geri birakiimasi kararmmn dayanagmi olusturan mahk{imiyet hitkmii, ancak
hitkmiin agiklanmas, diisme kararmin verilmesi veya yeni bir mahkiimiyet hitkmiiniin tesisinden sonra temyiz incelemesine
konu olabilecektir. Daha agik bir ifade ile, sayilan bu ti¢ olasiliktan birinin gerceklesmesi halinde hikiim hukuken varlk
kazanacagindan, ancak bu asamada temyiz edilebilir hale gelecek ve temyiz edilmesi halinde, temyiz incelemesi
yapilarak kararm esasma iliskin bir denetleme yapilabilecek ve hitkmiin icerigindeki hukuka aykirilklar denetlenebilecek,
bu sekilde devam eden yargilama sirasinda yapilan temyiz incelemesinin sonucuna gore  yeni hiikiimler kurulabilecektir.

Yargtay Ceza Genel Kurulunun 5.5.2015 giin ve E2013/595, K: 2015/145 sayih bir baska kararmda da;
hitkmiin agiklanmasmin geri birakiimasma karar verilen hitkkme atif yapiimak suretiyle kurulan hiikiim nedeniyle, <5271
saylh CMK'nun 230 ve 232. maddeleri uyarmca hiikiim fikrasmda; “223. maddeye gore verilen kararm ne oldugunun,
uygulanan kanun maddelerinin, tayin olunan ceza miktarmm ve kanun yollarma bagvurmanm miimkiin olup olmadigmmn”
higbir tereddiite yer vermeyecek sekilde agikca gosteriimeli, 6ncelikle denetime imkan verecek sekilde, diger taraftan
kesinlestiginde baska bir kararm varligm gerektirmeden infaza esas alnabilecek nitelikte bir hitkiim kurulmalidr. Bu
nedenle yerel mahkemece 5271 sayih CMK 'nun 232/6. maddesi uyarmca denetime imkan verecek ve kesinlestiginde bir



baska kararm varhigm gerektirmeden infaza esas almabilecek nitelikte yeni bir karar verilmeyip, agiklanmasmm geri
brrakiimasma karar verilen hitkime atif yapiimasi usul ve kanuna aykmidir.” denilerek  hitkmiin denetime imkan verecek ve
kesinlestiginde bir bagka kararm varhgm gerektirmeden infaza esas alnabilecek nitelikte yeni bir hikiim kurulmamasi
isabetsizliginden bozulmasma karar verilmistir.

Anayasa Mahkemesinin 25.1.2012 gin ve 28184 sayih Resmi Gazetede yaymlanan 3.11.2011 gin ve
E2010/1, K:2011/149 sayih kararmda da, hilkmiin agiklanmasmin geri birakiimasi kararinda, yapilan yargilama sonunda
eylemin sug ve sanigm sughu oldugu tespitinin yapildigl ve bir mahkimiyet hitkmiiniin kuruldugu ancak mahkimiyet hitkmii
meveut olmakla birlikte sami@in kabulityle sanik ile ceza arasmdaki baglantmm belirli sartlarla kesildigi ve agklanmasmmn
askiya alindig, geri bira-kildigmm ag¢iklandig, hitkmiin agiklanmasmmn geri birakiimasi kararlarmm sanik hakkmda hukuki
sonug doguran kesin hikkiim niteliginde olmadi@, deneme siiresi sonunda verilecek diisme karar1 veya geri birakma
kosullarma uyulmamasi halinde verilecek karar hakkmda esas hikiimle birlikte temyiz denetiminin olanakh bulundugu
belirlenmigtir.

Anayasann “askeri yargi'y1 diizenleyen 145. maddesinde asker kisilerin “‘askeri mahallerde” igledikleri suglara
bakmann askeri mahkemelerin gorevinde oldugu belirtimisken; 12.9.2010 tari-hinde yapilan halkoylamasi sonucu
kabul edilip, 23.9.2010 giin ve 27708 saylh Resmi Gazete’de yaymlanarak yiirtrliige giren 5982 sayih Yasa’nn 15.
maddesi ile yapilan degjsiklik ile maddenin birinci fikrasinda, “Askeri yargy, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri
tarafindan yiritiliz. Bu mahkemeler; asker kisiler tarafindan islenen askeri suglar ile bunlarm asker kisiler
aleyhine veya askerlik hizmet ve gorevieriyle ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidir. Devletin
glivenligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi sulara ait davalar her halde adliye mahkemelerinde goriiliir.

Savas hali haricinde, asker olmayan kisiler askeri mahkemelerde yarglanamaz.”denimek suretiyle “askeri
mahallerde” unsuru madde metninden ¢ikarihmstir.

353 sayih Askeri Mahkemeler Kurulusu Ve Yarglama Usulii Kanunu'mun "Askeri Mahkemelerin Gorevileri"
bashg altmda diizenlenen Ikinci Bolimiinde yer alan "Genel Gérev" bashkh 9. maddesinde; "Askeri Mahkemeler
Kanunlarda aksi yazh olmadikga asker kisilerin askeri olan suglari ile bunlarm asker kisiler aleyhine veya askeri
mahallerde yahut askerlk hizmet ve gorevieri ile ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla goreviidirler"
denilmekte iken, maddenin .. ..askeri mahallerde. . ..” ibaresi Anayasa Mahkemesi’nin 26.6.2012 tarih ve 28335 sayih
Resmi Gazete’de yaymlanan 15.3.2012 giin ve E22011/30, K:2012/36 sayih karart ile iptal edilmistir.

“Askeri sug” ise, 6gretide ve uygulamada;

a) Unsurlar ve cezalarmm taman Askeri Ceza Kamunu'nda yazh olan, baska bir anlatimla, Askeri Ceza Kanunu
disinda hicbir ceza yasast ile cezalandiriimayan suglar,

b) Unsurlar kismen Askeri Ceza Kanunu'nda kismen diger ceza yasalarmda gsterilen suclar,

¢) Tirk Ceza Kanunu'na atif suretiyle askeri su¢ haline doniistiiriilen suclar, olmak tizere ti¢ grupta miitalaa
edilmektedir.

353 sayih Yasa’nn “Asker kisiler” bashg altmda diizenlenen 10. maddesinin birinci fkrasmda, “Bu Kanunun
uygulanmasinda asagida yazih olanlar asker kisi sayilrlar:

C) Milli Savunma Bakanhg veya Tirk Silahh Kuvvetleri kadro ve kuruluslarmda cahsan sivil personel”
denilmekte iken, fikrann (C) bendi, Anayasa Mahkemesinin 1.12.2012 giin ve 28484 sayil Resmi Gazete’de
yaymmlanan 20.9.2012 gin ve E2012/45, K:2012/125 sayih karart ile iptal edilmigtir.

Bu durumda, usul kurallarmmn yiirirliige girdikleri tarihten itibaren 6ncelikle ve derhal biitiin olaylar hakkinda
uygulanmalarmin gerektigi genel hukuk ilkesi karsisinda, artik 353 sayih Yasa'nn 9. maddesi anlamnda “asker kisi”
olarak kabulii miimkiin olmayan sank E.S. ile A.D.’in, sivil kisi olmalar1 nedeniyle 353 sayih Yasa’nmn asker olmayan
(sivil) kisilerin askeri mahkemelerde yargilanma kosullarmi belirleyen maddeleri ile 5271 sayih Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 3. maddesi yoniinden degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.

5530 sayih Yasa'nn 4. maddesi ile degistirilen 353 sayih Yasa’nm 13. maddesinde, “Askeri Ceza
Kanunu’'mn 55, 56, 57, 58, 59, 61, 63, 64, 75, 79, 80, 81, 93, 94, 95, 114 ve 131. maddelerinde yazili suglar, askeri
mahkemelerin yarg yetkisine tabi olmayan sivil kisiler tarafindan baris zamaninda islenirse; bu kisilerin yargilanmasi, adli
yargt mahkemeleri tarafindan, Askeri Ceza Kanunu hitkiimleri uygulanmak suretiyle yapihr”;

5918 sayil Yasa’yla degisik 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 3. maddesine eklenen ikinci fikrasinda,
“Baris zamaninda, asker olmayan kisilerin Askeri Ceza Kamnunda veya diger kanunlarda yer alan askeri mahkemelerin
yarg: yetkisine tabi bir sugu tek bagma veya asker kisilerle istirak halinde islemesi durumunda asker olmayan kisilerin
sorusturmalari Cumhuriyet saveilari, kovusturmalan adli yargi mahkemeleri tarafindan yapilir”;

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 145. maddesinin ikinci fikrasinda da, “Savas hali haricinde, asker olmayan
kigiler askeri mahkemelerde yargilanamaz”
denilmigtir.

Bu diizenleneler gozetildiginde, sivil kisilerin bartg zamaninda, Askeri Ceza Kanununda veya diger kanunlarda



yer alan askeri mahkemelerin yargr yetkisine tabi suglari tek basma veya asker kigilerle istirak halinde iglemeleri
durunmunda adli yargs yerinde yargilanacaklar kuskusuzdur.

Olunsuz gorev uyusmazhigma konu kanu davasinda, adli yargr yerince verilen gorevsizlik kararmda, askeri yarg
yerince hikkmiin agiklanmasmin geri brakimasma karar verildigi ve saniklar hakkinda kararm kesinlesmesinden itibaren
bes yillik denetim siiresi belirlendig, saniklarm bes yillik siire igerisinde kasten yeni bir sug islemediklerinin anlagildig
belirtilerek, bu durumda askeri yarg yerince resen saniklar hakkmda 5271 sayth Kanun’un 231. maddesinin on ve on
birinci fikralar1 uyarmca, denetim siiresi icinde kasten yeni bir sug islemedikleri nedeniyle agiklanmasi geri birakilan
hitkkmiin ortadan kaldmilarak ayri ayri davanin diismesine karar verilmesi gerekti§i agiklanarak, yarglama gorevinin
askeri yargl yerine ait oldugu gerekgesine yer verilimis ise de; olayla ilgili yasal mevzuat ve yukarida bahsedilen Yiksek
Mahkeme kararlari karsisinda, evvelce agiklanmasi gereken hikkme yollama yapiimak suretiyle hiikiim kurulamayacagy,
ceza tayini sonucunu 6ngdren yeni bir hitkiim verilmesi gerektigj, hitkkmiin agiklanmasmm geri brakilmasi kararlarmm
sanik hakkmda hukuki sonug doguran kesin hikkiim niteliginde olmadig, deneme siiresi sonunda verilecek diisme karari
veya geri birakma kosullarma uyulmamasi halinde verilecek karar hakkinda esas hiikiimle birlikte temyiz denetiminin
olanakl bulundugu, bu yeni hikmiin ise ancak gorevli mahkemece tayin edilebilecegi, hikmiin agiklanmasmin geri
brrakiimasma karar veren mahkemenin Anayasa ya da kanun degisiklikleri gibi nedenlerle yeni hikiim tayini esnasmnda
gorevsiz hale gelebileceg, nitekim davann somutunda oldugu gibi askeri yargr yerince verilen gorevsizlik kararmmn
gerekcesinde, sivil kisilerin savas hali haricinde askeri mahkemelerde yargilanmalarmm miimkiin olmamasi sebebiyle ve
gorev konusu kamu diizenine iliskin oldugundan, yiklenen sug yoniinden 5271 saylh Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
231. maddesinin on ve on birinci fikralari kapsaminda yarglama yapma gorevinin adli yargi yerine ait oldugunun

uygun bulunmustur.

Agiklanan nedenlerle, hitkmiin agiklanmasmn geri brrakilmasi kararmmn dayanagm olusturan mahkmiyet hitkmii,
bilahare davanin diismesi karari verildiginde veya hikkmiin agiklanmasi ya da yeni bir hitkiim kurulmasi halinde hukuken
varlk kazanacagindan ve ancak bundan sonra saniklar hakkmnda temyiz edilebilir bir hitkkmiin sonuglarm dogurabilir hale
geleceginden, denetim siiresi icinde kasten yeni bir su¢ islemediklerinin anlagimasi iizerine, 5271 sayth Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesinin on ve on birinci fikralarn uyarmca saniklar hakkinda degerlendirme
yapilmasma ve sonucuna gore karar verilmesine, saniklarm sivil kisi olmalari nedeniyle yargilanmalarmmn ait oldugu gorevii
yargl yerince karar verilmesi, bu nedenle 353 sayih Yasa’nn 9 ve 13. maddeleri uyarmca davann adli yargi yerinde
goriihmesi ve Kulu Asliye Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik kararmm kaldmitmasi gerekmigtir.

_SONUQ :Davann ¢éziiminde ADLI YARGI yerinin gorevli olduguna, bu nedenle Kulu Asliye Ceza
Mahkemesinin  14.4.2016 gin ve [E2016/255, K:2016/261 sayili GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 28.11.2016 giininde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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