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O L AY :Davacivekili dava dilekcesinde 6zetle; davacmn halen ERDEMLI 28 inci Mknz. P.Tim61 inci
P.A. Inci P. Taburu’'nda Per. Kd. Bevs. olarak gorev yaptigmy, Eylill 2011 yih atamalar ile Gaziantep'de bulunan 5.
Zirhh Tugay Orduevi Mudiirligti Emniyet Hizmet Kism Amiri olarak atandigmi, bu gorevi 2012 yih genel atamalarma
kadar yiriittiiginii, 2012 yih genel atamalarmda KKTC/Gazimagusa Ordu Evi Midirfiigii enrine tayin oldugunu,
davacmin Gazantep'de bulunan 5. Zrhh Tugay Ordu Evi Miidirligii'nde gorevliyken genel atamalarda tayninin ¢ikmast
tizerine bir donemde 18.06.2012.-20.06.2012 tarihleri arasmda mesaiye gelmemek sugundan 5. Ziwhh Tugay
Komutani@ Disiplin Mahkemesi'nce yarglandigim ve akabinde 5. Zrhh Tugay Komutanhig Disiplin Mahkemesi’nin
15.11.2012 tarihli ve Evrak 1no2012/0973, Esas n0:2012/0344 nolu kararryla on gin gz hapsi cezasi ile
cezalandirimasma karar verildigini; cezasmm 20.11.2012 tarihinde kendisine bildirildigmni, davacimm aym giin disiplin
mahkemesinin verdigi cezaya dilekge ile itiraz ettigini, dilekgesini aym giin ik amiri olan Gazimagusa Ordu Evi Miidiiriine
teshim ettigni, aym giin cezasm ¢ekmeye basladigim ve 30.11.2012 tarihinde tamamladigmi, davacinin cezasim ¢ektiginin
Gazimagusa Ordu Evi Miidiirligii'niin 30.11.2012 tarihli, 1240-836-12/id.1si. sayih ve ceza infazi konulu yazsiyla 28.
Mekanize Piyade Tiimen Komutanhgr’na bildirildigini,

Sonrasmda davaciya 6.Mekanize Piyade Tiimen Komutanlhg tarafindan gonderilen 29.08.2013 tarihli, AD.
MUS: 93079286-2013/280 sayih yazida, davacmn Gaziantep'de 5. Zirhli Tugay Komutanhg Disiplin Mahkemesi'nce
verilen cezaya iliskin itiraz dilekgesinin 13 Aralik 2012 tarihinde ulastignin, ancak mahkemenin sehven her ki evraknda
tek evrak oldugu zanm ile su¢ dosyasma takmadiginn, gerekgeli hitkmiin komutanhgm itiraz ediyorum-etmiyorum goriisii
almmadan ve komutanha imzalatimadan direk mahkeme baskanma 19.11.2012 tarihinde sehven imzalatip
kesinlestiginin, komutann itiraz ediyorum-etmiyorum goriisii yapimadan yapilan kesinlesme igleminin hukuka aykiri
oldugunun ancak 477 sayih kanumun 27/2 ve 43'tincti maddeleri uyarmeca zamanasm siresinin 5 ay oldugunun, 20
Kasm 2012 tarhinde 5 aylk zaman asmu siresinn doldugumun, bu sebeplerinden &tiri davacmmn cezasmm
kaldiriimasma ve cezasmin ¢ektirilmemis sayilmasma karar verildiginin bildirildigini;

Davacmm sicilindeki ve kanaat bolimiindeki bu haksiz lekenin silinmesi igin haksiz ceza verildigini 6grendigi tarih
olan 12.11.2013 tarthinde dilekge verdigmi, dilekgenin 61.Piyade Alayr 1.Piyade Tabur Komutanhigrnn 12.11.2013
tarihli, PER 82780864-1360-1225-13/Tb. Per. Ks sayili, tecziyenin iptali konulu yazsiyla 61 Piyade Alay
Komutanhgmna génderildigini ancak halen kendisine cevap veriimedigini,

Daval idarece davacmm itiraz dilekgesi ile ilgili Uic gin icinde islem yapmasi gerekirken aradan 9 ay 9
€iin(29.08.2013-29.11.2012) gectikten sonra iglem yaptigim ve idare kararmm davaciya gerekeeli karar olmaksizn
teblig edildigini, kararm kesinlesme serhi olmaksizin yerine getirilmesi i¢cin personelin galistigr yere talimat yazldigim ve
cezanmn zaman asin siiresi 5 (Bes) ay dolmus oldugu halde ¢ektirildigini, ayrica davaci tarafindan s6z konusu sug nedeni
ile davaciya att sicilden ve kanaat béliimiinden silinmesine iliskin talep dilekgesine de 35 giin gegmesine ragmen cevap
verilmedigini, bu sekilde davacmn aile, is ve ¢evresince farkl bir gozle haksiz yere hor goriiimesine, sucluymus gibi
muanmele gormesine neden olundugunu, davacmm manevi yonden yipranmasina, mesleginden sogumasina; canla basla
hizmet ettigi idareye olan giiveninin sarsiimasma  sebep olundugunu, davacmin yasadigi manevi aci nedeni ile
psikolojisinin  bozulmaya bagladigm ve bunca yildir gitmedigi hastanenin psikiyatri kliniginde tedavi gormeye basladigm
ve hastanelerden bu rahatsizlig sebebiyle bir cok kez istirahat aldigmi, ¢ok sevdigi, gonilden bagh oldugu askerlik
mesleginden artik uzaklasmaya basladigni, bu nedenlerle 10 yil daha calisabilecek olan davacmin 26 Subat 2014
tarthinde, erken bir tarihte emekliligini istemek zorunda kaldigin

Davacmmn 10 giinlik g6z hapsi cezasiyla idarenin thmali islemleri neticesinde tecziye edildigmi, kisilik hak ve
hirriyetinden mahrum edildigini, daval idarenin yaptimi hukuka aykmiigi zmnen kabul ettigni, Anayasanm 19.
Maddesinde kisi hiirriyeti ve giivenligine iliskin Anayasada belirtilen esaslar diginda islem yapilmasi halinde ugranilan
zararm tazmin edilecedj; yine Anayasann 125. Maddesinde idare kendi eylem ve islemlerinden dogan zarart 6demekle
yikiimlii oldugu hususlarmm agik¢a diizenlendigini, idarenin yiriittiigii hizmetin geregi gibi islememesi, geg islemesi veya
hi¢ islememesi hallerinde idarenin kusurlu oldugunu, davah idarenin verdigi karar neticesinde yaptig1 islemi sonradan iptal



etmesinin tesis edilen islemin hukuka aykriligm ve davah idarenin kusurunu gosteren en biiyik kantt oldugunu belirterek;
davacmm ugradigi manevi zararm sembolik de olsa giderilebilmesi igin 10.000 (On bin)TL. manevi tazminatm davah
idareden tazminine karar verilmesi istemi ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nde dava agnstrr.

ASKERI YUKSEK IDARE MAHKEMESI UCUNCU DAIRE BASKANLIGI: 18.12.2014 gin
2014/2052 GENSEK, 2014/1684 Esas, 2014/1621 Karar sayil kararmda ayners,....Somut olayda, dava konusu
tazmnat isteminin davaci hakkmdaki disiplin mahkemesi kararmm, itiraz incelemesi yapimaksizin kesinlestiriimesi ve
zamanagin gegtikten sonra yerine getiriimesine iliskin oldugu, disiplin mahkemesi kararmm kesinlestirilmesi ve yerine
getirilmesi, idari islem veya idari eylem niteliginde olmayip, hukuki sonuglarmi yargisal alanda dogurmasi nedeniyle,
yargisal siirece iliskin yargisal islem niteliginde oldugy, diger yandan, Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Boliminiin
01.07.2004 tarihli, 2004/33-42 E K. sayil, 04.02.2008 tarihli, 2007/58 E., 2008/4 K. sayih ve 07.02.2011 tarihli,
2010/25 E., 2011/1 K. sayih kararlarmda da belirtildigi {izere, bagmsiz bir organ olan yargmm yargilama stireci ile ilgili
islemlerinin Anayasanmn 125'inci maddesinde 6ngdriilen idari iglemler kapsammna girmedigi ve bu nedenle yargisal islemler
dolayistyla idari yargi yoluna bagvurulamayacagy, adli hata sonucu ve adli yargi yerinin yargsal iglemlerinden dolay
ugranldigr ileri siirilen zararlarm tazmini istemiyle acilan davanmn, adli yarg: yargisal faaliyetlerden dogan tazminat
istemlerinin adli yargl yerinde ¢oziimlenmesi gerektigi, bu itibarla, davann gorim ve ¢6zimiinin adli yargl yerinin
gorevine girdigi sonug ve kanaatine varimustrr.” seklindeki gerekgesi ile davann gorev nedeni ile reddine karar vernis,
verilen karar davactya 16.01.2015, davahya 12.01.2015 tarthinde teblig edilmis, siiresinde kanun yoluna
bagvurulmaksizin kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez 27.01.2015 tarihinde aym taleplerle adli yargi yerinde dava agmustir.

GAZIANTEP 4. AGIR CEZA MAHKEMESI; 06.02.2015 gin ve 2015/35 Esas, 2015/15 Karar sayil
kararmda aynen; “....Dava konusu g6z hapsi disiplin cezasi verilmesi islemi; askeri usul ve yontemlere gore tesis
edildiginden; askeri hizmete iliskin bulundugunun kabulii gerekir. Burada idari islemin asker kisiyi ilgillendirdigi ve askeri
hizmete iliskin bulundugu kosullarmmn birlikte gergeklesmis oldugu goriimektedir. Bu sebeple davann Askeri Yiksek
Idare Mahkemesinde ¢éziimlenip karara baglanmast gerektigi diisiiniilmektedir.” seklindeki gerekgesi ile davanmn yargt
yolu nedeni ile reddine ve karar kesinlestiginde dosyann Askeri Yiiksek Idare Mahkemesine gonderilmesine karar
vermis, karara karsi davah vekili tarafindan itiraz edilmis, Gazantep 5. Agr Ceza Mahkemesi'nin 17.03.2015 giin ve
2015/185 D.Is. Sayih karan ile islemin temyize tabi oldugu gerekgesi ile dosyann Yargtay’a gonderilmesine karar
verilmis, Yargttay 12. Ceza Dairesi de 30.03.2016 giin ve 2015/11493 Esas 2016/5327 Karar sayil karar ile kararm
onanmasma hikkmetmis ve verilen karar 30.03.2016 tarihinde kesinlesmis ve karara bu sekilde serh edilmistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimii’niin, Nuri NECIPOGLU’nun Baskanhgnda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENTK, Alittin Ali OGUS, Silleyman Hilmi AYDIN, Yiksel DOGAN ve Fikret ERES *in katihmlartyla
yapilan 26.9.2016 giinlii toplantisinda:

LK INCELEMRosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nmn 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; olay
kismnda belirtildigi tizere, taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada; idari yargl yerince adli yargt yerinn gorevi
oldugu gerekgesiyle verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulunmakta olup, bunun tizerine kendine gelen davayi
mceleyen adli yargl yermin sahip oldugu segenekler ile verdigi karar bakmundan bir degerlendimme yapimasi
gerekmektedir.

1-2247 sayih Yasa'nin 14.maddesinde yer alan,“Olumsuz gorev uyusmazhigmn bulundugunun ileri siirillebiimesi
icin adl, idari veya askeri yargl mercilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazhign giderilmesi istemi, ancak davanm taraflarmca ve ceza davalarmda ise ayrica ilgili makamlarca
ileri stiriilebilir”” hikkmiine gore, idare mahkemesinin kesinlesmis gérevsizlik karart tizerine adli yarg yerince de gorevsizlik
karart verilmesi ve bu kararm kesinlesmesi halinde, olumsuz gorev uyusmazlig dognmus olacak; hukuk alannda dogmus
bulunan bu uyusmazligin giderilmesi istemi ise, ancak davanm taraflarmea ileri siirtilebilecektir.

2- 2247 sayih Yasa’nn 19.maddesindeki “Adl, idari, askeri yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis
gorevsizlik karar tizerine kendine gelen bir davayr incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karar1 veren merciin gorevl oldugu kamsma varmsa, gerekeeli bir karar ile gorevli merciin belirtihmesi igin
Uyusmazik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazik Mahkemesinin karar vermesine degin
erteler.” hitkkmiine gore ise, adli yargt yeri, davaya bakma gorevinin daha énce gorevsizlik karar veren idari yargl yerine
ait oldugunu belirten gerekeeli bir karar ile dogrudan Uyusmazlik Mahkemesi’ne bagvurma olanagna sahiptir. Su kadar
ki, basvuru kararmm, gorev konusunda Uyusmazik Mahkemesi'nce karar verimesine degin isin incelenmesinin
ertelenmesi hususunu da ihtiva etmesi gerekir.

Yasakoyucu, 14.maddeye gore hukuk alannda olumsuz gorev uyusmazhgr dogmasi halinde her iki yargi
merciince isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma iradesini davanin taraflarma birakmg ken, bu yonteme nazaran daha
kisa zamanda ¢6ziime ulagiimasm amagladigr 19. madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari veren yargi merciinden sonra
davayi inceleyen yargi merciine, isten el gekmeden dogrudan Uyusmazlik Mahkemesine bagvurma olanagini tanmstir.

Olayda, Gazantep 4. Agr Ceza Mahkemesi'nce gorevsizlik karart verilerek dosyanin gérevli Askeri Yiksek
Idare Mahkemesi'ne gonderilmesine karar verildigi ve kararm bu sekilde kesinlestizi, sonrasmda ise yine aym
mahkemenin 26.05.2016 giin ve 2015/35 Esas, 2015/15 Karar sayi iist yaz ile dosyanm, Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesi tarafindan daha 6nce verilen gorevsizlik karari nedeniile olusan olumsuz gorev uyusmazignm ¢oéziimlenmesi
icin Mahkememize gonderildigi anlagihgtrr.

Bu haliyle, her ne kadar 2247 sayih Yasa’da ongoriilen yonteme uymamakta ise de, Gaziantep 4. Agr Ceza
Mahkemesi'nce yapilan bagvurunun 2247 sayih Yasa’nn 19. maddesi kapsaminda oldugunun kabulii ile Uyusmaziik
Mahkemesi’nin 6niine gelmis bulunan gorev uyusmazigmn ¢6ziime kavusturulmasi, gerek dava ekonomisine gerekse



Uyusmazlik Mahkemesi'nin kurulus amacma uygun olacagndan ve sonugta usule iliskin bagka bir noksanlk bulunmadigi
anlagildigmdan gorev uyusmazigmn esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskm CELIK *in, davann ¢oziimiinde askeri idari yargmn
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilglli Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim CIFTCI ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Saveist Oguz PURTAS m davada askeri
idari yargmm gorevii oldugu yolundaki yazih ve sozlii agklamalant da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP
DUSUNULDU:

Dava, davaci hakkinda hukuka aykm sekilde verilip infaz edilen Kara Kuvvetleri Komutanhg5. Zirhh Tugay
Komutanhg Disiplin Mahkemesi’nin 15.11.2012 tarihlive Evrak n0:22012/0973, Esas n0:2012/0344 nolu cezalandirma
karartyla on giin goz hapsi cezasmm kesinlestiriimesine iliskin siiregte usule uyulmamasi nedeni ile davacmn ugradigi
manevi zararm, olayda kusuru bulunan davah idareden tazmini istemi ile agihustir.

Anayasa’nn 157. maddesinde, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis
olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm yarg
denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi oldugu; ancak, askerlik yiikiimliiiiginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin
asker kisi olmasi sartmn aranmayacag belirtilmis; 1602 sayh Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Kanunu’nun
25.12.1981 tarih ve 2568 sayih Yasa ile degisik 20. maddesinin birinci fikrasmnda, “Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi
Tiirk Milleti adina; askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin
idari iglem ve eylemlerden dogan uyusmazliklarm ik ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimni ve diger
kanunlarda gosterilen, gorevleri yapar. Ancak, askerlik yikiimliiligiinden dogan uyusmazliklarda; ilgilinin asker kisi
olmast sart1 aranmaz” denilmistir.

Buna gore, Askeri Yiksek Idare Mahkemesi'nin bir davaya bakabilmesi icin dava konusu idari islem veya
eylemin “asker kistyi ilglendirmesi” ve “askeri hizmete iliskin bulunmasr” kosullarmm birlikte gergeklesmesi
gerekimektedir.

1602 sayih Yasa’nin 20. maddesinin ikinci fikrasnda, Tiirk Silahli Kuvvetlerinde gorevli bulunan veya hizimetten
ayrilmis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman ¢avus, uzman jandarma gavus, erbas ve erler ile sivil
memurlar asker kisi saylmaktadir.

Davacmnm 1602 sayih Yasa’nn 20. maddesinde sayilan asker kisilerden oldugu ve bu nedenle dava konusu
eylemin asker kisiyi ilgilendirdigi kuskusuzdur.

Dava konusu eylemin askeri hizmete iliskin olup olmadigma gelince:

Dava dosyast incelendiginde, davaci hakkinda Kara Kuvvetleri Komutanhg 5. Zirhh Tugay Komutanh$ Disiplin
Mahkemesinin 15.11.2012 tarihli ve Evrak no: 2012/0973, Esas n0:22012/0344 nolu karan ile 18.06.2012 ile
20.06.2012 tarihleri arasmnda birliginden kagmak sureti ile kisa siireli kagma sucunu isledigi gerekgesi ile 10 giin goz
hapsi cezasi verildigi ve cezann infazi i¢in  durumun  Kara Kuvvetleri Komutanhg 5. Zirhh Tugay Komutanhg’ nn
15.11.2012 gin ve 2012/344 sayih yazsi ile Kibris Pasakdy 28. Mekanize Piyade Timen Komutanhg Disiplin
Subayhgrna bildirildigi, Kara Kuvvetleri Konmutanigi Gazimagusa Orduevi Mudirligii tarafindan davaciya teblig edilen
20.11.2012 giin ve 1510-800-12/id.IsL. sayih yaz ile hakkinda verilen g6z hapsi cezasmmn infaz kapsaminda davacmn
20.11.2012 tarihi saat 16:00’dan 30.11.2012 saat 16:00’a kadar mesai saatinin bitimini miiteakip Enn ve Hiz. Ks.
Kh.’de bulunan Tkmal Astsb. Odasr’'nda kalmasi gerektigi bildirildigi anlagiinstir. Davact aymi giinlii dilekgesi ile verilen
g0z hapsi kararma itiraz etmisti. Davacmnmn bu dilekgesi dikkate almmadan hakkmnda verilen 10 giin g6z hapsi cezasmin
20.11.2012-30.11.2012 tarihleri arasmda infaz edildigi anlagiustir.

Nitekim Kara Kuvvetleri Komutanhigi Adana 6. Mekanize Piyade Timen Komutanhg) tarafindan davaciya
gonderilen 29 08.2013 gin ve 93079286-2013/280 sayih yazida aynen *“ Sug tarihinde Gaziantep Orduevi Md.ligiinde
gorevli ken 2012 atamalarmda K.K.T.C. Gazimagosa Orduevi Md.liigiine atanan samk Per.Kd.Bgvs. H.T.'un 20
Haziran 2012 ginii birfiginden ilisigini kesmesi gerekirken samgm, 18 ve 19 Hazran 2012 tarihlerinde mesaiye
katilmadigy, kendisinden hicbir haber almamadig, ikamet ettigi lojmant tahliye ettigj, ayrilirken herhangi bir telefon veya
adres bakmadan gittiginin tespit edildiginin belirtildigi, boylece 477 Sayih K.nun 50/1 inci maddesi uyarmca, Kisa Siireli
Kagmak disiplin Sugunu isledigi iddiastyla iddianame diizenlenmistir.

Gaziantep S'nci Zh.Tug.Dis.Mah.si tarafindan sangin atama  gordiigli, Pasakoy/K.K.T.C. 28'inci
Mknz P. Tim K.l Disiplin Mahkemesine 05 Kasim 2012 tarihinde istinabe ifade tutanagmm alnarak génderimesi icin
miizekkere yazldig, 18 Ekim 2012 tarthinde sangm ifadesinin alindig, ifadesinde, "Orduevi Miidiirii Albay Mustafa
YILDIRIM'n 15 Hazran 2012 giinii saat 18:15'te Gaziantep Orduevi binasi 6niinde hem o giin hem de daha once
bundan sonra mesaiye gelime, daha 6nce (¢ yila yakn yapmis oldugun nubayaa ve kasa gorevieriyle ilgili disaridaki
ligkilerini kes, bu para isidir, bu iste kendini ve bizi magdur duruma diistrmeyecek sekilde gerekli ilisik kesme belgelerini
al ve yaninda muhafaza et, ¢linkii sivil insanlarin ne zaman ne yapacag belli olmaz, yarin bir giin Hasan Bgvs.un borcu
vardi diye gelmesinler, hem sahsma hem de bize hem de TSK'lerine zarar verecek davranglar icerisinde olmayahm’,
seklinde verdigi emirler tizerine sanik, "emredersiniz’ diyerek yanindan ayrilmustir.

Yine Orduevi Miidiiriinin samga 18-20 Hazran 2012 tarihleri arasmda mesaiye gelme seklindeki emrini
telefonunun megafonunu aarak Gaziantep Orduevi Md.ligii enrrinde gorevli Svl.Me. Rifat GONULTAS'a dinlettigi ve
bu konulara tanik oldugunu ve mahkemede dinlenmesini talep etmistir.

PerKd.Bgvs. H.T'un istinabe ifade tutanagm miiteakip 15 Kasm 2012 giinii YOKLUGUNDA yapilan
durusmasinda; Tank SviMe. Rifat GONULTAS'm dinlenilmesinde, tarihini hatrlamadig1 bir ginde Hasan Bgvs.un
yannda oturdugunu, yannda otururken Mustafa Albaym cep telefonundan Hasan Bgvs.u aradigmi, goriisme esnasmda
Hasan Bevs.un telefonunun megafonunu agtigi ve taniga dinlettigi, dinlerken de Mustafa Albaym Hasan Bgvs.'a, "sen
birka¢ giin mesaiye gelme, nasil olsa buralarda acil bir sey olursa ben seni ¢agirmm, git esyalarm toparla,. dedigini
duydugu seklinde ifade verdigi, buna ragmen Hasan B¢vs.a YOKLUGUNDA TAKDIREN VE TESDIDEN 10 GUN



GOZ HAPSI cezasma ve 477 sayih yasanm 27/son ve 33'iincii maddeleri uyarmca hilkmolmnan cezanm derhal infazma
karar verilmitir.

Kararm tebligi ve derhal infazma gegilmesi igin 15 Kasim 2012 giinii Gazimagosa Orduevi Md.ligiine kararm
gonderildigi, 20 Kasm 2012 tarihinde Orduevi Miidiirii Per. Alb. Y.Fath AKYOL huzurunda kararm teblig edildigi,
personelin aym giin yani 20 Kasm 2012 giinii karara itiraz ettigj, itiraz dilekgesinin 13 Aralik 2012 tarthinde Gaziantep
S'inci Zh.Tug K.hg1 disiplin mahkemesine ulagtigs, ancak mahkemenin sehven her iki evrakinda tek evrak oldugu
sanilarak sug¢ dosyasma takimadig, gerekeeli hikmiin komutanhgm itiraz ediyorumretmiyorum goriisii alnmadan ve
komutanh@a imzalatiimadan direk mahkeme baskanma 19 Kasim 2012 tarthinde sehven imzalatilip kesmlestirildigine dair
serh diisiildiigii tespit edilmistir.

Ancak; usulen yani Komutanm itiraz ediyorum-etmiyorum goriisii yapihmadan yapilan kesinlestirme  igleminin
hukuka aykirt oldugu ve bu sebeple Per.Kd.Bgvs. H.T. ait hakkmdaki kararm kesinlesmedigi goriimiistiir.

Sank Per.Kd.Bevs. H.T.'un siiresinde olan itirazr sebebiyle dava dosyasmn komutanhgmiza gonderildigi
anlaginistrr.

Itiraz {izerine Ust Disiplin Mahkemesi tarafindan bir karar veriimesi gerekmekte ise de; 6413 sayh TSK 'leri
Disiplin Kanunun madde 45/5 fikrasinda; 16/6/1964 tarihli ve 477 sayih Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama
Usulii ve Disiplin Sug ve Cezalart Hakkinda Kanunun 1linci maddesinin birinci fikrasmmn birinci climlesinde yer alan,
"Disiplin mahkemesi", ibaresi, "Disiplin mahkemesi savag zamaninda", seklinde degistirilerek baris zamaninda disiplin
mahkemeleri yiirtirikten kaldirilmstr. Bu sebeple mahkeme kurulamadigindan st disiplin mahkemesi olarak bir islem
yapilamamaktadir.

16 Subat 2013 tarihinde yiiriirliige giren 6413 sayih TSK'leri Disiplin Kanununda, "Gegici madde 1'inci 1/2 bu
kanunun yiirtirliige girdigi tarihte; disiplin mahkemelerinde bulunan ve karari kesinlesmemis dosyalar 30 giin icerinde
disiplin amirine iade edilir. Disiplin amiri bu kanunun hitkiimleri cergevesinde yeniden degerlendirme yapar. Bu kapsamda
yapilacak degerlendirmeler agismdan zamanagim, fillin 477 sayih kanun uyarmca tabi oldugu zamanagim siiresini asamaz
" seklindeki hikkiimler geregince sank Per.Kd.Bevs. H.T. hakkinda islem yapilmasi gerekimektedir.

Ancak, 477 sayilh kanunun 27/2 ve 43,'iincti maddeleri uyarinca zamanagimi siiresinin 5 ay oldugu, sugun
islendigj tarihin 20 Haziran 2012 oldugu, 20.11.2012 tarihinde sugun zamanasi siiresinin doldugu goriimiistiir.

Samgn ifadesi dogrultusunda Orduevi Miidirii Albay Mustafa YILDIRIM'm da ifadesine ve varsa baska
personelin tankhgma bagvurulmasi gerekirken, eksik sorusturma yapildig, dosya kapsammnda unsurlan itbariyle kisa
streli kagmak disiplin sugunun olusmadif, personelin vermis itiraz dilekgesinin siiresinde oldugu, karar sehven
kesmlestirildiginden, yeni 6413 sayil sayih TSK Disiplin Kanununa gore bir islem yapilamayacagindan ve saniga ait dava
dosyasmin tarihi itibariyle zamanasmm siiresi doldugundan (samk hakkinda 18-20 Hazran 2012 tarihleri arasinda
mesaiye gelmemesi eylemi sebebiyle disiplin amiri tarafindan zamanasimi hikiimlerinin uygulanmast 10 ginlik GOZ
HAPSI cezasnm kaldmrimast ve gektirilmemis sayimasi amaciyla), dosya disiplin amirine gonderilmek iizere EK 'te iade
edilmistir.” deniimek sureti ile davaci hakkinda verilen g6z hapsi cezasmin hem esas hem de zamanagimi yoniinden
hukuka aykm oldugu tespiti ile birlikte, davah idarenin eylemleri nedeni ile davacmm itiraz dilekgesinin sehven isleme
alnmadi ve hukuka aykin sekilde komutan goriisii ahnmadan kesinlestigi hususlarma agik¢a yer verilmistir.

2709 sayih Anayasa’nm Askeri Yargt Baglkh 145. Maddesinde; “(Degisik: 7/5/2010-5982/15 md.) Askeri
yargl, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan yiriitiilir. Bu mahkemeler; asker kisiler tarafindan islenen
askeri suclar ile bunlarm asker kigiler aleyhine veya askerlik hizmet ve gorevieriyle ilgili olarak isledikleri suglara ait
davalara bakmakla gorevlidir. Devletin giivenligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suglara ait davalar her
halde adliye mahkemelerinde goriilii.”” seklindeki dizenleme ile askeri kisilerin askerlik hizmet ve gorevieri ile ilgili
suclara askeri mahkemeler veya disiplin mahkemelerinde bakilacag dizenlenmistir.

477 Sayih Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii Ve Disiplin Su¢ Ve Cezalari Hakkinda Kamun’un
‘Kurulus’ baglkh 1. Maddesinde; ““ (Degisik: 12/6/2003-4895/1 md.) Disiplin mahkemesi savag zamaninda; tugay ve
daha biiyik (Deniz ve Hava Kuvvetleri ile Jandarma Genel ve Sahil Giivenlik Komutanhginda esidi) kit’a, karargah ve
askeri kurumlar ile Milli Savunma Bakanh@ Miistesarhig teskilatmda kurulur. Sahil Giivenlk Komutanmm, Jandarma
Genel Komutanmmn, kuvvet komutanlarmmn ve Milli Savunma Bakanhigi Miistesarmin gosterecegi liizum lizerine veya
dogrudan dogruya Genelkurmay Baskanlginca, difer komutanlklar, karargdhlar veya askeri kurum amirlikleri
teskilatmda da Disiplin mahkemesi kurulabilir.

Ayni garnizonda; birden fazla disiplin mahkemesi kurulmasi gereken kit’a komutanh), karargah ve askeri kurum
amirlikleri bulunursa, Genelkurmay Bagkanligmca yeteri kadar disiplin mahkemesi kurulmasi ile yetinilebilir.”  deniimek
sureti ile savag zamam ile smrh olmak kaydi ile kamnda belirtilen kurumlar (askeri teskilat) nezdinde disiplin
mahkemelerinin kurulacag diizenlenmistir. S6z konusu maddede belirtilen ‘savas zamaninda’ ibaresi kanuna 31/1/2013
tarthli ve 6413 sayith Kanunun 45 inci maddesiyle eklenmis, bu suretle disiplin mahkemelerinin baris zamaninda faaliyet
gosteremeyecegi agikga diizenleme altna alinmugtrr.

477 Sayih Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii Ve Disiplin Su¢ Ve Cezalart Hakkinda Kanun’un
‘Gorev’ baglikh 7. Maddesinde; *“ Disiplin mahkemeleri asker kisilerin bu kanunda yazh disiplin suglarma ait davalara
bakar. Su kadar ki, bu kanunda yazh disiplin su¢larmdan dolay: disiplin amiri, 6zel kanunlarda kendisine tanman yetki
icinde, oda veya gbz hapsi verebileceg gibi disiplin mahkemesine de yollayabilir.” seklindeki diizenleme ile askeri
kisilerin 477 sayih Kanun kapsaminda kalan suglart nedeni ile yarglama gorevinin disiplin mahkemelerine ait oldugu
diizenlenmistir.

16.02.2013 tarihinde yiriirlige gren 6413 sayih Tirk Silahh Kuvvetleri Disiplin Kanunu'nun ‘Gegis donemi’
baslklh Gegici 1. Maddesinde; “ (1) Bu Kanunun yiirtirliige girdigi tarihte yerine getiriimekte olan oda ve gbz hapsi
cezalarmn infazna derhél son verilir.

(2) Bu Kanunun yiiriirtige girdigi tarihte; disiplin mahkemelerinde bulunan ve karari kesmlesmemis dosyalar otuz



giin icinde disiplin amirine iade edilir. Disiplin amiri, bu Kanun hitkiimleri ¢ergevesinde yeniden degerlendirme yapar. Bu
kapsamda yapilacak degerlendirmeler agismdan zamanagm, fiilin 477 sayh Kanun uyarmca tabi oldugu zamanagmu
siiresini asamaz.

(3) Bu Kanumun yiiriirliige girdigi tarihte devam etmekte olan disiplin sorusturmalart hakkmda bu Kanun
hitktimleri uygulanr.

(4) Bu Kanunun yiirirfige girdigi tarihte kurulu bulunan disiplin mahkemeleri, 49 uncu maddede ongoriilen
yonetmelik yiirirlige girinceye kadar disiplin kurulu olarak bu Kanun hikkiimlerine gore faaliyetlerine devam eder. S6z
konusu yonetmelik yiriirliige girinceye kadar 926 sayilh Kamunun, bu Kanunun 45 inci maddesinin altmer fikrasmmn (c)
bendi ile yiiriirlikten kaldirilan hikkiimlerinin uygulanmasma devam olunur.” deniimek sureti ile 16.02.2013 tarihi itibari ile
oda ve goz hapsi cezalarmn infazma derhal son verilecegi, Disiplin Mahkemeleri'nin ilgili suglara iliskin olarak verilip
kesinlesmeyen dosyalarmm ise disiplin amirine iade edilecegi ve disiplin amiri tarafindan dosyalar hakkmda yeniden
degerlendirme yapacag ve fakat bu degerlendirmelerin suga iliskin zamanasm siiresini agamayacag diizenlenmistir.

Aym Kanun’un ‘Kisa siireli kagma ve izin siiresini gegirme’ bashkh 50. Maddesinde; “(Degisik: 12/6/2003-
4895/11 md.) Kit’asmdan veya gorev yerinden kacanlardan alt1 giin iginde kendiliginden gelenler on giinden bir aya
kadar oda hapsi cezasi ile cezalandrilir. Bu eylem gorevli ken islenimis veya silah, mithimmat, donatim veya bir askeri
tagima araci birlikte gotiirtimiis yahut mikerrer olarak iglenmis ise yirmi giinden iki aya kadar oda hapsi cezasi verilir.

Izin siiresini ozirsiiz altt gine kadar gegirenler yedi giinden bir aya kadar oda veya goz hapsi cezas ile
cezalandirilr. Bu eylem mikkerrer olarak islenmis ise yirmi giinden iki aya kadar oda hapsi veya goz hapsi cezasi verilir.”
denilmek sureti ile gorev yerine kisa siireli olarak gelmeyen kisiler hakkinda 10 giinden 1 aya kadar oda hapsi cezasi
verilebilecegi diizenlenmistir.

Aym Kanumun ‘Oda Ve G6z Hapsinin Kimlere Verilecegi’ bashkh 46. Maddesinde; (Degisik: 12/6/2003-
4895/10 md.) Oda hapsi biitiin asker kisilere; goz hapsi ise subaylara, astsubaylara, sivil personele, uzman jandarmalara
ve uzman erbaglara verilir.’seklindeki diizenleme ile de g6z hapsi kararmm, davaciyr da kapsar sekilde subaylar ve
astsubaylar hakkmnda uygulanabilecegmnin diizenlendigi goriimiistiir.

Ayni Kanunun ‘Hitkkmiin Kesinlesmesi® bashgm tastyan 37. Maddesinde; “(Degisik: 12/6/2003-4895/7 md.)
Disiplin mahkemelerince verilen hikkiimlerden stiresi icinde itraz olunmayan veya itraz olumup da st disiplin
mahkemesince hakkmndaki itiraz sonuglanan hiikiimler kesinlesir. Bu hiikiimlerin yerine getirihmesi lizumu, disiplin
mahkemesi baskan tarafindan hikkiim altma alnir ve inza edilir.” denilmek sureti ile disiplin cezalarma karst itiraz yolunun
acik oldugu ve bu yolun kullanilmamasi ya da kullanip sonuglanmasi iizerine disiplin cezasi kararmmn kesinlesecegi
dizenlenmistir.

Dosya kapsaminda yapilan tespitler ve incelenen yasal mevzuat birlikte ele alindiginda, sug tarihi itibari ile
Disiplin Mahkemeleri’nin halen faaliyette oldugu, davacmn tizerine atih sugun 477 sayih Kanun’un 50. Maddesinde
diizenlenen, kisa siireli kagma sugunun Disiplin Mahkemelerinin gorevi icinde bulundugy, Kara Kuvvetleri Komutanhg;
5. Zrhh Tugay Komutanhg Disiplin Mahkemesi'nin 15.11.2012 tarihlive 2012/0973 evrak 2012/0344 Esas numarah
karan ile davact hakkmda tizerine atih sugtan 10 giin g6z hapsi cezasmm verildigi, kararm veriimesinin ardmdan hemen
mfaz icin gorev yaptig1 yere gonderildigi, davacmm karari teblig aldi giin itiraz ettigi ancak itiraz dilek¢esinin siresinde
isleme alnmadid ve cezanin infaz edildigi anlasimstir.

Bu srrada 16.02.2013 tarihinde 6413 sayih Askeri Disiplin Kanunu'nun yiirirlige girdigi, bu kanunla birlikte
Disiplin Mahkemeleri'nin yargsal faaliyetlermin savas zamam ile smirh tutuldugu, 6413 sayth Kanun'un Gegis Donemi
baglikh Gegici 1. Maddesi ile birlikte de Askeri Disiplin Mahkemesi’nce verilip kesinlesmeyen dava dosyalarmnmn otuz
gin icinde disiplin amirine iade edilecegi, disipln amirince de 6413 sayih Kanun hikkiimleri g¢ergevesinde yeniden
degerlendirme yapilacag hususlarma yer verildigi, davacmn itiraz dilek¢esinin de bu kapsamda ele alindig ve dosyanin
heniiz kesinlesmedigi tespiti ile Kara Kuvvetleri Komutanligi Adana 6. Mekanize Piyade Tiimen Komutanhg tarafindan
“Orduevi Miidiirii Albay Mustafa Yildirm'm da ifadesine ve varsa baska personelin tanikligma bagvurulmasi gerekirken,
eksik sorusturma yapildigl, dosya kapsaminda unsurlari itbariyle kisa siireli kagmak disipln sugunun olusmadigy,
personelin vermis itiraz dilekgesinin siiresinde oldugu, karar sehven kesmlestirildiginden, yeni 6413 sayith TSK Disiplin
Kamununa gore bir iglem yapilamayacagmdan ve samg@a ait dava dosyasmm tarihi itibariyle zamanasmu siiresi
doldugundan (sank hakkmda 18-20 Hazran 2012 tarihleri arasmda mesaiye gelmemesi eylemi sebebiyle disiplin amiri
tarafindan zamanagm hiikiimlerinin uygulanmas 10 giinik GOZ HAPSI cezasnm kaldiriimasi ve gektirilmemis sayimast
amactyla), dosya disiplin amirine gonderilmek {izere EK'te iade edilmistir.” seklindeki gerekge ile disiplin amiri olarak 5.
Zirhh Tugay Komutanhgr'na gonderildigi ve fakat sucun zamanasimina ugramasi nedeni ile islem yapilamadig tespit
edilmistir.

1602 saylh Askeri Yiksek Idare Mahkemesi Kanunu’nun ¢ Askeri Yiksek Idare Mahkemesinin gorevier’
bashkl 20. Maddesinde; ** (Degisik: 25/12/1981 - 2568/1 md.)Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Tirk Milleti adma;
askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve
eylemlerden dogan uyusmazliklarm ilk ve son derece mahkemesi olarak yargi denetimini ve diger kanunlarda gosterilen,
gorevleri yapar. Ancak, askerlik yikkiimliiliginden dogan uyusmazliklarda; ilgilinin asker kisi olmasi sarti aranmaz.

Bu Kanunun uygulanmasinda asker kisiden maksat; Tiirk Silahh Kuvvetlerinde gérevli bulunan veya hizmetten
ayrilmis olan subay, askeri memur, astsubay, askeri 6grenci, uzman jandarma, uzman erbas, s6zlesmeli erbas ve er,
erbas ve erler ile sivil memurlardir.(1)” denilmek sureti ile Askeri Yiksek Idare Mahkemesi’nin ancak asker kisi ve
askeri hizmete ilisgkinlk unsurunu birlikte tastyan iglemlerden kaynaklanan davalara bakmakla yikiimli oldugu ifade
edildikten sonra asker kisiden kastm hangi kadrolar1 kapsadigi agik¢a belirtilmistir.

Aym Kanun'nun “Idari davalar ve yargi yetkisinin smirt’ baghkh 21. Maddesinde; ‘20 nci maddede belirtilen
kigileri ilgilendiren ve askeri hizmete ilisgkin idari islem ve eylemlerden dolayr; yetki, sebep, sekil, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykir olduklarmdan bahisle menfaatleri ihial edilenler tarafindan agilacak iptal davalari, aym



idari iglem ve eylemlerin haklarm thlal etmesi halinde agilacak tam yargi davalan, dogrudan dogruya ve kesin olarak
Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinde ¢éziimlenir ve karara baglanir.

Idari yargs yetkisi, idari islem ve eylemlerin hukuka uygunlugumun denetimi ile smurhdr. Yerindelik denetimi
yapilamaz. Yiirlitme gorevinin kanunlarda gdsterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getiriimesini kisitlayacak tarzda
kullanlamaz ve idari eylem ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bigimde yargt karar verilemez

(Degisik tigtincti fikra: 31/1/2013-6413/45 md.) Cumhurbagkannm tek basma yaptig iglemler, Yiiksek Askeri
Suranmn kararlan ile disiplinsizlik nedeniyle verilen disiplin cezalar ve diger idari yaptwmmlar yargi denetimi dismdadir.
Ancak; Yiksek Askeri Surann terfi iglemleri ile kadrosuziuk nedeniyle emekliye ayrma hari¢ her tiilii ilisik kesme
kararma ve askeri disiplin ile ilgili kanunlarda yargiya a¢ik oldugu belirtiimis olan disiplin cezalarma karsi yargi yolu
aciktr.” seklindeki diizenlerme ile Askeri Yiksek Idare Mahkemesi’nin idari islem ve eylemlerin hukuka uyguntugu ile
smirh olarak yarglama yetkisine sahip oldugu, bu yetkisini de asker kisiyi ilgilendiren ve askeri hizmete iligkin iglem ve
eylemlerin hukuka aykmritiklar iddiast ile agilacak iptal davalari ile aym idari islem ve eylemlerin thlal ettigi haklar nedeni ile
acilacak tam yargi davalarma bakmak sureti ile kullanacag diizenlenmistir.

Aym Kanun’un 2. Dairesi’nin Gorevieri Baghkl 23. Maddesinde; Tkinci Daire; istifa, hizmet yiikiimliiliigi,
askeri akademiler, askeri 6grenci ve yedeksubay islemleri ile Birinci Dairenin gorevi dismda kalan iglem ve eylemlerden
dogan iptal ve tam yarg davalarm ¢6ziimler.” denildikten sonra aym kanunun ‘Hizmet ve sahsi kusurun birlegmesi’
baglikh 24. Maddesinde; “ (Degisik: 25/12/1981 - 2568/1 md.) Kisiler askeri gorevierle ilgili olarak ugradiklart
zararlardan Gtiirti, bu gorevleri yerine getiren personel aleyhine degil, sadece bu mahkemede ilgili kurum aleyhine
tazminat davasi agabilirler. Kurumun genel hiikiimlere gore sorumiu personele riicu hakki sakhidr’ denilmek sureti ile
asker kisilerin askeri gorevleri nedeni ile yerine getirdikleri islem ve eylemler srasmda meydana gelen zararlardan dogan
tazminat davalarinda, kisisel ve gorev kusuru kavramlarmm irdelenmesi ve degerlendiriimesi gorevinin askeri idari
yargmn gérevinde oldugu ortaya konulmustur.

Sonug olarak dava konusu olayda, davacmmn zararma sebebiyet verdigi iddia edilen ‘temyiz dilekcesinin
stiresinde isleme alnmamasi, komutanin goriisti alnmadan kesinlestiriimesi ve gerekgeli olmayan kararm kendisine teblig
edilmesi’ seklinde zincirleme olarak meydana gelen islemlerden kaynaklandig iddia edilen zararm, 477 sayih Kanun
uyarmca kurulup, askeri komutanhklar i¢inde teskilatlanan Disiplin Mahkemesi biinyesinde ¢ahsan askeri personelin
hukuka aykir iglemlerinden dogdugu ileri stirtildiigiine gore; dava konusu uyusmazlikta bir asker kisinin askeri yeterlik ve
yetenekleri, tutum ve davranslari, askeri gecmisi, asker kisi olmaktan kaynaklanan hak ve 6devleri, askerlik hizmetinin
amaci, askeri gorev yerlerinin dzellikleri, askeri kural, gerek ve geleneklerin degerlendiriimesi gerekmektedir. Bu nedenle
davada, Anayasanm 157’nci ve 1602 sayih Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi K anununun 20°nci maddesinde éngoriilen
idari islem/eylemin “asker kisiyi ilgilendirmesi" ve “askeri hizmete iliskin bulunmast" kosullart birlikte gerceklestiginden;
davanm, Anayasann 157°nci, 1602 sayih Kanunun 20’nci ve 21’inci maddelerine gore goriim ve ¢oziimiiniin Askeri
Yiiksek idare Mahkemesinin gorev alanma girdigi kanaatine ulagitmstir.

Agiklanan nedenlerle Gaziantep 4. Agr Ceza Mahkemesinin Bagvurusunun Kabutlii ile,Askeri Yiksek Idare
Mahkemesi Ugtincii Daire Bagkanhigrnn 18.12.2014 giin ve 2014/2052 Gensek, 2014/1684 Esas, 2014/1621 Karar
sayih gorevsizlik kararmm kaldmimasi gerekmistir.

SONUC _ Davann ¢oziminde ASKERI IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Gaziantep 4.
Agr Ceza Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU i1A8keri Yiksek idare Mahkemesi Ugiincii Dairesinin
18.12.2014 gin ve E2014/1684, K:2014/1621 sayltGOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,
26.9.2016 giniinde, Uye Fikret ERES’in KARSI OYU ve OY COKLUGU IiLE KESIN OLARAK karar veridi.

Bagkan Uye Uye Uye
Nuri Ali Yusuf Ziyaattin Alaittin Ali
NECIPOGLU COLAK CENIK OGUS
Uye Uye Uye
Stileyman Hilmi Yﬁlfsel Fikret
AYDIN DOGAN ERES
KARSI OY

Dava konusu tazminat isteminin, Anayasanm 125’inci maddesinde ongoriilen idari islemler dolayistyla degil
davaci hakkmndaki disiplin mahkemesi kararmm itiraz incelemesi yapilmaksizm kesmlestirilmesi ve zamanasm gegtikten
sonra yerine getiriimesi kapsanmdaki yargsal islemler dolayisiyla agiimis oldugy; yargisal islemler dolayisiyla idari yarg:



yoluna bagvurulamayacag) nazara alnarak aksi yondeki saym ¢ogunluk kararma katilamadim.26.9.2016
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