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arabasmm stiriiciisti olarak gorevli sanik sivil memur T. G.’in, 26.2.2014 giinii, genel trafik akisi igerisinde 06 ..... resmi
plaka sayih ara¢ ile seyr halinde iken, giivenli ve yeterli mesafe araligi brakmaksizin seyretmek sureti ile kusurlu
davrandin ve maddi hasarh trafk kazasma neden oldugu, boylece 1632 sayih Askeri Ceza Kanunu'nun 137.
maddesinde  diizenlenen ““ vazife veya hizmette tekasil dolayisiyle bir gemi veya tayyarenin veya eslha ve harb
malzemesinden birinin mithimce hasara ugramasma sebep olmak” sugunu  isledigi ileri siriilerek eylemine uyan Askeri
Ceza Kanunu'nun 137. maddesi uyarmea cezalandirihmast istemiyle Ankara Cumhuriyet Bagsaveiigrnm 6.2.2015 gin ve
E: 2015/4878, K22015/4189 sayih iddianamesiyle kamu davasi agilmustir.

ANKARA 28. ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 25.2.2015 giin ve E2015/159, K:2015/66 sayiyla; sangn
sivil menmur statlistinde olmakla birlikte GATA Destek Kitalar Ulagtrma Bolik Komutanhgmda gorevli olup  konutan
soforligii yapti, askeri hizmete tahsishi olan resmi plakah aracin stiriiciisti oldugy, sug tarthinde bu gorevini ifa
ederken yonetimindeki resmi plakah aracla trafik kazasm gerceklestirdigi ve sami@a yiklenen eylemin askeri sug¢ oldugu
aciklanarak, samign yiiklenen eylemi askerlik hizmet ve gorevieri ile ilgili olarak igledigi, bu nedenle sanig yargilama
gorevinin askeri yargl yerine ait oldugu gerekgesiyle Ankara Nobetgi Agr Ceza Mahkemesine itiraz yolu agik olmak
tizere gorevsizlik karari vermis, dava dosyasi, Genelkurmay Baskanligi Askeri Mahkemesi'ne gonderilmistir.

GENELKURMAY BASKANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 3.11.2015 giin ve E2012/107, K:2015/177
saytyla; 353 sayilt Kanun’un 10. maddesinin birinci fikrast C bendindeki diizenle-menin Anayasa Mahkemesi karart ile
Anayasaya aykirt bulunarak iptal edildigi, bu durumda 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'min 3. maddesi, 353
sayih Askeri Yarglama Usul Kanunu'nun 9. maddesi ve Anayasann 145. maddesi uyarinca, sivil memur olan sanign
353 sayih Kanun’un uygulama alam agisindan asker kisi sifatim haiz olmadig, bu nedenle Askeri Mahkemelerde
yarglanmasm gerektiren ilginin ortadan kalktig1 agiklanarak, samg1 yarglama gorevinin adli yargt yerine ait oldugu
gerekeesiyle gorevsizlik karar vernis, kararm temyiz edilmeyerek kesinlesmesi tizerine, dava dosyasi, Genelkurmay
Bagkanl@ Askeri Saveiligi’'nca, Mahkememize génderilmistir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazik Mahkemesi Ceza Boliminin, Nuri NECIPOGLU’mn
Baskanllglnda Uyeler; Suaylp SEN, Kenan YUMUSAK, Osman ATALAY, Yusuf Tamer CETIN, Mehmet
AVCIOGLU ve SevﬂayTEMIZYUREK BATIR’m katilimlartyla yapilan 9.5.2016 giinlii toplantisnda, Raportér-Hakim
G. Fatma BUYUKEREN in, bagvurunun reddi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca
goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim CIFTCI ile Askeri Yargtay Bagssaver Yardmcist Veli
CALISKAN’m, basvurumn reddine iliskin sozli agiklamalari dinlendikten sonrGEREGI  GORUSULUP
DUSUNULDU:

bosyamn incelenmesinde, adli yargr yerince verilen gorevsizlik kararmm itiraz yolu agik olmak iizere verildigi
anlagiinistir.

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 34. maddesi ikinci fikrasmda, “Kararlarda, bagvurulabilecek kanun
yolu, siiresi, mercii ve sekilleri belirtilir’” denilmig, 223. maddesinin omuncu fikrasmda, “Adli yargt dismdaki bir yargt
merciine yonelik gorevsizlik karart kanun yolu bakimmndan hiikiim sayilr™ diizenlemesi yer almus, 232. maddesinin altmel



fikrasinda ise, “Hiikiim fikrasinda, 223 {incii maddeye gore verilen kararm ne oldugunun, uygulanan kanun maddelerinin,
verilen ceza miktarmm, kanun yollarma bagvurma ve tazminat isteme olanagmm bulunup bulunmadigmm, bagvuru olanag
varsa siiresi ve merciinin tereddiide yer vermeyecek sekilde agikga gosterilmesi gerekir” hitkmiine yer verilmistir.

2247 sayh Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus Ve Tsleyisi Hakkimda Kanun’un “Olunsuz gorev uyusmazhigr”
bashig altmda dizenlenen 14. maddesinde, “Olumsuz gorev uyusmazigmm bulundugunun ileri stirtilebilmesi icin adli, idari
veya askeri yargl mercilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri
ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir” deniimektedir.

Uyusmazligin incelenebilmesi igin, 2247 sayih Yasa’nm 1 ve 14. maddeleri uyarinca, yarg yerlerince verilen
kararlarm kesin veya kesmlesmis olmasi gerekmektedir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 223. maddesinin onuncu fikrast
hitkmii uyarmca yargl yolunu degjstirmeye yonelik gorevsizlik kararlarmm temyize tabi olduklar kugkusuzdur. Boylece,
basvuracagn kanun yolu, siiresi, mercii yasaya uygun olarak gosterilmeyen kararm kesinlesmesinden soz edilimesine
olanak yoktur. Bu nedenle, samiga yukarida agiklanan haklarm belirtir nitelikte tebligat yapilarak temyiz siiresinin
beklenmesi, gorevsizlik karari kesinlestikten sonra dosyann Mahkememize gonderilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, Ankara 28. Asliye Ceza Mahkemesince verilen gorevsizlk kararmm kesinlesmemis
olmasi nedeniyle, 2247 sayih Yasann 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigindan, aym Yasa'nn 27.
maddesi uyarinca yontemine uygun bulunmayan bagvurunun reddine karar verilmesi gerekmistir.

SONUC :2247 sayh Yasa'nn 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigindan, aym Yasa'nn 27.
maddesi uyarmca yontemine uygun bulunmayan BASVURUNUN REDDINE, 9.5.2016 ginii OYBIRLIGI ILE
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