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OLAY : 7. Kolordu Komutanhg Askeri Saveiigmnn 1.12.2014 giin ve E: 2014/364, K:2014/93 sayih

gorevsizlik karar ile; Sanlurfa/Birecik-Bilekli 20. Zh. Tug. 3. Hd. A. 2. Hd.Tb. 7. Hd.BLKomutanhgma bagh Konak
Hd. Krk. Konutanhg1 enrinde gorevi sank P.Cvs. 1. A.’nm, aym Komutantk enrinde gorevii P.UzmCvs. R. U. ve
P.Er S. P. ile birlikte 15.4.2014 ginii saat: 23.00 sralarmda, Suriye’den Tirkiye’ye gegmeye cahsan yaklagik 20-25
kisilik bir gruba Ani Miidahale Mangasi olarak miidahale ettigj, bu kapsamda 6ncelikle “DUR” ihtan yapildig1 ancak smir
hattma dogru yaklasmakta olan kalabalk grubun sz konusu ihtara uymamast tizerine, P.Uzm.Cvs. R. U.'m havaya
dogru uyan atis1 yapmasi hususunda sam@a emir verdigi, samgm da kendisine ait “532095” seri numaral G-3 piyade
tufegmni ki kez atesledigi, ancak bahsi gecen grubun smir tellerine dogru yaklagmaya devam etmesi ve Suriye tarafindan
silah sesleri gelmesi tizerine samFn  silahint bir kez daha atesledigi, C. M. in 6liim nedeninin uzak atis mesafesinden
yapihus olan bir adet atesli silah yarasmdan kaynaklandigmm tespit edildigj, olay yerinden alman bir adet bog kovanm
yapilan incelemesi sonucunda, s6z konusu kovann saniga ait G-3 piyade tiifeginden atimis oldugunun anlasildig;,
boylece smrr ihlali srasnda olaya miidahale eden ve bu nedenle eylemini gbrevin icrasi srasinda gerceklestirmis oldugu
hususunda tereddiit bulinmayan samgin  “Gérevin ifasi srasmda sirm asiimasi suretiyle bir kisinin Sliimiine sebebiyet
vermek”” sucunu isledigj, bu sugun da  askeri bir su¢ olmadig gibi askeri bir suga da bagh bulunmadsd, yiklenen eylemin
askerlk hizmet ve gorevieri srasinda gergeklesmis olmasma ragmen sanign 9.5.2014 tarihinde terhis edilmis olmast
nedeniyle asker kisi sifatmm sona erdigi ve bu sebeple Askeri Mahkemede yargilanmasmi gerektiren ilgilinin kesilmesi
nedeniyle yiiriitilecek olan sorusturma ve kovusturma yapma gorevinin adli yargt makamlarma ait oldugu gerekgesiyle
gorevsizlik karariile sorusturma dosyasmin Birecik Cumhuriyet Bagsaveiligna gonderiimesine karar verilmis;

Birecik Cumhuriyet Bassaveiigrnn 23.3.2015 giin ve E: 2015/150, K:22015/149 sayih iddianamesiyle; sanigin
yiklenen eylemi, komutanmm muhtermel saldirtyr veya kanuna nuhalif hareketi 6nlemeye yonelik ¢abasi icerisinde verdigi
“havaya ates et” emrinin geregi olarak yerine getirdigi, bunun sonrasnda taksirle 6liime sebebiyet verdigj, taksirli liimii
meydana getiren fiilin saniZin enri yerine getirme gabasi igerisinde kast olmaksizin gerceklestignin anlagildig: belirtilerek,

sanigm eylemine uyan Tirk Ceza Kanunu’nun 85/1 ve 27/1. maddeleri uyarmnca cezalandiriimasi istemiyle kanu davasi
acimstir.

BIRECIK ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 7.5.2015 giin ve E2015/222, K:2015/355 saywyla; samign  sug
tarthinde asker kisi oldugy, yiiklenen sucun da askerlik hizmet ve gorevieri sirasmda islendigi ve askeri su¢ oldugy,
san@gm terhis olmasmm durumu degistirmeyecegi belirtilerek, sani@ yarglama gorevinin askeri yargi yerine ait oldugu
gerekgesiyle, itiraz yolu agik olmak tizere gorevsizlik karar vermis, dava dosyasi, 7. Kolordu Komutanhg Askeri

Mahkemesi’ne génderilmistir.

7. KOLORDU KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMEST; 31.12.2015 giin ve E2015/660, 2015/1112
sayyla; saniga yiklenen ‘taksirle 6liime neden olma™ sugunun askeri bir su¢ olmadig askeri bir suca da bagh
bulunmadigy, sanigm 9.5.2014 tarthinde terhis edilmis olmasi nedeniyle asker kisi sifatmm sona erdigi ve bu sebeple
Askeri Mahkemede yarglanmasi gerektiren ilgilinin kesildigi agiklanarak, samg) yargilama gorevinin adli yargr yerine

ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karart vermis, kararm temyiz edilmeyerek kesinlesmesi tizerine, dava dosyasy, 7.
Kolordu Komutanlign Askeri Saveiligi'nca, Mahkememize gonderilmistir.



INCELEME VE GEREKCEUyusmazik Mahkemesi Ceza Boliminin, Nuri NECIPOGLU’mun
Bagkanhignda, Uyeler; Suayip SEN, Kenan YUMUSAK, Osman ATALAY, Yusuf Tamer CETIN, Mehmet
AVCIOGLU ve Sevilay TEMIZYUREK BATIR’m katihmlartyla yapilan 6.6.2016 giinkii toplantismda, Raportor-Hakim
G. Fatma BUYUKEREN *in, bagvurunun reddi yohndaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca
goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim CIFTCT ile Askeri Yargtay Bassaver Yardimeis1 Mehmet
YAYLA nin basvurunun reddine iliskin sézlii agklamalar dinlendikten sonra GEREGE GORUSULUP DUSUNULDU:

Dosyann incelenmesinde, adli yargi yerince verilen gorevsizlik kararmmn ttiraz yolu agik olmak tizere verildigi
anlaginstrr.

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 34. maddesi ikinci fikrasnda, “Kararlarda, bagvurulabilecek kamun
yolu, siiresi, mercii ve sekilleri belirtilir”” denilimis, 223. maddesinin onuncu fikrasnda, “Adli yargt disindaki bir yarg
merciine yonelik gorevsizlik karari kanun yolu bakimindan hiikiim sayilr™ diizenlemesi yer almis, 232. maddesinin altmei
fikrasnda ise, “Hiikiim fikrasinda, 223 iincii maddeye gore verilen kararm ne oldugunun, uygulanan kanun maddelerinin,
verilen ceza miktarmm, kanun yollarma bagvurma ve tazminat isteme olanagmm bulunup bulunmadigmmn, bagvuru olanag
varsa stiresi ve merciinin tereddiide yer vermeyecek sekilde acikga gosterilmesi gerekir” hitkkmiine yer verilmistir.

2247 sayih Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus Ve Isleyisi Hakknda Kanun’un “Olumsuz gorev uyusmazhgy”
bagshgy altinda diizenlenen 14. maddesinde, “Olumsuz gorev uyusmazhgmmn bulindugunun ileri siirtilebilmesi icin adli, idari
veya askeri yargl mercilerinden en az ikisinin taraflary, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gbrevsiz gormeleri
ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir”” denimektedir.

Uyusmazhigin incelenebilmesi icin, 2247 sayilh Yasa'nn 1 ve 14. maddeleri uyarmnca, yargr yerlerince verilen
kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmektedir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 223. maddesinin onuncu fikrasi
hitkmii uyarmca yargl yolunu degistirmeye yonelik gorevsizlik kararlarmn temyize tabi olduklari kuskusuzdur. Boylece,
bagvuracag kanun yolu, siiresi, mercii yasaya uygun olarak gosteriimeyen kararm kesinlesmesinden s6z edilmesine
olanak yoktur. Bu nedenle, samfa yukarda agiklanan haklarmi belirtir nitelikte tebligat yapilarak temyiz siiresinin
beklenmesi, gorevsizlik karan kesinlestikten sonra dosyanin Mahkememize gonderilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, Bireckk Asliye Ceza Mahkemesince verilen gorevsizlik kararmm kesinlesmemis olmasi
nedeniyle, 2247 sayih Yasa'nn 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigindan, aym Yasa'nin 27. maddesi
uyarmca yontemine uygun bulunmayan basvurunun reddine karar verilimesi gerekmistir.

SONUC :2247 sayih Yasanm 1 ve 14. maddesinde belitilen kosullar olusmadigndan, aym Yasa'nm 27.
maddesi uyarmca yontemine uygun bulinmayan BASVURUNUN REDDINE, 6.6.2016 ginii OYBIRLIGI ILE
KESIN OLARAK karar verildi.
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