T.C. OZET : Vatani gorevini yapmakta iken sag bacagm

UYUSMAZLIK MAHKEMES] kaybetmesi nedeniyle 2330 sayih Kamun geregince
HUKUK BOLUMU malllen emekli olan davacmm, saghk kurulu
ESASNO  :2017/153 raporuna dayal protez bedelinin bir kismmm davah
KARARNO :2017 /190 kurumca karsilanmamasi nedeni ile 6demek zorunda
KARARTR :13.03.2017 kaldgn 1420525 TL'nin yasal faizi ile birlikte

davahdan tahsili istemiyle agtigi davanm, IDART
YARGI YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davact _ :R.S.

Vekili :Av. MY S.

Davah : Sosyal Giivenlik Kurumu

Vekilleri _: Av. Z.V. A. (Adli Yargda)
Av. E. O. (Idari Yargida)

O LAY : Davac vekili 6zetle; davacmn terdrle miicadele gazisi oldugunu, 2330 Sayih Yasa kapsammnda
vazife malulii oldugunu, gorev sebebi ile sag diz altmmn ampiite oldugunu, 2014 yilinda fizik tedavi muayenesi igin Gazi
Universitesi Saghk Arastrma ve Uygulama Merkezine bagvurdugunu, bu hastaneden verilen 16/09/2014 tarihli rapor ile
protezin degjstirilmesi gerektignin bildirildigini, bu rapor sonrasi davacmnin diz alt1 protezini yenilettigini, ancak bu tutarm
54.000 TL." smin davah kurum tarafindan karsilandigm, bakiye 14.205,25 TL protez bedelinin fatura tarihinden itibaren
isleyecek yasal faiziyle birlikte 6denmesi talebinin reddine iliskin daval idare iglemmnin iptali istemiyle idari yarg yerinde
dava agmistir.

ANKARA 9. IDARE MAHKEMESI: 18.12.2015 giin ve E2015/78, K:2015/2618 sayih karari ile ‘2577
sayil [dari Yarglama Usulii Kanunu'nun 14/3 maddesinde, dilekgelerin a) Gorev ve yetki, b) Idari merci tecaviizi, c)
Ehliyet, d) idari davaya konu olacak kesin ve yiiriitiilmesi gereken bir islem olup olmadig, ) Siire agm, f) Husumet, g)
3 ve 5 inci maddelere uygun olup olmadiklar yonlerinden swrastyla incelenecegi diizenlenmis, 15/1-a maddesinde de; 3/a
bendine gore adli ve askeri yargmm gorevli oldugu konularda agilan davalarm reddine karar verilecegi hikmiine yer
verilmistir.

5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast Kanunummn 1. maddesinde; bu Kanunun amacmm,
sosyal sigortalar ile genel saglik sigortas1 bakimindan kisisel giivence altma almak, bu sigortalardan yararlanacak kisileri
ve saglanacak haklan, bu haklardan yararlanma sartlan ile finansman ve karslanma yontemlerini belirlemek, sosyal
sigortalarm ve genel saglk sigortasinm isleyisi ile ilgili usul ve esaslar diizenlemek oldugu belirtilmis, "Finansman saglanan
saglk hizmetleri ve stiresi" baghkh 63. maddesinin I. fikrasmda; Genel saghk sigortahsmm ve bakmakla yiikiimlii oldugu
kisilerin saghkh kalmalarmn hastalanmalart halinde saghklarmi kazanmalarms; is kazasi ile meslek hastalig, hastalk ve
analk sonucu tibben gerekli goriilen saghk hizmetlerinn karsilanmasm, is géremezlik hallerinin ortadan kaldiriimasim
veya azaltiimasii temin etmek amaciyla Kurumea finansmami saglanacak saglk hizmetleri sayimis olup, (f) bendinde,
"Yukaridaki bentler geregince saglanacak saglk hizmetleriyle ilgili teshis ve tedavileri icin gerekli olabilecek kan ve kan
tiriinleri, kemik illigi, asy, ila, ortez protez, tibbi ara¢ ve gereg; kisi kullanmma mahsus tibbi cihaz, tibbi sarf. Tyilestirici
nitelikteki tbbi sarf malzemelerinin saglanmasi, takilmasi, garanti siiresi sonrasi bakimi, onariimasi ve yenilenmesi
hizmetleri." bu kapsamda degerlendirilmis, 2. fikrasnda da, "Kurum, finansmam saglanacak saglk hizmetlerinin teghis ve
tedavi yontemleri ile (t) bendinde belirtilen saglk hizmetlerinin tiirlerini, miktarlarm ve kullanim siirelerini, 6deme ustl ve
esaslarm Saglk Bakanhgmn goriisiinii alarak belirlemeye yetkilidir. Kurum, bu amagla komisyonlar kurabilir, ulusal ve
uluslararasi tiizel kisilerle isbirligi yapabilir. Komisyonlarn ¢alisma usll ve esaslart Maliye Bakanh@r ile Saghk
Bakanhg'nin goriisti almarak Kurumca belirlenir." hikkmiine yer verilmis, 64. maddesinde ise; Kurumca finansmam
saglanmayacak saglk hizimetleri sayimustir.

Ay Kanunun 101. maddesinde. "Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hikkiimlerinin
uygulanmastyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazliklar Is Mahkemelerinde goriiliir." hiikmii getirilmis olup 108. maddesinde bu
kanunun 73. maddesinin 30.04.2008 tarihinde, 63. maddesinin 01.07.2008 tarihinde diger hikkiimlerinin ise 2008 yih
Ekim ay1 baginda yiiriirlige girecegi belirtilmistir.

Diger taraftan, madde iceriginde sayilan hak sahiplerinin Kanunla diizenlenecek genel saglk sigortasi kapsamma
alnacaklar tarihe kadar, hastalanmalari halinde resmi veya 6zel saghk kurum veya kuruluslarnda yonetmelikle
belirlenecek usul ve esaslara gore muayene ve tedavi ettirileceklerini hilkme baglayan 5434 sayih Emekli Sandigt
Kammnu'mn gegici 139. maddesi, 1.10.2008 tarthinde yiriirlige giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk
Sigortast Kanunu'mun 106. maddesi ile yiiriirlikten kaldwihg, 5502 sayih Sosyal Glivenlk Kurunu Kanunu'nun 1/2
maddesinde, bu Kanun ile Kuruma gérev ve yetki veren diger Kanunlarm hiikiimlerini uygulamak tizere kanmu tiizel
kisiligmi haiz Sosyal Giivenlik Kurumunun kuruldugu belirtilmig, 5510 sayih Kanunun gegici 12/2 maddesinde yer alan,



"Kamu idarelerinin saghk hizmetlerinin saglanmasma iligkin gorevleri, yiiriirlikten kaldmwilan kanunlardaki hak ve
yikimliilikler cercevesinde ilgili kayit ve iglemler Kurum tarafindan devralinan tarihe kadar devam eder. Devir stireci ti¢
yil iginde tamamlanir." kurah uyarmca. Maliye Bakanhigmca ¢ikarilan ve 31.12.2009 tarihli ve 27449 (Mikerrer) sayil
Resmi Gazete'de yaymlanan "K amu Personelinin Saglk Hizmetlerinin Sosyal Giivenlik Kurumuna Devrine Tliskin Teblig"
ile kanu personelinin 14.01.2010 tarthine kadar (bu tarih dahil) almig olduklar saghk hizmetlerinin kamu personelinin
kurumlan tarafindan kargilanacag, bu tarihten sonraki saglk hizmetlerinin ise, kamu personelinin saghk hizmetlerinin
devredildigi Sosyal Giivenlik Kurumunca karsilanacag kurala baglannustir.

Dava dosyasmmn incelenmesinden: davacmmn 2330 sayih Kanun kapsaminda vazife malulii sayildig, Gazi
Universitesi Saglk Arastrma ve Uygulama Merkezi'nden alman 16.09.2014 tarihli ve 1172874 sayh Saghk Kurulu
Raporu'nda "Hastann meveut hypobarik siispansiyon sistemli sag diz alti protezi yiprandigmdan kullamlamayacak
durumda oldugundan ve giidiigindeki hacim degisikligi sebebiyle protezinin ayak bilegi dorsifleksiyon ve plantar
fleksiyonu elektronik motorlu yiksek enerji doniisiimlii karbon ayakh sag diz alti protez ile yenilenmesi uygundur.”
seklinde karar verildigi, davacmm s6z konusu 6zelliklere sahip diz alti protezini 22.09.2014 tarthli ve 157084 sayih fatura
ile toplam 68.205,25 TL. bedel karsiignda Atiim Ortopedi Malzemeleri San. Tic. Ltd. Sti. firmasndan aldig, ancak
daval idarece s6z konusu protez bedelinin 54.000 TL 'smmn davaciya 6denmesi iizerine, bakiye fatura bedeli olan
14.205,25 TL 'nin 6denmesi istemiyle yapilan bagvurunun reddi iizerine, anilan iglemin iptali istemiyle bakilan davanmn
acildig anlagimaktadir.

Bu durumda; yukarida yer verilen mevzuat hikkiimlerinin birlikte degerlendiriimesinden; kanmu personelinin saghk
hizmetlerinin 15.01.2010 tarihinden itibaren Sosyal Giivenlik Kurumu'na devredilmesi sonucunda 5510 sayih Kanunun
kamu personeli ve bunlarm emeklileri yoniinden anilan tarih itbariyla biitiiniiyle uygulanabilir hale geldigi, dolaysiyla
kamu personeli ve bunlarm emeklilerinin 15.01.2010 tarihine kadar (bu tarih dahil) almis olduklar saghk hizmetlerinin
bedelinin 6denmemesinden kaynaklanan uyusmazliklarm kamu personeli ve emeklileri yoniinden ayrim yapilmaksizin idari
yargida, 15.01.2010 tarihinden sonraki siirecte ortaya ¢ikan uyusmazliklarm ise (diizenleyici islemler haricinde) 5510
sayih Kanunun 101. maddesi uyarinca adli yargida goriilmesi gerektigi, davaya konu uyusmazhigin da alinan saghk hizmeti
karsiiginda diizenlenen fatura bedelinin 6denmemesinden kaynaklandig, bu itibarla uyusmazhgn adli yargi yerince
goriiliip ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varimistr” seklindeki gerekgesi ile davanin gorev nedeniyle usulden reddine
karar vermis, aleyhine yasa yoluna basvurulmayan karar 11.02.2016 tarihi itibartyla kesinlestirimistir

Davaci vekili benzer istemle adli yargs yerinde dava agmustr.

ANKARA 37. IS MAHKEMESI: 24.10.2016 giin ve E22016/1034, K:2016/373 sayil karart ile “Dava, 2330
SY yoluile 3713 SY ya tabi davacinm protez bedelinin bakiye kismmnn tahsiline iligkindir. 2230 SY nin 1. Maddesine
gore gorev yaparken yaralananlar ile ilgili diizenlemelerin yer aldigy, 8. Maddesinde kanun geregi baglanacak aylklarm
kurumca 6deneceg, faturasmm hizineden tahsil edilecegi belirtimis, 3713 Sayih Yasa da ise ter¢r ile miicadele srasmda
gorev yaparken yaralananlar sakatlananlar ile ilgii 2330 Sayih yasanmn tazmmnat ve ayhk hikkiimlerinin uygulanacag 21.
Madde de diizenlenmis, 5434 SY nn 56. Maddesinde de bu durumda olanlarm 5434 SY ya gore ayhga tabi olacaklar
acklanmistr. Her ne kadar 9. Idare Mahkemesi ve Danistay 15. Dairesi tarafindan 5402 SY gerekce gosterilerek
15/01/2010 dan itibaren 5434 SY ya tabi olanlar bakmmmndan bu kamm kapsanmda saglk yardmmlar ile ilgili ¢ikacak
uyusmazliklarm adli yargr yerinde gortilecegi belirtilmis ise de Uyusmazlik Mahkemesinin daha sonra verilmis 02/03/2015
tarth 2015/120 esas 137 karar sayih lammnda 5510 SY nm tiim sigortaliik tiwlermin tek sisteme baglandigi Anayasa
Mahkemesinin 15/12/2016 tarih 2016/111 esas 112 karar sayih hitkkmii ile yasanm yiirtirliigiinden 6nce 5434 SY ya tabi
olanlarm diger sigortallarla aym sisteme tabi tutulmasma iligkin 5510 SY hitkiimlerini iptal ettigini, bunun tizerine 5754
;SY ile 5510 SY’ ya eklenen gegici 1 ve 4. Madde ile 5510 SY nin yiiriirlik tarihi 01/10/2008 den 6nce 5510 SY nin
4/1 ¢ maddesine tabi olanlar (yani 5434 SY ya tabi olanlar ) ile dul ve yetimleri icin 5510 SY nn kaldn/lan maddeleri
dahil 5434 SY ya gore islem yapilacagmin belirtildig, bu maddelerin iptali 'icin Anayasa Mahkemesine yapilan
bagvurularmda reddedildigi, 5510 SY nn 101 . Maddesinin iptali istegi ile ilgili olarak 22/12/2011 tarth 2010/65 esas
2011/169 sayih karar gerekgesinde 5754 SY nm yiiriirlik tarihi 6ncesinde memur olanlar igin 5434 sonrast i¢in 5510
SY nm uygulanacag ve bu tarihten sonraki yasaya tabi olanlar i¢in Adli Yargmm™ gorevli olacag 5754 SY nin ytiriirlik
tarihinden 6nceki islemlerin Idari islem niteligini korudugy, yiiriirlikk tarihinden sonraki islemlerin ise Idari islem niteliginde
olmadi® belirtilmis ve bu tarihten 6nceki islemler sebebi ile agilacak davalara Idari Yargida bakilacag belirtilmis, yine 10.
HD nin 25/11/20213 tarth 2013/6678 esas 22212 karar sayih dosyasinda benzer sekilde polis olup da sehit diigmiis
babaya 2330 SY geregi 5434 SY iizerinden baglanan vazife malulliigii ayligmm iptaline iliskin davada idari yargmm
gorevli olacagmm belirtildigi, benzer sekilde 14/01/2014 tarih 2013/24830 esas 2014/287 karar sayih lamda da aym
sonuca varildig anlagimakla davaya bakma yetki ve gorevinin Idari Yargi da oldugu ... seklindeki gerekgesi ile davanmn
HMK 114/1-b, 115/2 maddeleri geregi dava sarti yoklugundan usulden reddine karar vermis, aleyhine yasa yoluna
basvurulmayan karar 13.01.2017 tarthinde kesmlesmistir.

Davaci vekilinin yazil mitracaat tizerine olumsuz gorev uyusmazhgmin ¢6ziimii i¢in her ki dosya Mahkememize
gonderilmstir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimirnin, Nuri NECIPOGLU nun Baskanhgnda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENIK, Alaittin Al OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Yiksel DOGAN’m
katimlartyla yapilan 13.03.2017 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nn 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore; idari
ve adli yarg yerleri arasmda 2247 sayih Yasa'nn 14. maddesinde 6ngdrillen bicimde olunsuz gorev uyusmazigi
dogdugy, idari ve adli yargi dosyalarmm 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istem {izerine son
gorevsizlik kararmi veren mahkemece Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin islemlerde herhangi bir
noksanlk bulinmadig; anlagildigmdan gérev uyusmaziginn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.



II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Engin SELIMOGLU nun, davann ¢éziimiinde idari yargmm
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveisi Halil Tbrahim CIFTCI ile Damsstay Saveist Yakup BAL'm davada idari yargmm gorevii oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, askerlik gorevini yapmakta iken sag bacak diz alti kaybetmesi nedeniyle 2330 sayih Kanun geregince
malulen emekli olan, 01/10/1995 tarthinden bu yana 5434 sayih Yasa uyarmca aylk alan davacmm protez bedelinin
tamammnmn davah kurumeca karsilanmamasi nedeni ile 6demek zorunda kaldigi 14.205,25 TLnin yasal faiz ile birlikte
daval kurumdan tahsili istemiyle agilmustir.

31.05.2006 tarih ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu 506, 1479, 2925, 2926 ve
5434 sayih Kanunlar kapsammdaki hizmet akdine gore ticretle calisanlar (Sosyal Sigortalilar), kendi hesabma ¢aliganlar
(Bag-Kur’ lular), tarimda kendi adna ve hesabma ¢alisanlar (Tarim Bag-Kur’ lulari), tarm iglerinde {icretle ¢aliganlar,
(Tarm sigortalilart), deviet memurlart ve diger kamu goreviillerini (Emekli Sandig Istirakgileri), gegici maddelerle
korunan haklar dignda, sosyal giivenlik ve saglk hizmetleri yoniinden yeni bir sisteme tabi tutnmus, bes farkl emeklilik
rejimini aktiieryal olarak hak ve hikkiimliilikler yoniinden tek bir sosyal giivenlik sistemi altmda toplanustir. 5510 sayih
Kanunun iptali amaciyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayih
karartyla, anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yiiriirlikk tarthinden 6nce 5434 sayih T.C. Emekli
Sandigi Kanunu hitkiimlerine tabi olarak gérev yapmakta olan memurlar ve diger kanu gorevlilerini diger sigortallarla
ayn sisteme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hikkiimlerin iptaline karar vermis; bu karardan sonra kabul edilen
17.04.2008 tarih ve 5754 sayih Kanunla 5510 sayth Kanunda diizenlemeler yapiimis ve anilan Kanuna eklenen Gegici
1 inci ve Gegici 4 tincti maddelerle, 5754 saylh Kanunun yiirtirliige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden 6nce 5510 sayih
Kanumun 4 iincti maddesinin birinci fikrasmmn (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kanu gorevlileri) ile
bunlarm dul ve yetimleri hakkinda, bu Kanunla yiirtirliikten kaldmilan hikktimleri de dahil 5434 sayih Kanun hikkiimlerine
gore islem yapilacag hitkiim altma alnmust. 5754 sayih Kanunun kimi hikkiimlerinin iptali istemiyle agilan dava Anayasa
Mahkemesi'nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayih karart ile reddedilmistir.

5510 sayith Kanunun 101 nci maddesinde yer alan “.. .bu Kanun hikkiimlerinin uygulanmastyla ilgili ortaya ¢ikan
uyusmaziiklar is Mahkemelerinde goriliir.” bolimiiniin iptali istemiyle yapilan itiraz bagvurusunda Anayasa Mahkemesi,
22.12.2011 tarh ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayilh kararryla (RG. 25.1.2012, Say: 28184) davayr ret ile
sonuglandirmakla birlikte; s6z konusu kararm Mahkememiz 6niindeki uyusmazliga 1sik tutacak sekilde su gerekgeye
dayandirmustr: «“...5754 sayih Kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢ahsmakta
olanlar, evvelce oldugu gibi 5434 sayili Kanun hiikiimlerine tabi olacaklar ve bunlarm emeklileri bakimndan da aym
Kanun hikkiimleri uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 saylh Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra menmur ve
diger kanmm gorevlileri olarak calismaya baglayanlar ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarmca, bu Kanun
hikkiimlerine tabi sigortah sayilacak ve haklarnda 5434 sayih Kanun degil, 5510 sayih Kamun’un 6ngordiigii kural ve
esaslar uygulanacak; ihtilaf halinde de adli yarg gorevli bulunacakti. 5754 sayih Kanunun yiirtirliigiiyle birlikte, artik
Sosyal Sigortacilik esasma gore faaliyet gdsteren ve yaptig, tesis ettigi islem ve muameleler idari islem saylamayacak
brr sosyal givenik kurumunun varhgmdan soz etmek gerekli bulunmaktadw. 5754 sayih Kanmun'un yiiriirlige
girmesinden nce istirakeisi sifatyla caligmakta olan memurlar ve diger kamu goreviileri ile emekli sifatyla 5434 sayih
Kamn’a gore emekli, dul ve yetim ayhg almakta olanlar ve ayrica menmurlar ve diger kanu gorevlilerinden ileride
emeklilife hak kazanacaklar yoniinden ise Sosyal Giivenlk Kurumu’nun tesis edecegi islem ve yapacag muaneleler
idari islem niteligini korumaya devam edecek, bunlara iligkin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yarg gorevli olmaya
devam edecektir. Bu bakimdan 5510 sayih Kanumun yiirirliginden sonra, prim esasma dayah yani sistemin igerigi ve
Kamun kapsamndaki is ve iglemlerin niteligi goz oniinde bulinduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yarglamanin
biitinliigli ve uzman mahkeme olmasi nedeniyle Kanun hikiimlerinin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan uyusmazliklarn
¢oziimiinde i mahkemelerinin gorevlendiriimesinde Anayasa’ya aykmilik gorilmemisti. Ancak, yukarida agiklandig
tizere 5754 sayih Kanun'un yiirirliige girmesinden 6nce statiide bulanan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile ilgil
sosyal giivenlik mevzuatinn uygulanmasmndan dogan idari islem ve idari eylem niteligindeki uyusmazliklarda idari yargnm
gorevinin devam edecegi agiktrr. ..”

Yukarida s6zi edilen mevzuat hikkiimlerinin ve Anayasa Mahkemesi kararmn birlikte degerlendiriimesinden,
5510 sayih Kanunun yiiriirliige girmesinden once memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismakta olanlar, daha 6nce
oldugu iizere 5434 sayih Kanun hikiimlerine tabi olacaklart gibi bunlarm emeklilikleri bakimndan da aym Kanun
hikiimlerinin uygulanmaya devam edilecegj; ancak, bu Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra memur ve diger kamu
gorevlisi olarak calismaya baslayanlarm ise 5510 sayith Kanunun 4/c maddesi uyarmca, bu Kanun hiikiimlerine tabi
sigortah sayilacagi ve haklarmda 5434 sayih Kanunun degil 5510 sayih Kanunun 6ngordiigii kural ve esaslarm
uygulanaca@ dolayisiyla ihtilaflarm da adli yargi yerinde ¢oziimlenecegi agiktir.

Kaldi ki; T.C. Anayasasr'nin 158.maddesindeki “.. .diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi arasmdaki gorev
uyusmazliklarmda Anayasa Mahkemesi'nin karari esas almr  hitkkmii uyarmca Anayasa Mahkemesi kararmn bu
uyusmazligin ¢oziimiinde esas almaca tartigmasizdir.

Bu durumda, 5510 sayih Yasann yiiriirliige girmesinden once istirakgi sifatiyla ¢ahigmakta olan menurlar ve
diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanuna gére emekli, dul ve yetim ayhg almakta olanlar ve ayrica
memurlar ve diger kamu goreviilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar yoniinden Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis
edilen islem ve yapacag muamelelerin “idari islemi” ve “idari eylem” niteligini korumaya devam edeceg, dolaysiyla,
2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanununun 2/1-a maddesinde belirtilen idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep,
konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarmdan dolay: iptalleri icin menfaatleri thlal edilenler tarafindan
acilan iptal davalan ve tam yargl davalari kapsaminda bulunan, 5754 saylh Kanunun yirirlige girmesinden once
devredilen T.C. Emekli Sandig Genel Miidirligiinden 2330 sayih Kamm kapsaminda aylk alan davaci tarafindan



saghk kurulu raporu ile temini gerekli gorilensag diz alti protezi bedelinin tahsili igin agilan davanm, gorim ve
¢6zimiiniin idari yargl yerinde ¢6ziimlenmesi gerektigi sonucuna varinustir.

Agiklanan nedenlerle davann goriim ve ¢oziimii idari yargi yerinin gorevine girdiginden, Ankara 9. Idare
Mahkemesi'nin 18.12.2015 giin ve E2015/78, K:2015/2618 sayih gorevsizlik kararmm kaldmimasi gerekmistir.

S O N U C :Davann ¢oziiminde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Ankara 9. Idare
Mahkemesinin  18.12.2015 gin ve E2015/78, K20152618 sayli GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 13.03.2017 giniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Nuri Ali Yusuf Ziyaattin Alaittin Ali
NECIPOGLU COLAK CENIK OGUS
Uye Uye Uye
Siileyman Hilmi Mehmet Yiiksel

AYDIN AKBULUT DOGAN




