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sucunu isledigi ileri siirillerek, 5. Zwhh Tugay Komutanh® Askeri Saveiigrnn 26.12.2012 gin ve E2012/255,
K:2012/247 sayih iddianamesi ile aglan kamu davasinda, 5. Zwhh Tugay Komutanh$ Askeri Mahkemesi'nin
19.11.2013 giin ve E2013/764, K:2013/737 sayil karart ile, sank R.E.’in 25.12.2012 tarihinde “ene itaatsizlikte
ssrar etmek” sucunu isledigi nedeniyle 1632 sayih Askeri Ceza Kanunu'nun 87/1. maddesi uyarmca bir ay hapis
cezastyla cezalandriimasma, cezasmdan 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu'nun 62/1. maddesi uyarmca 1/6 orannda ndirim
yapilarak yirmi bes giin hapis cezasyla cezalandrimasma, hikmin acklan-masmm 5271 sayth Ceza Muhakemesi
Kanunu’'nun 231. maddesinin besinci fikrast uyarmca geri birakilmasma, sanmgmn bes yil siire ile denetim siiresine tabi
tutulmasma, denetim stiresi icerisinde her hangi bir yikimmlilik belirlenmesine veya tedbir uygulanmasma takdiren yer
olmadigma karar verilmis, verilen karar itiraz edilmeden 10.1.2014 giinii kesinlegmistir.

Sank hakkinda, 21.2.2014 ginii basit yaralama sugunu isledigi ileri siirilerek, Usak 5. Asliye Ceza
Mahkemesi’ne agilan kanmu davasinda, Mahkemece, 12.2.2015 giin ve E2014/388, K:22015/216 sayil karar ile, samgmn
5237 sayih Tirk Ceza Kanunu’nun 86/2. maddesi uyarnca, adli para cezasmna esas olmak tizere 120 tam giin sayist ile
cezalandriimasma, samgn aym Kamun’un 86/3-a maddesi uyarmca cezasmdan yar oraninda artrm yapilarak 180 giin
adli para cezasi ile cezalandirimasina, sanign aym Kanun’un 29. maddesi uyarinca cezasmdan 3/4 orannda indirim
yapilarak 45 giin adli para cezasi ile cezalandmimasma, aym Kamn'un 62. maddesi uyarmca cezasmdan takdiren 1/6
oraninda indirim yapilarak 37 giin adli para cezasi ile cezalandmimasma, aym Kanun’un 52/2-3. maddesi uyarmca
verilen hapis cezasmin beher giinii 20 TL iizerinden hesaplanarak 740 TL adli para cezasna ¢evrilmesine karar verilmis,
verilen karar temyiz edilmeden 2.4.2015 tarihinde kesinlesmistir.

Usak 5. Asliye Ceza Mahkemesi'nce, 17.4.2015 giin ve E2014/388, K:2015/216 sayil yaz ile, Mahkemenin
belirtilen kesinlesmis kararmmn gonderilerek, sanik hakkinda verilen hitkmiin agiklan-masmin geri brakiimasi kararmnmn
yeniden degerlendiriimesinin istenmesi iizerine, 5. Zirhh Tugay Komutanh@ Askeri Mahkemesi'nce 9.6.2015  giinii
dosya ele alinarak, Mahkemenin 2015/353 sayih esasmna kaydedilmistir.

5. ZIRHLI TUGAY KOMUTANLIGI ASKERI MAHK EMESI: 4.10.2016 giin ve E2015/353, K:2016/429
sayiyla, 2803 sayih Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu'nda, 25.7.2016 giin ve 668 sayih Kanun Hikkmiinde
Kararnanme ile yapilan degisiklikler sonucunda, Jandarmann askeri bir giivenlik kuvveti olmaktan ¢ikarildig ve kural
olarak Tirk Silahh Kuvvetleri binyesinden ayrildig, Jandarma personelinin askeri gorevierinin smirlandirildig,
Jandarma personeline askeri gorev verilmesinin istisnai oldugu ve belirli sartlar gergeklestiginde, ancak askeri gérev
verilebilecegi, Askeri Mahkemelerin Jandarma personelini yargilama gorevinin sadece askeri gorev verildigi takdirde soz
konusu olabileceginin - anlagildig, 2803 sayih Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu'nun 7. maddesine gore,
Jandarmaya sadece Kanunlarla askeri gorev verilebilecegi ve aym Kanun’un 15/d maddesine gore, Jandarma
personelinin sadece askeri gorev verildigi takdirde askeri mahkemelerde yargilanabilecegi agiklanarak, saniga yiklenen
eylem srasinda kendisine tevdi edilen gorevin jandarma personeline kanunlarla tevdi edilmis askeri bir gérev mahiyetinde
olmadig, bu nedenle 2803 sayih Jandarma Teskilat Gorev ve Yetkileri Kanunu'nun 15. maddesinin “d” bendine gore
sank hakkmnda atil sugtan yargilama yapmaya askeri mahkemelerin gorevli olmadigy, yargilama gorevinin adli yargi
yerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karar vermis, kararm temyiz edilmeyerek kesinlesmesi tizerine, dava dosyast



Kirikhan 1. Asliye Ceza Mahkemesine génderilmistir.

KIRIKHAN 1. ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 19.1.2017 gin ve E2016/667, K:22017/22 saywyla, samigmn
su¢ tarthinde nébetgi astsubay olarak gorevli oldugy, askerlerin samigin nezaretinde doldur bosalt yapmalari gerektigi
halde, sangmn bu islemi yaptrmadigndan bahisle hakkmda Askeri Ceza Kanunuw'mun 87/1. maddesi uyarmca
degerlendirme yapilarak karar verildiginin anlagihmas karsismda, Askeri Mahkeme tarafindan samgm sug tarihindeki
gorevinin askeri gorev olmadigr belirtiimis ise de, buna dayanak olarak herhangi bir yasa maddesinin belirtimedigi gibi
sanigm bu gorevinin neden askeri bir gérev mahiyetinde olmadigma yonelik herhangi bir agiklama da yapimayarak
gorevsizlik karart verilmis ise de, ndbet tutulmasma yonelik uygulamanin askerlik hizmetinin bir pargasi oldugu ve karakol
ndbeti srasmda nébeti askerlere nobetgi astsubay nezaretinde silahlarm doldur bosalt isleminin yapimasmm askerlik
hizmetinden kaynakh askeri bir gorev oldugu yoniinde kanaate varimakla, askerlik hizmetinden kaynaklanan askeri bir
gorev nedeniyle Askeri Ceza Kanunu uygulanmak suretiyle adli yargi yerinde yargilama yapilmasi ve bu hususta bir karar
verilmesinin miimkiin olmadi@;, bu nedenle atih sugtan yargilama yapma ve Askeri Ceza Kanunu uyarnca karar verme
gorev ve yetkisinin askeri yarg yerine ait oldugu gerekgesiyle Kirkhan Agr Ceza Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak
tizere gorevsizlik karar vermis, dava dosyasi, aym Mahkemece, Mahkememize gonderilmigtir.

INCELEME VE GEREKCEUyusmazik Mahkemesi Ceza Boliminin, Nuri NECIPOGLU’mun
Bagkanhginda, Uyeler; Kenan YUMUSAK, Osman ATALAY, Gokhan KARABURUN, Mehmet AVCIOGLU,
Sevilay TEMIZYUREK BATIR, Renvi IGREK in katmlaryla yapilan 10.04.2017 giinlii toplantisnda; Raportdr-
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GORUSULUP DUSUNULDU:

Dosyann incelenmesinde, adli yarg yerince verilen gorevsizlik kararmm itiraz yolu agk olmak iizere verildigi
anlagilmstir.

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 34. maddesi ikinci fikrasinda, “Kararlarda, bagvurulabilecek kanun
yolu, stiresi, mercii ve sekilleri belirtilir”” denilmis, 223. maddesinin onuncu fikrasmda, “Adli yarg disindaki bir yargi
merciine yonelik gorevsizlik karar kanun yolu bakimindan hiikiim sayir” diizenlemesi yer alms, 232. maddesinin altnci
fikrasinda ise, “Hikiim fikrasinda, 223 tincti maddeye gore verilen kararm ne oldugunun, uygulanan kanun maddelerinin,
verilen ceza miktarmm, kanun yollarma bagvurma ve tazminat isteme olanagmmn bulunup bulunmadigmin, bagvuru olanag
varsa stiresi ve merciinin tereddiide yer vermeyecek sekilde acikga gosterilmesi gerekir”” hitkkmiine yer verilmistir.

2247 sayh Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus Ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Olumsuz gorev uyusmaziigr”
baghg altmda dizenlenen 14. maddesinde, “Olumsuz gorev uyusmazhgmm bulundugunun ileri stirtilebilmesi icin adli, idari
veya askeri yargl mercilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri
ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir”” deniimektedir.

Uyusmazligin incelenebilmesi igin, 2247 sayih Yasa'nn 1 ve 14. maddeleri uyarinca, yargl yerlerince verilen
kararlarm kesin veya kesinlesimis olmasi gerekmektedir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 223. maddesinin omuncu fikrast
hitkmii uyarmca yargl yolunu degistirmeye yonelik gorevsizlik kararlarmn temyize tabi olduklari kuskusuzdur. Boylece,
bagvuracag kanun yolu, siiresi, mercii yasaya uygun olarak gosteriimeyen kararm kesinlesmesinden s6z edilmesine
olanak yoktur. Bu nedenle, samga yukarida aciklanan haklarm belitir nitelikte tebligat yapilarak temyiz siiresinin
beklenmesi, gorevsizlik karar kesinlestikten sonra dosyanin Mahkememize génderilmesi gerek-mektedir.

Agiklanan nedenlerle, Kirikhan 1. Asliye Ceza Mahkemesi'nce verilen gorevsizlk kararmn kesinlesmemis
olmast nedeniyle, 2247 sayih Yasa’nn 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigmdan, aym Yasanmn 27.
maddesi uyarinca yontemine uygun bulunmayan bagvurunun reddine karar verilmesi gerekmistir.

SONUC :2247 saylh Yasa'nn 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigindan, aym Yasa’nm 27.
maddesi uyarnca yontemine uygun bulinmayan BASVURUNUN REDDINE 10.04.2017 ginii OYBIRLIGI ILE
KESIN OLARAK karar verildi.
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