T.C OZET : Insaatimi verimesi asamasnda davah

UYUSMAZLIK MAHKEMES] idarece Imar Kammnuuyarmca yerine getirimesi
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OLAY ‘Davacilar vekili dava dilekgesinde 6zetle; Ankara 11, Mamak [lcesi, Sahintepe Mahallesi, 36514
ada, 2 parsel sayill tasmmaz {izerinde yapilan insaat cahsmasi nedeniyle bitisik 3 sayih parselde binalari bulunan
davacilarin yapismin zarar gérmesi nedeniyle hasar bedeli ve yapmin oturulamaz duruma gelmesinden dolayr 6dedikleri
kira bedellerinin yasal faizi ile bilkte tazmnen 6denmesine karar verilmesi istemiyle Mamak Belediyesi ve ingaat
sahipleri aleyhine adli yargi yerinde dava agmstir.

Davali Mamak Belediye Baskanhg vekili siiresi icinde verdigi cevap dilekgesinde; Mamak Belediyesi yoniinden
davann husumetten reddi gerektigi, ayrica tazminat istemine konu hasarm, yan parseldeki insaatn imar mevzuatina,
ruhsata ve onayh mimari projeye ayki yapiimasi nedeniyle meydana geldigi ileri siiriilmekle, uyusmazhigm ¢oziim ve
gorimiinde Idari Yargmm gorevii oldugu goriisiiyle davann gorev yoniinden reddi gerektigini savunmustur.

ANKARA 20. ASLIYE HUKUK MAHKEME$1:03.2016 tarihli durusmada E:2015/243 sayih karart ile
adli yargi kolunun gorevli olduguna karar vererek, davah Mamak Belediyesi vekilinin gorev itirazim reddetimigtir.

Davah vekili tarafindan, siiresi iginde verilen dilekge ile olumlu gérev uyusmazhigr ¢ikarilmasi istemiyle bagvuruda
bulunulmasi iizerine dilekge, dava dosyast ile birlikte Danistay Bassaveiligina génderilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI; Anayasann 125. maddesinin son fikrasmda, idarenn kendi eylem ve
islemlerinden dogan zarar1 ddemekle yiikiimlii oldugu kurala baglanms; 2577 sayih Idari Yargilama Usulii K anunu'nun 2.
maddesinin 1. fikrasmm (b) bendinde de, tam yargi davalari, idarenin eylem ve islemlerinden dolayr kisisel haklart
dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan davalar olarak tanmmlannustir.

3194 sayh inmar Kanunu'mmn 32. maddesinde; "Bu Kamun hiikiimlerine gore ruhsat almmadan yapilabilecek
yapilar hari¢; ruhsat alnmadan yapiya baslandigi veya ruhsat ve eklerine aykirt yapi yapildig ilgili idarece tespiti, fenni
mesulce (...) tespiti ve thbari veya herhangi bir sekilde bu duruma muttali ounmasi iizerine, belediye veya valiliklerce o
andaki ingaat durumu tespit edilir. Yapr mithiirlenerek insaat derhal durdurulur.

Durdurma, yap tatil zaptnm yapt yerine asiimasiyla yapi sahibine teblig edilimis sayilir. Bu tebligatn bir niishasi da
muhtara birakilr.

Bu tarihten itibaren en ¢ok bir ay i¢inde yapi sahibi, yapismi ruhsata uygun hale getirerek veya ruhsat alarak,
belediyeden veya valilikten miihriin kaldiriimasim ister.

Ruhsata aykmriik olan yapida, bu aykirign gideriimis oldugu veya ruhsat alndii ve yapmin bu ruhsata
uygunluguy, inceleme sonunda anlasilirsa, mithiir, belediye veya valilikge kaldirilr ve ingaatm devamina izin verilir.

Aksi takdirde, ruhsat iptal edilir, ruhsata aykir1 veya ruhsatsiz yapilan bina, belediye enciimeni veya il idare
kurulu kararm miiteakip, belediye veya valilik¢e yiktirilr ve masrafi yapi sahibinden tahsil edilir." hitkkmiine yer verimistir.

Dosyanmn incelenmesinden, Mamak Ilcesi, Sahintepe Mahallesi, 36514 ada, 2 parsel sayih tasmmazda yapiimak
istenilen bina icin Mamak Belediye Baskanhigmdan 24.05.2013 tarthinde ingaat ruhsati alindigl, bu ruhsata dayanilarak
yapilan hafiiyat iglemleri srasmda davacilara ait 3 parsel sayih tagsmmaz tizerindeki yapmmn hasar gorerek oturulamaz
duruma gelmesi tizerme Mamak Belediye Bagkanhig: tarafindan yerinde yapilan inceleme sonucunda yapilan hafiiyatla
¢evre can ve mal giivenliginin tehlikeye atildigy, hicbir giivenlik seridi ve tabelasmm bulinmadigy tespit edilerek Mamak



Belediye Enciimenmnin 05.09.2013 tarih ve 1471 sayih karartyla yapmmn miiteahhidine ve yapi denetim sirketine imar
para cezasi verildigi, davacilar tarafindan, yapmmn zarar gormesi nedeniyle hasar bedeli ve yapmmn oturulamaz duruma
gelmesinden dolayr 6dedikleri kira bedellerinin yasal faizi ile birlikte tazminen 6denmesine karar veriimesi istemiyle
bakilmakta olan davann agildig1 anlagiimaktadir.

Olayda, insaat ve yapi kullanma izni verilmesi asamalarmda davah idarece Imar Kamunu uyarinca yerine
getirilmesi gereken denetim ve yaptirmm uygulama gorevini de igeren hizmetinin hukuka uygun yiiritiiliip yiiritiimediginin,
dolayistyla hizmet kusuru esasma gore veya bagka bir nedenle sorumlu bulunup bulinmadigmm yargisal denetiminin idare
hukuku ilkelerine gore saptanmasi gerekmektedir.

Bu durumda, davanm, davah Mamak Belediye Bagkanhig aleyhine agilan kismnm, 2577 sayih Yasann 2.
maddesinin 1-b bendi hikmii geregince idari yargr yerinde goriimesi gerekmektedir.” seklindeki gerekge ile davanm,
davali Mamak Belediye Bagkanligma yonelik kismu yoniinden 2247 sayih Yasanmn 10'uncu maddesi uyarmca olumiu
gorev uyusmazhig ¢ikarimasma ve dosyanm Uyusmazlik Mahkemesine gonderiimesine karar vermigtir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazhk Mahkemesi Hukuk Bolimirniin, Nuri NECIPOGLU’nun Bagkanhgmda, Uyeler: Ali COLAK,
Yusuf Ziyaattin CENIK, Alaittin Al OGUS, Siileyman Hilmi AYDIN, Mehmet AKBULUT ve Yiksel DOGAN’m
katilmlartyla yapilan 20.2.2017 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’nmn 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore; davah
Mamak Belediyesi vekilinin anilan Yasann 10/2 maddesinde 6ngorillen yonteme uygun olarak yaptig1 gorev itirazmin
reddediimesi ve 12/1. maddede belitilen siire iginde Davah vekilince basvuruda bulunmasi {izerine Danistay
Bagsavcisinca, 10. maddede ongorillen bigimde olumlu gérev uyusmazhigi ¢ikarildigr anlasimaktadr. Usule iliskin
herhangi bir noksanlk bulunmadigndan, gérev uyusmazligmm esasmnn incelenmesine oy birligj ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportsr-Hakim Engin SELIMOGLU mun, davann ¢ozimiinde idari yargmn
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargtay
Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu
yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, bitisik parselde yiiriitiilen insaat ¢alismasi nedeniyle yan parselde binalart bulunan davacilarm yapismin
zarar gormesi nedeniyle olusan hasar bedeli ile meskenin oturulamaz duruma gelmesinden dolayr davacilarn 6dedikleri
kira bedellerinin tahsili istemli tazminat davasidir.

3194 sayih imar Kanununun

“Yapt Ruhsatiyesi” baglkh 21. Maddesi: “ Bu Kanunun kapsammna giren biitiin yapilar i¢cin 26 nc1 maddede
belirtilen istisna disinda belediye veya valiliklerden yapi ruhsatiyesi alinmasi mecburidir.

Ruhsat alnmus yapilarda herhangi bir degjsiklik yapiimast da yeniden ruhsat almmasma baghdr. Bu durumda;
bagisiz bolimlerin briit alam artmiyorsa ve nitelik degismiyorsa ruhsat, higbir vergj, resim ve harca tabi olmaz”

“Ruhsat Alma Sartlari” bashkh 22. Maddesi: “Yap1 ruhsatiyesi almak icin belediye, valilik birolarma yapi
sahipleri veya kamumi vekillerince dilekge ile miracaat edilir. Dilekceye sadece tapu (istisnai hallerde tapu senedi yerine
gececek belge), mimari proje, statk proje, elektrik ve tesisat projeleri, resim ve hesaplari, roperli veya yoksa ebath
kroki eklenmesi gereklidir.

Belediyeler veya valiliklerce ruhsat ve ekleri incelenerek eksik ve yanhs bulunmuyorsa miiracaat tarihinden
itibaren en ge¢ otuz giin iginde yapi ruhsatiyesi verilir”’

“Ruhsatsiz veya ruhsat ve eklerine aykir olarak baglanan yapilar” baghkh 32. maddesi; "Bu Kanun hiikiimlerine
gore ruhsat almmadan yapilabilecek yapilar haric; ruhsat almmadan yapiya baglandigi veya ruhsat ve eklerine aykir yapi
yapildig ilgili idarece tespiti, fenni mesulce (...) tespiti ve ihbari veya herhangi bir sekilde bu duruma muttali olunmasi
tizerine, belediye veya valiliklerce o andaki ingaat durumu tespit edilir. Yapi mithiirlenerek insaat derhal durdurulur.

Durdurma, yapi tatil zaptinm yapt yerine asiimasiyla yapi sahibine teblig edilmis sayilir. Bu tebligatn bir niishasi da
muhtara birakilr.

Bu tarihten itbaren en ¢ok bir ay i¢inde yap1 sahibi, yapismu ruhsata uygun hale getirerek veya ruhsat alarak,
belediyeden veya valilikten miihriin kaldiriimasim ister.

Ruhsata aykiriik olan yapida, bu aykiriign gideriimis oldugu veya ruhsat alndiyi ve yapmin bu ruhsata
uygunluguy, inceleme sonunda anlagilirsa, mithiir, belediye veya valilikge kaldirilir ve ingaatn devamina izin verilir.

Aksi takdirde, ruhsat iptal edilir, ruhsata ayki veya ruhsatsiz yapilan bina, belediye enclimeni veya il idare
kurulu kararm miiteakip, belediye veya valilikge yiktilr ve masrafi yapi sahibinden tahsil edilir"

Hiikiimlerini icermektedir.

Olaymizda, insaat izni verilmesi asamasmda daval idarece Imar Kanunu uyarmca yerine getirilmesi gereken
denetim ve yaptirim uygulama gorevini de igeren hizmetinin hukuka uygun yiriitiiliip yiirtitimediginin, dolayistyla hizmet
kusuru esasma gore veya baska bir nedenle sorumiu bulunup bulunmadi@inmn yargisal denetiminin idare hukuku ilkelerine
gore saptanmast gerekmektedir.

Bu durumda, davann davah Mamak Belediye Baskanhigi aleyhine agilan kismmnmn, 2577 sayih Yasann 2.
maddesinin 1-b bendi hiikmii geregince idari yargi yerinin gérevli oldugu sonucuna varimstir.

Belirtilen nedenlerle, Danistay Bassavcisi'nin bagvurusunun kabulii ile Ankara 5. Asliye Hukuk Mahkemesince
verilen 17.03.2016 tarih ve E:2015/243 sayih goreviilk kararmm davah Mamak Belediye Bagkanh@ yoninden
kaldirihmasi gerekmistir.

S O N UC :Davann ¢oziminde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenl®anstay Bassavcisi’nmn
BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 5.Asliye Hukuk Mahkemesinin 17.03.2016 tarih ve E2015/243 sayil
GOREVLILIK KARARININ DAVALI MAMAK BELEDIYESI YONUNDEN KALDIRILMASINA, 20.02.2017



gininde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.
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